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ΑΕ 1950-1951 γ᾿
 

Πρόγραμμα τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος.

1. Τῆς ἐκδόσεως τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος ἐπιμελοῦνται τρεῖς τῶν συμβούλων τῆς Ἀρχαιολογικῆς
Ἑταιρείας.

2. Πᾶσα πρὸς τὴν Ἀρχαιολογικὴν Ἐφημερίδα ἀποστολὴ ἀπευθύνεται πρὸς τὸν Γραμματέα τῆς Ἀρχαιολο-
γικῆς Ἐταιρείας κ. Ἀναστάσιον Κ. Ὁρλἀνδον, Διευθυντὴν τῆς Ἐφημερίδος, λεωφόρος Πανεπιστημίου 22.

3. Ἐν τῇ Ἀρχαιολογικῇ Ἐφημερίδι δημοσιεύονται ἀρχαιολογικαὶ πραγματεῖαι καὶ ἀγγελίαι, μάλιστα εἰς
εὗρήματα καὶ πορίσματα τῶν ἀνασκαφῶν τῆς Ἐταιρείας ἀναφερόμεναι, συντεταγμέναι δὲ ἐν γλώσσῃ καθαρευούσῃ.

‘H ἐπὶ τῆς ἐκδόσεως ἐπιτροπεία, ᾖ ἀπόκειται ἡ περὶ τῆς δημοσιεύσεως ἀπόφασις, ἐπιφυλάσσει ἑαυτῇ πᾶσαν
ὡς πρὸς τὴν ἔκτασιν μεταβολήν,ἣν ἤθελε κρίνει ἀναγκαίαν ἐν τοῖς πρὸς δημοσίευσιν πεμπομένοις χειρογράφοις.

Τὴν εὐθύνην τῶν ἐν ταῖς δη μοσιευομέναις πραγματείαις ἐκφερομένων ἐπιστημονικῶν γνωμῶν φέρουσιν
οἱ συγγραφεῖς αὗτῶν, ἀποκλείεται δὲ πᾶς προσωπικοῦ χαρακτῆρος ἔλεγχος.

4. Ἐκδίδεται κατ᾿ ἔτος εἷς τόμος εἰς σχῆμα τέταρτον ἐκ δώδεκα τοὐλάχιστον τυπογραφικῶν φύλλων
συγκείμενος μετὰ τῶν ἀναγκαίων εἰκόνων καὶ πινάκων. Ἕκαστος τόμος πωλεῖται ἐν τῇ Ἀρχαιολογικῇ Ἑταιρεία.

5. Οἱ συντάκται τῶν δημοσιευομένων πραγματειῶν λαμβάνουσι πεντήκοντα ἢ καὶ πλείονα, μετ᾿ ἀπόφασιν
τοῦ Συμβουλίου, ἀντίτυπα τῶν πραγματειῶν αὑτῶν, ἅτινα ἐπ᾿ οὐδενὶ λόγῳ ἐπιτρέπεται νὰ πωλῶνται.

6. Τὰ χειρόγραφα τῶν δημοσιευομένων κατατίθενται ἐν τῷ ἀρχείῳ.

7. Η Ἀρχαιολογικὴ Ἐφημερὶς διαμείβεται πρὸς ἐπιστημονικὰ περιοδικὰ συγγενῆ τῷ σκοπῷ τῆς Ἀρχαιο-
λογικῆς Ἑταιρείας.
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δ Εἰκόνες ΑΕ 1950-1951

E I Κ Ο Ν E Σ

Τὸ Ἀνάκτορον τῆς Ἐλευσῖνος. Σελ. Eta.

Σελ E1” 44 14 α=ΕΜ 8030+IG. 112 2260 β=ΙΘ. 112

1 1 Ἀναπαράστασις τοῦ ἐσωτερικοῦ τοῦ Τελε- 4S 15 IG 21%522-41'33-62250+2484

στηρίου μὲ τὸ Ἀνάκτορον καὶ τὸν ᾿ ᾿

θρόνον τοῦ Ἱεροφάντου πρὸ τῆς εἰσό-

δου τοῦ Ἀνακτόρου. Λατινικαὶ ἐπιγραφαὶ ἐκ Θεσσαλονίκης.

3 2 Σχέσις τῶν διαφόρων κατὰ καιροὺς ἀνε- 51 1 Ἐπιγραφὴ ὗπ᾿ άρ. 1.
γερθέντων Τελεστηρίων πρὸς τὸ Ἀνά- 58 2 Ἐπιγραφὴ ὖπ᾿ ἀρ. 4,

κτορον. 60 3 Ἐπιγραφὴ ῦπ᾿ ἇρ. Ε).
δ 3 Γενικὴ ἄποψις τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ Τε- 63 4 Ἐπιγραφὴ ὖπ᾿ άρ. 6.

λεστηρίου. Μ, Μ τὰ ἄκρα τῶν παρα- (Η Ε) Ἐπιγραφὴ ὑπ᾿ ἇρ. 7. -
στάδων τοῦ Μυκηναϊκοῦ ναοῦ. ΑΒΓΔ 65 6 Ἐπιγραφή ὗπ᾿ άρ. 8.

τὰ θεμέλια τοῦ Ἀνακτόρου. 67 7 Ἐπιγραφή ὗπ᾿ άρ. 10.
7 4 Τὰ σωζόμενα ἐρείπια τοῦ Ἀνακτόρου. 72 8 Ἐπιγραφὴ ῦπ᾿ ἇρ. 16.

8 5 ‘H πλάξ μὲ τὴν ἐπιγραφήν. 73 9 Ἐπιγραφὴ ὗπ᾿ άρ. 17.

9 β Ἀναπαράστασις ϊοῢ θρόνου. 76 11 Συμπλέγματα γραμμάτων, σύμβολα τῶν

10 7 Βάσις τοῦ θρόνου τοῦ Ἰεροφάντου, ἄπο᾿ λέξεων denarius (ἀρ. 21) καὶ sester-

ψις ἀπὸ βορρᾶ, Δ θεμέλιον Ἀνα- tii (ᾶρ. 22) καὶ στίχος ἐλλιπὴς τῆς
κτορου. ἐπιγραφῆς ὗπ᾿ do. 14.

11 8 Βάσις τοῦ θρόνου τοῦ Ἱεροφάντου, ἄπο᾿ 76 12 Σύμβολον τῶν ἀριθμῶν 32 καὶ 65 καὶ τῆς

ψὶς ἀπὸ δυσμὢᾫ a, β, γ, τὒἷχθςἳ ὃἇ᾿ λέξεως beneficiarius.
πεδον καὶ βάσις κίονος Μυκηναϊκοῦ 77 13 Θραῦσμα ἐπιγραφῆς ὗπ᾿ ἀρ. 24.
ναοῦ. ΠΙε βάσις κίονος Κιμωνείου
Τελεστηρίου, Γ θεμέλιον Ἀνακτόρου.

12 9 Ἀναπαράστασις του Ἱεροῦ τῆς Ἐλευσῖνος I‘d-"’7 τεφροδόχος κάλως ἔκ Φαρσάλων.

κατὰ τοὺς Πεισιστρατείους χρόνους. 81 1 Ἐξωτερικὴ καὶ ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια τῆς
13 10 Σχέδια τῶν διαφόρων κατὰ καιροὺς ἀνἐ ὑδριαθήκης τῶν Φαρσάλων.

γερθέντων Τἒλἓθἵῒὶῥίὠᾭ 84 2 Τὸ ὑπὸ τὴν κάθετον λαβὴν ἀνάγλυφον
15 11 ΝαὸςἈπόλλωνοςΖωστῆρος Βουλιαγμἑνης. τῆς ὑδρίας τῶν Φαρσάλων.

16 12 Ναὸς Ἀπόλλωνος Ζωστῆρος Βουλιαγμἑ- 88 3 Χαλκῆ ὑδρία ἐξ Ἐρετρίας. Ἀθῆναι Ἐθν.

νης, ἄποψις εσωτερικοῦ. Ἀρχ. Μουσ. ᾶρ. 7913,

89 4 Χαλκῆ ὑδρία ἐκ Λοκρίδος. Μουσ. Βερο᾿
λίνου άρ. 8068.

Ἐπιγραφαὶ ἐξ Ἀθηνῶν VI. 91 5 Ἀνάγλυφον χαλκῆς ὑδρίας ἐκ Καλύμνου

Βρεττ. Μουσ. do. 310.

17 1 IG. ΠΞ 2005+ΕΜ 3841. 91 β Ἀνάγλυφον χαλκῆς ὑδρίας ἐκ Κυζίκου.

18 2 IG. 1!2 2019. 2072. 2252 Μόναχον.

19 3 IG. II'—’ 2039. 2076, 92 7 Χαλκοῦν κάτοπτρον τῆς Συλλογῆς Ἑλένης

21 4 IG. II2 2081Β+2254. Σταθάτου: Ἀχιλλεὺς καὶ Τρωίλος

2'2 5 IG. IIa 2149+2145+EM 4204+3568. (MELANGES CH- PICARD σ. 771

23 β α= IG. 112 2151-4-2141 β = IG. II2 εἰκ. 1).

2140-1-2139. 93 8 Χαλκοῦν κάτοπτρον τῆς Συλλογῆς Ἑλένης

25 7 IG. II2 2228+2249+2210+EM 3869+ Σταθάτου : Ἡρακλῆς καὶ Αὔγη

4187+ΕΜ ἄνευ ἀριθμοῦ. (ANNUARIO XXIV - XXVI (1950)

27 8 IG. Π᾿-᾿ 2248 2001. πίν. XV).

28 9 IG. 112 2251+2-187. 97 9 Ὑδρίᾳ ἐξ ἀλαβάστρου τῆς Συλλογῆς Δ.

30 JO u=IG. II’ 2339: [5=IG. II’ 1999. Σισιλιάνου.

33 11 α=Ι(,;. II2 2061Α- β=Ι(3. II’ 2288. 98 10 Ὑδρίᾳ ἐξ ἀλαβάστρου τοῦ Μουσείου

34 12 a=IG. II2 2093B+2061‘3. f5=IG. II2 Βόλου.

2165-1-2173. 99 11 Τὸ ἐντὸς τῆς ὑδρίας τῶν Φαρσάλων χρυ-

38 13 IG. II2 2069+2138+2162+2166+2045 σοῦν ἐνεπίγραφον ἔλασμα (ἄνω φωτο-

2093Α -  γραφία, κάτω ἱχνογράφημα)-



 
  

   

ΑΕ 1950-1951 Εἰκόνες ἐ

Νεοαττικὸν ἀνάγλυφον τῶν Νυμφῶν ἐν τῷ Σἱλ- Εἰκ-
Μουσείῳ τοῦ Πειραιῶς 136 13 Ἀσσυριακὸς κύλινδρος ἐκ Moushesh ~

Nin-Ourta ἐν τῷ Βρετανικῷ Μου-Σελ. E1».
σείω.

106 1 Ἀνάγλυφον τῶν Νυμφῶν ἐκ τοῦ λιμένος 137 14 Πινακὶς ἐκ Kerkouk ἐν Λούβρῳ.
ἰθύ Πἒἱραἱῶς᾿ 138 15 Ἀνάγλυφον τοῦ Nimroud Dagh (HUART107 1α. Τὸ δεξιὸν ἥμισυ τοῦ ἀναγλύφου είκ. 1. La Perse antique).

109 2 Τεμάχιον ἀναγλύφου τῶν Νυμφῶν ἐκ τοῦ 140 16 Καμπανικὸς ἀμφορεὺς ἐκ Κύμης. Παρά-
λὶμἳνθς τοῦ Πειραιῶς. στασις τοῦ Ἰξίονος. Βερολῖνον 3023-

110 3 Τεμάχιον ἀναγλύφου τῶν Νυμφῶν ἐκ τοῦ 145 17 Διάκοσμος ἐπὶ βασιλικοῦ ἐπιστηθαίου.
λιμένος τοῦ Πειραιῶς.

111 4 Τὸ τῆς Ἐλευσῖνος ἀνάγλυφον τῶν Νυμ-
φῶν (BCH 1881 πίν. 7). , ,.. , = ,

113 5 ‘H στρογγύλη βάσις τῆς Vi11a A1bani Δυσ “Wm“ “mm" λήκυθοι
(REINACH R. R. III, 135,1).

113 6 «Ο στρογγύλος βωμὸς τῆς Βερώνης 150 1 Λήκυθος Ἐθν. Ἀρχαιολ. Μουσ. 17279.
(REINΑCH R. R. III, 436, 1). 150 2 Λήκυθος Ἐθν. Ἀρχ. Μουσ. 17493.

114 7 Τὸ ἐκ Τριπόλεως τῆς Ἀφρικῆς ἀνάγλυφον 155 3 Πλαγία ὄψις ληκύθων 17279 καὶ 17493.
τῶν Νυμφῶν (BSA ΙΕΙ 1896-1897 106 4 Λἠκυθος Συλλογῆς Βλαστου.
πίν. XVI). 156 5 Λήκυθος Συλλογῆς Βλαστοῦ.

115 8 Νεοαττικὸς κρατὴρ ἐν τῷ Μητροπολιτικῷ 158 β Λεπτομέρεια ληκύθου 17279.Μουσείῳ τῆς N. Ὑόρκης (JHS 45 158 7 Λεπτομέρεια ληκύθου 17493.

πίν. VIII).

Ἀνασκαφαὶ Μινῴας - Κυδωνίας - Κρήτης.

Μιθραϊκὴ πομπή. 1 1 Ο κόλπος τῆς Σούδας μετὰ τῆς νοτιοανα-
τολικῆς πλευρᾶς τοῦ ἀκρωτηρίου

118 1 Μιρράνὴ πομπὴ ἐπὶ ὑφάσματος ἐξ Κυάμου (νῦν Ἀκρωτήρι), ὅπου εῦρί-
Αἰγύπτου. σκεται ἡ κοιλὰς «Μαράθι», ἀπέναντι

123 2 Νόμισμα τοῦ Vahram E’ (Συλλογὴ τοῦ τῆς ἐξωτερικῆς νησῖδος τῆς Σούδας,
συγγραφέως CHRISTENSEN L’Iran 3 20h Βορεία πλευρὰ τοῦ ἀναλημματικοῦ τοίχου
sous 1es Sassanides σ. 276 εἷκ. 31). τοῦ ὑπαιθρίου ἱεροῦ.

125 3 Ἐκ τῶν γλυπτῶν τοῦ σπηλαίου τοῦ Χοσ- 3 2β- Ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ ἀναλημματικοῦ
ρόου ἐν Τᾶᾳ-ἱ-Βοεῖᾶῃ (O v. FALKE τοίχου τοῦ ὑπαιθρίου ἱεροῦ.
Kunstgeschichte der Seidenwebe- 3 3 Η νοτία ἀκάλυπτος πλευρὰ τοῦ ὕπαι-
rei (1921) εἷκ. 60). θρίου ἱεροῦ.

125 4 Φιάλη ἀργυρᾶ ἐκ K1imova ἐν Ermitage 3 4 ’H ἀκάκιστος νοτία πλευρὰ τοῦ ὑπαιθρίου
(CHRISTENSEN L‘Iran σ. 177 εἱκ. 8). ἱεροῦ, ὅπου ἡ μικρὰ σπηλαιώδης

125 5 Ἀργυρἄ Σασσανιδικὴ φιάλη ἐν Λἐνιν- ἐσοχὴ τοῦ βράχου.
γκραδ (FALKE εἶκ. 22). 4 5 Ο «Μαραθόσπηλιος» μετὰ τῶν ἐρειπίων

130 6 Ἀνω μέρος ἀναγλύφου τοῦ Βαβυλωνίου μικρᾶς ἐκκλησίας νεωτέρων χρόνων
Nabu-apa1-iddin ἐξ Abu - Ηabba - ἐν τῷ ἐσωτάτω βάθει αὐτοῦ.
Sippar ἐν τῷ Βρετανικῷ Μού 4 β Πλατεῖα ἀναπαύσεως πρὸ τοῦ «Μαρα-
σείῳ. θόσπηλιου.

131 7 Πτεροφόρος δίσκος τῶν Αἰγυπτίων (COOK ὃ 7 Σχεδιογράφημα ἀνασκαφῶν Μινῴας.
Zeus I σ. 205 εἴκ. 149). 6 8 Η παρὰ τὴν ἀκτὴν καὶ ἀπέναντι τῆς

132 8 Ο θεὸς τήλιος τῶν Ἀσσυρίων (COOK νησῖδος θέσις τοῦ ἀρχαίου παράλια-
Zeus I σ. 208, εἶκ. 153). κοῦ συνοικισμοῢ ἐν τῇ κοιλάδι «Μα-

133 9 Πύλαι τοῦ Ba1awat. Τεμάχιον ἐν τῷ ράθι».
Βρετανικῷ Μουσείῳ. 6 9 Τὸ κρηπίδωμα τῆς ἀποβάθρας.

133 10 Παράστασις ἐκ σμάλτου ἐπὶ ὀπτοπλίνθου 6 10 Τὸ ἀποκαλυφθὲν τμῆμα τοῦ παραλιακοῦ
ἐξ Ἀσσοὺρ ἐν Βερολίνῳ. συνοικισμοῦ.

135 11 Νόμισμα τοῦ Χοσρόου τοῦ II. Συλλ. 7 11 Τὸ δωμάτιον Ζ ἔνθα τὸ φρέαρ καὶ γούρνα
Christensen (CHRISTENSEN σ. 446. ἐκ δωρικοῦ κιονοκρἀνου.
εἰκ. 42). 8 12 Ἁψὶς ἐν τῷ βορείῳ τοίχῳ τῆς αὐλῆς

136 12 Βωμὸς μετ᾿ ἀναγλύφων ἐξ Assour. Μου- Θ ὄπισθεν.
σετον Κωνσταντινουπόλεως. 9 13 Μέγα πλινθόκτιστον φρέαρ.



  

 

F Εἰκόνες ΑΕ 1950-1951

Σπίλο, Σπὐλιο, Σπήλαιον Πύλαιον Σελ. Em.

καὶ ἡ ἐν αὐτῷ 'I. Mom}. 35 7 Βάθρον ἐνεπίγραφον.

Σελ. Εῖκ. 35 8 Μαρμάρινον κάλυμμα σαρκοφάγου.

, ~ , ~ , , = 35 9 Μαρμάρινα κιονόκρανα.

14 1 Anmmg της Mmmg Πΰλθἱἱθυ ἄπο NA‘ 36 10 Μαρμάρινον ἐπίκρανον.

16 2 Ἄποψις τοῦ Πυλαίου ἀπὸ νότου. Ἄνωθεν 36 Π Βυζαντινὸν κιονόκρανον ἐκ Παλαιορο-

τῆς κώμὴς τὰ ἐρείπια τοῦ Ἰουστινια- φόρου.

, νειου τείχους. 36 12 Ἐπιτυμβία πλὰξ ἐνεπίγραφος.
17 3 Ἐρείπια ,του τείχους τοῦ Πυλαίου παρὰ 37 13 Τεμάχιον ρωμαϊκοῦ κιονοκράνου.

.- . τηνἸθεσιν-«Τσιτσιλιᾶνος». 37 14 Ἐπιτυμβία πλάξ ἐνεπίγραφος.

14 4 Τα ἐρείπια της «Πορτας» τοῦ φρουρίου 39 15 Ρωμαϊκὴ προτομή.

. τοῦ [Ξυὶιαίοιν. ἌἘποψις ἀπὸ ΝΔ. 39 16 Σφράγισμα ἐπὶ πλίνθου (1 : 4).

17 5 Η βορεία παραστάς ἰοῦ πυλῶνος ἰοῦ 40 17 Καμάρα τοῦ ὑδραγωγείου τῆς Νικοπόλεως

φρσυρἱἳυ, t?” Πυλαίου, ἐν ᾗ διακρί- ὑπὲρ τὸν ροῦν τοῦ ποταμοῦ Λούρου.

ΥΞΞΜ 11 οπη τοθ ἀσφαλιστικοῦ μω.- 40 18 "Eteqov τμῆμα τῆς γεφύρας τοῦ ὕδραγω-

, . ᾿δτιλου. , , , ., γείου, δί ἧς διωχετεύετο τὸ ὕδωρ ἐκ

19 b Ἄψις και κόγχαι της ανατολικης πλευρᾶς τῆς ἀνατολικῆς εἰς τὴν δυτικὴν πλεύ

τοῦ Ιιζαθολικοῦ τῆς Ἱ. Μονῆς τοῦ ρὰν τῆς χαράδρας τοῦ Λούρου.

22 ,- , Πθλαἱθᾭ, - ~ 41 19 Ρωμαϊκὸν λουτρὸν παρὰ τὴν Στρογγυλὴν

ι Κάτοψις του καθολικοῦ της Ἱ. Μονῆς Ἄρτης (1=200).

, Σπηλαιου. ‘ - 41 20 Ἐρείπια Ρωμανοῦ κτηρίου, λουτροῦ

23 8 Κόγχαι και χορος της νοτίας πλευρᾶς πιθανῶς, παρὰ τὸ χωρίον Στρογγυλὴ

καθολικοῦ τῆς Ἱ. Μονῆς τοῦ Πυλαίου, Ἄρτης.

24 9 Τὸ καθολικὸν τῆς Ἱ. Μονῆς τοῦ Πυλαίου 42 21 'H γέφυρα τῆς Ἄρτης ἀπὸ BA καὶ παρ᾿

ἀπὸ τῆς ΝΔ πλευρᾶς. αὐτὴν ἡ νέα σιδηρᾶ γέφυρα.

42 22 Η μεγάλη καμάρα τῆς γεφύρας τῆς

Ἄρτης ἀπὸ ΝΑ.

Εἰδήσεις ἐκ τῆς ἴσης Ἀρχαιολογικῆς 43 23 Λάξευμα τοῦ βράχου ἐν Ἄρτῃ.

meccreeec’as pἨπείρου) 43 24 ‘H καταρρεύσασα τοξοστοιχία τοῦ Μεν-

δρεσὲ τῶν Ἰωαννίνων.

32 1 Τὸ μέχρι τοῦ πολέμου χρησιμοποιούμενον 43 25 ‘H ἐπισκευασθεῖσα νοτία πλευρὰ τοῦ

ὡς Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον τουρκι- ᾿ Μενδρεσὲ τῶν Ἰωαννίνων.

κὸν τέμενος τῆς Πρεβἐζης. Ἄποψις 43 26 Ο κεντρικὸς θόλος τοῦ παρὰ τὸ τζαμὶ

ἀπὸ Ἀνατολῶν πρὸ τοῦ βομβαρδι. τοῦ Ἀσλὰν-Πασᾶ τουρκικοῦ λουτροῦ.

σμοῦ. 45 27 Ἐξ ἀριστερῶν πρὸς δεξιὰ αἱ στῆλαι ῦπ᾿

33 2 Ἄποψις ἀπὸ ΝΑ τοῦ Μουσείου τῆς Πρἐ ἇρἱθ- 1, 9 καὶ 3.

βέζης πρὸ τοῦ βομβαρδισμοῦ. 45 28 Ἐξ ἀριστερῶν πρὸς δεξιὰ αἱ στῆλαι ὖπ᾿

33 3 Ἄποψις ἀπὸ ΝΑ τοῦ Μουσείου τῆς Πρε- ἀριθ. 2, 6, 4 καὶ δ.

βέζης κατόπιν τοῦ βομβαοδισμοῦ. 46 29 Ἐξ ἀριστερῶν πρὸς δεξιὰ αἱ στῆλαι ὑπ

Η φωτογραφία ἐλήφθη τῇ 27 Μαΐου ἀριθ. 8 καὶ 7.

1945. 47 30 Φωτογραφία ἐκτύπου τῆς ἐπιγραφῆς

34 4 Ἄποψις τοῦ ἐσωτερικοῦ τοῦ βομβαρδι- ὖπ᾿ ἀριθ. 2.

σθέντος Μουσείου τῆς Πρεβέζης κατὰ 48 31 Φωτογραφία ἐκτύπου τῆς ἐπιγραφῆς ὗπ᾿

τὴν 2771ν λίαΐου 1945. ἀρνθ-4.

34 5 Μέρος τῶν μεταφερθέντων εἰς Νικόπολιν 48 32 Φωτογραφία ἐκτύπου τῆς ἐπιγραφῆς ὖπ᾿

ἀρχαίων του Μουσείου Πρεβέζης. ἀριθ. 5

35 6 α-β. Συνανήκοντα τεμάχια οἰκοδομικῆς ἐπί 48 33 Τὸ φέρον τὴν ἐπιγραφὴν ἄνω τμῆμα τῆς

γραφῆς.

ΠΑΡΕΝθἰτοὶ ΠΙΝΑΚΕΣ

 στήλης ὗπ᾿ ἀριθ. 6.

Πίναξ 1. άβ. Προσθία καὶ πλαγία ὄψις τῆς ὑδρίας τῶν Φαρσάλων.

Πίναξ 2. Τὸ ἄνω μέρος καὶ ἡ βάσις τῆς ὑδρίας τῶν Φαρσάλων.

Πίναξ 3. Τὸ ὑπὸ τὴν κάθετον λαβὴν ἀνάγλυφον τῆς ὑδρίας τῶν Φαρσάλων ἐν μεγεθύνσει.

Πίναξ 1. Μιθραϊκὴ πομπὴ ἐπὶ ὑφάσματος ἐξ Αἰγύπτου.

Πίναξ 1. Ἀνάπτυγμα τῶν ἐπὶ τῶν ὖπ᾿ ἀριθ. 17279 καὶ 17493 ληκύθων τοῦ Ἐθν. Ἀρχ. Μουσ. παραστάσεων
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Εἱκ. 1. Ἀναπαράστασις τοῦ ἐσωτερικοῦ τοῦ Τελεστηρίου μὲ τὸ Ἀνάκτορον καὶ τὸν θρόνον τοῦ Ἱεροφάντου
πρὸ τῆς εἰσόδου τοῦ Ἀνακτόρου.

ΤΟ ΑΝΑΚΤΟΡΟΝ ΤΗΣ ΕΛΕΥΣΙΝΟΣ

γπο ΙΩΑΝΝΟΥ Ν. ΤΡΑΥΛΟΥ

Τὸ ζήτημα τοῦ Ἀνακτόρου εἶναι ὁμολογουμένως ἓν ἐκ τῶν δυσκολωτέρων προ-
βλημάτων τῆς Ἐλευστνος, πρέπει δὲ νὰ θεωρηθᾖ, ὅτι, παρ᾿ ὅλας τὰς καταβληθείσας
προσπαθείας πρὸς ἐπίλυσίν του, παρέμενε μέχρι καὶ πρὸ ὀλίγου ἀκόμη οὐσιαστικῶς
ἄλυτον. Τὰ ἐπίμαχα ὡς πρὸς αὐτὸ θέματα ἧσαν κυρίως ἡ μορφή του καὶ ἡ θέσις του
ἐν σχέσει πρὸς τὸ Τελεστήριον, διότι περὶ τῆς χρήσεώς του ὑπάρχουσιν ἐπαρκεῖς πλη-
ροφορίαι ἐξ ἀρχαίων πηγῶν, καθ᾿δὶς τοῦτο ἐχρησίμευε πρὸς φύλαξιν τῶν ἱερῶν καὶ
πρὸς τέλεσιν τῶν μυστικῶν ἱερουργιῶν ὑπὸ τοῦ Ἱεροφάντου 1.

Ο Noack πραγματευόμενος τὸ ζήτημα εἰς τὸ γνωστὸν περὶ Ἐλευσῖνος βιβλίον
του ἀποδεικνύει διὰ πειστικῶν ἐπιχειρημάτων, ὅτι, τὸ Ἀνάκτορον ὁπωσδήποτε ἦτο
συνδεδεμένον μετὰ τοῦ Τελεστηρίου. Διετύπωσεν ὄμως τὴν γνώμην ὡς πρὸς τὴν θέσιν
καὶ τὴν μορφήν του, ὅτι τοῦτο ἔκειτο εἰς τὸ κέντρον ἀκριβῶς τοῦ Τελεστηρίου, κατα-
λαμβάνον τὸν χῶρον μεταξὺ τῶν ἓξ μεσαίων κιόνων (III, IV, V τῆς τρίτης καὶ τετάρ-
της σειρᾶς, εῖκ. 2), ἔχον τὸ ἔδαφός του ὀλίγον ὑψηλότερον τοῦ λοιποῦ δαπέδου τοῦ

1 O. RUBENSOHN Die Mysterienhei1igtfimer in P. FOUCART Les mystéres d’E1eusis, Paris 1914,
E1eusis und Samothrake, Ber1in 1892, o. 26 κἑ. σ. 406. O. KERN, RE 16, 1220, στίχ. 25.
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Τελεστηρίου καὶ ὅτι ἐκλείετο κατὰ τὰς τέσσαρας πλευρὰς αὐτοῦ διὰ κινητῶν παραπε-

τασμάτων, τὰ ὁποῖα ἔφθανον μέχρι τῆς στέγης, ἔνθα εὑρίσκετο τὸ ὑπὸ τοῦ Πλουτάρχου

μνημονευόμενον ἄπατον ', ἐξ οὗ ἐφωτίζετο ὅλον τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ Τελεστηρίου 2.

Τὴν γνώμην ταύτην τοῦ Noack ὡς πρὸς τὴν μορφὴν τοῦ Ἀνακτόρου εὐθὺς ἀντέ-

κρουσεν ὁ Κουρουνιώτης, ὅστις ὀρθῶς παρετήρησεν, ὅτι ὁ ὑποδεικνυόμενος τρόπος

κατασκευῆς διὰ παραπετασμάτων δὲν εὐσταθεῖ, ἀφοῦ, ὡς παραδίδεται, προορισμὸς

τοῦ Ἀνακτόρου ἦτο κυρίως ἡ ὐπὸ ἀπόλυτον μυστικότητα φύλαξις ἐν αὐτῷ τῶν ἱερῶν,

ἐπιτρεπομένης τῆς εἰσόδου μόνον εἰς τὸν Ἱεροφάντην. Συγχρόνως ἐδημοσίευσε καὶ

σχετικὴν ἐπιγραφήν, ἤτις ἔχει μεγάλην σπουδαιότητα ὡς πρὸς τὸ ζήτημα τῆς κατα-

σκεψῆς τοῦ Ἀνακτόρου, διότι ρητῶς ἀναφέρεται ἐν αὐτῇ τοῖχος τοῦ Ἀνακτόρου διὰ

τῆς φράσεως: «πρὸς τῷ τοίχῳ τοῦ ἀνακτόρου» 3.
Δίὰ τοίχων λοιπὸν ἦτο κατεσκευασμένον τὸ Ἀνάκτορον καὶ ὄχι διὰ παραπετασμά-

των ἢ ξυλίνων φραγμάτωνβ. Ἦτο ἐπομένως μία μόνιμος λιθίνη κατασκευὴ ἐντὸς τοῦ

Τελεστηρίου καὶ ὡς τοιαύτη θὰ ἔπρεπε νὰ ἔχῃ ἀφήσει ὁπωσδήποτε ἴχνη, λαξεύματα

πιθανῶς ἐπὶ τοῦ βράχου ἢ ὑπολείμματα τῶν θεμελίων αὐτῆς.
Η ἐκ νέου ἀποκάλυψις τῶν βαθυτέρων μερῶν τοῦ Τελεστηρίου διὰ τῶν ἀνασκα-

φῶν, τὰς ὁποίας ἐξετέλεσεν ὁ Κουρουνιώτης, βοηθούμενος ὑπὸ τῶν συνεργατῶν του 5,

εἶχεν ὁμολογουμένως ἐξόχως διαφωτιστικὰ ἀποτελέσματα, δικαιώσαντα τὸν ἐρευνητὴν

εἰς τὴν τολμηρὰν πράγματι ἀπόφασίν του νὰ ἐπιχειρήσῃ τὴν ἀνασκαφὴν ταύτην, ἂν καὶ

ἐθεωρεῖτο ἕως τότε, ὅτι εἶχεν ἐξαντληθῆ τὸ θέμα κατόπιν τῶν συστηματικῶν ἀνασκα-

φῶν τοῦ Φιλίου καὶ τῶν ἐρευνῶν τοῦ Noack.

Ὄντως διὰ τῆς νέας ταύτης ἀνασκαφῆς τοῦ Τελεστηρίου (six. 3) ἀπεδείχθη διὰ

τοῦ ἀνευρεθέντος Μυκηναϊκοῦ ναοῦ, ὅτι ἡ ἀρχὴ τοῦ ἱεροῦ εἶναι πολὺ παλαιοτέρα τοῦ

8<>υ αἰῶνος καὶ ἐδέχθημεν, ὅτι αὐτὸς εἶναι ὁ πρῶτος ναός, τὸν ὁποῖον συμφώνως πρὸς

τὸν Ὁμηρικὸν ὕμνον ἔκτισαν οἱ Ἐλευσίνιοι πρὸς τιμὴν τῆς Δήμητροςὒ. Συγχρόνως

πλεῖστα νέα στοιχεῖα ἦλθον εἰς φῶς, τὰ ὁποῖα συνετέλεσαν εἰς τὴν πληρεστέραν ἐξα-

κρίβωσιν τῆς ἀρχιτεκτονικῆς τῶν κατὰ καιροὺς ἀνεγερθέντων ἐπὶ τῆς ἰδίας θέσεως

Τελεστηρίων, τῶν ὁποίων τὸ ἓν διεδέχετο τὸ ἄλλο μετὰ τὴν καταστροφὴν τοῦ προη-

γουμένου ἢ πρὸς τὸν σκοπὸν τῆς μεγεθύνσεως αὐτοῦ.

I ΠΛΟΥΤΑΡΧΟΥ Περικλῆς, 13 «τὸ δ᾿ ἄπατον ἐπὶ τοῦ

ἀνακτόρου Ξενοκλῆς ὁ Χολαργεῖς ἐκορύφωσε». Δίὰ τὸ

ὑπεστήριξαν. ὅτίΑνᾴκτορον ἐκαλεῖτο τὸ ὅλον Τελεστἠ-

ριον καὶ ἑπομένως εἰς τοῖχον αὐτοῦ ἀναφέρεται ἡ ἐπιγρα-

Ὀπαῖον δὲν ἔχει δοθῆ ἀκόμη ἱκανοποιητικὴ λύσις, βλ.
R. VALLOIS L‘architecture he11énique et be11éni-
stique ὲ Dé1os, Paris 1944, σ. 168, ἔνθα καὶ σχετικὴ
βιβλιογραφία.

2 F. NOACK E1eusis, die baugeschicht1iche Ent-

wick1ung des Hei1igtumes. Ber1in 1927, σ. 156 κἑ. καὶ

σ. 226. Ἐπίσης βλ. σχέδια εἰκ. 111 καὶ 112.

3 K. KOYPOYNIOTH Εἰς τὸ Ἀνάκτορον τῆς Ἐλευστο

νος, ΑΔ 10, 1926, σ. 145-149. Τὴν ἑρμηνείαν ταύτην τοῦ
Κουρουνιώτη ἐδέχθη καὶ 6RUBENSOHN Arch. Anz.
1933, σ. 325. Ἀντιθέτως ὁ L. WEBER E1eusinisches,

Rhein. Mus. f. Phi1o1. N. F. LXXX, 1931, σ. 83 καὶ
ὁ L. DEUBNER Attische Feste, Ber1in 1932, σ. 88,

φή. Η ἑρμηνεία ὄμως αὕτη εἶναι ἐντελῶς αὐθαίρετος καὶ

δὲν συμβιβάζεται πρὸς τὸν προορισμὸν τοῦ Ἀνακτόρου.

4 Ο Δ. ΦΙΛΙΟΣ Ἐλευσινιακὰ μελετήματα, ΔΕΝΑ VII,

1904, σ. 20 κἑ., ὑπέθεσεν, ὅτι τὸ Ἀνάκτορον εὑρίσκετο

εἰς τὸν ἄνω ὄροφον τοῦ Τελεστηρίου καὶ περιωρίζετο

ὑπὸ ξυλίνων φραγμάτων. Τὴν γνώμην ταύτην ἐπαναλαμ-

βάνει καὶ ὁ Δ. ΓΟΥΔΗΣ Τὰ μυστήρια τῆς Ἐλευσῖνος,

Ἀθῆναι 1935, σ. 70.

5 Τοῦ καθηγητοῦ Γ. Μυλωνᾶ, τοῦ ἐφόρου ἀρχαιοτή-
των Ἰ. Θρεψιάδη καὶ τοῦ ἀρχιτέκτονος Ἰ. Τραυλοῦ.

6 K. KURUNIOTIS Das e1eusinische Hei1igtum
von den Anféingen bis zur vorperik1eischen Zeit,

Archiv fiir Re1igionswissenschaft ΧΧΧΠ, σ. 53 κἐ-
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Μεταξὺ τῶν ἀνευρεθέντων ἐρειπίων ἦτο καὶ τὸ σημειούμενον ἐπὶ τοῦ σχεδίου τῆς

εἰκόνος 4 διὰ τῶν γραμμάτων ΒΓΔ θεμέλιον, εἰς τὸ μέσον περίπου τοῦ Τελεστηρίου,

διὰ τὸ ὁποῖον δὲν ἠδυνήθημεν τότε νὰ δώσωμεν συγκεκριμένην ἑρμηνείαν. Τὸ θεμέλιον

αὐτό, ἐλάχιστον χρόνον παραμεῖναν ὁρατόν, ἠναγκάσθη μεν εὐθὺς νὰ καλύψωμεν πάλιν

διὰ τὸν κίνδυνον καταρρεύσεως τῶν παραπλεύρως αὐτοῦ εὑρισκομένων τοίχων τοῦ

πρωίμου ἀρχαϊκοῦ Τελεστηρίου. Τόσον δὲ ταχέως ἐλάβομεν τὴν ἀπόφασιν τῆς καλύ-

ψεώς του, ὥστε δὲν ἠδυνήθημεν νὰ σχεδιάσωμεν καὶ φωτογραφήσωμεν αὐτό.
Πρῶτος ὁ Noack εἶχε παρατηρήσει τὰ σωζόμενα λείψανα τοῦ παραδόξου αὐτοῦ

θεμελίου, ἀλλὰ καὶ αὐτὸς ἐλαχίστην σημασίαν ἀπέδωκεν εἰς αὐτὸ ἀποκλείσας κατὰ τὸν

κατηγορηματικώτερον τρόπον, ὅτι ἦτο δυνατὸν νὰ ἀνήκῃ εἰς τὸ Ἀνάκτορον 1. Πράγματι

δὲ ἕνεκα τοῦ τρόπου τῆς κατασκευῆς του, καὶ ἰδίως τῆς χρησιμοποιήσεως ἀσβέστου,

καὶ τοῦ γεγονότος, ὅτι ἐκ πρώτης ὄψεως οὐδεμίαν παρουσίαζε σχέσιν πρὸς οἱονδήποτε

ἐκ τῶν Τελεστηρίων, ἐλαχίστη σημασία πάντοτε ἀπεδίδετο εἰς αὐτό, μέχρι καὶ πρό τινος

ἀκόμη, ὅτε ἐξ ἄλλης, τυχαίας, παρατηρήσεως μου μοὶ ἐδόθη ἡ ἀφορμὴ νὰ στρέψω καὶ

πάλιν τὴν προσοχήν μου καὶ διὰ νέας ἀνασκαφῆς νὰ ἀσχοληθῶ ἐπισταμένως περὶ αὐτό.

Τὰ ἀποτελέσματα τῶν τελευταίων τούτων ἐρευνῶν μου ὑπῆρξαν πολὺ ἱκανοποιητικὰ

καὶ νομίζω, ὅτι λύουσι πλέον ὁριστικῶς τὸ ζήτημα τοῦ Ἀνακτόρου, διὰ τῆς διαπιστώ-

σεως, ὅτι τὸ θεμέλιον αὐτὸ δὲν εἶναι ἄλλο τι ἢ αὐτὸ τοῦτο τὸ θεμέλιον τοῦ ματαίως

ζητουμένου μέχρι τοῦδε εἰς ἄλλην θέσιν τοῦ Τελεστηρίου Ἀνακτόρου 2.
Πρὸ πολλῶν ἐτῶν ἀνευρέθη εἰς τὴν Ἐλευσῖνα μεγάλη μαρμαρίνη πλάξ, ἐπὶ τῆς

μιᾶς πλευρᾶς τῆς ὁποίας ἔχει χαραχθῆ διὰ μεγάλων γραμμάτων (ὐψ. Ο.1ομ.) ἡ ἐπι-

γραφὴ Ἱεροφάντ[ηςἸ (six. 5). Η πλὰξ αθτη, εὑρεθεῖσα πλησίον τῶν Μεγάλων Προπυ-

λαίων, προέρχεται κατὰ τὸν Σκιὰν καὶ τὸν Noack‘ ἐκ τοῦ Τελεστηρίου, ὅπου ἀρχι-

κῶς ἵστατο καθορίζουσα τὴν θέσιν τοῦ Ἱεροφάντου. Ο Noack μάλιστα ὑπέθεσεν, ὅτι

πιθανὸν νὰ ἦτο ἐντετειχισμένη μεταξὺ τῶν καθισμάτων τοῦ Τελεστηρίου σχηματί-

ζουσα εἶδος ἐξέδρας, ὁμοίας πρὸς τὴν αὐτοκρατορικὴν ἐξέδραν τοῦ Διονυσιακοῦ Θεά-

τρου τῶν Ἀθηνῶν, ἐπὶ τῆς ὁποίας καὶ θὰ ἦτο τοποθετημένος ὁ θρόνος τοῦ Ἱεροφάντου.

Τὴν πλάκα ταύτην εἶχον τὴν εὐκαιρίαν νὰ μελετήσω τελευταίως, κατὰ τὴν

γενομένην ἐσχάτως ἐργασίαν ἐπανατοποθετήσεως τῶν ἐκθεμάτων τοῦ Μουσείου τῆς

Ἐλευσῖνος, ὅτε μετεκινήθη ἐκ τῆς ἀρχικῆς αὐτῆς θέσεως καὶ ἦτο περισσότερον προσιτή.

Κατέληξα δὲ εἰς τὴν παρατήρησιν, ὅτι ἀπετέλει αὕτη τὴν ἀριστερὰν πλευρὰν μικρᾶς

σ. 88, στηριζόμενος εἰς τὸν Noack, ὅτι δὲν ἐσώθησαν

διόλου λείψανα τοῦ Ἀνακτόρου ἐντὸς τοῦ Τελεστηρίου.
Ο Deubner εἰς γενομένην ὀλίγον χρόνον πρὸ τοῦ θα-

1 NOACK E1eusis, 0.159 καὶ σημ. 2, ἔνθα δί ὀλίγων

περιγράφει τὸ θεμέλιον. Ἐπίσης εἰς τὸ γενικὸν σχέδιον

τοῦ Τελεστηρίου, πίν. 3, σημειώνει αὐτὸ διὰ τῶν γραμμ.
ΦΦΨ, ὅχι ὄμως μὲ μεγάλην ἀκρίβειαν.

2 '0 W. Wrede, ὅστις τακτικῶς ἐπεσκέπτετο τὴν

Ἐλευσῖνα κατὰ τὴν διάρκειαν τῶν ἀνασκαφῶν μας, πρῶ-
τος ἐξέφρασε τὴν γνώμην, ὅτι τὸ θεμέλιον αὐτὸ ἦτο δυ-
νατὸν νἁ ἀνήκη εἰς τὸ Ἀνάκτορον, Arch. Anz. 1932,

σ. 128, βλ. καὶ RUBENSOHN Gnomon 1933, σ. 427.
Τὸ θεμέλιον αὐτὸ εἴχομεν ἐπίσης ὐπ᾿ ὄψει γράφοντες
εἰς τὸ ΑΔ 15, 1933.35, 0.102 σημ. 1, ὅτι δὲν εἶναι

ἀπολύτως βεβαιωμένον, ὡς λέγει ὁ DEUBNER Att. Fest,

νάτου του ἀνακοίνωσίν του εἰς τὴν Ἀκαδημίαν τοῦ Βε-
ρολίνου, ἐπανῆλθεν ἐπὶ τοῦ ζητήματος ὑποστηρίζων, ὅτι
τὸ θεμέλιον αὐτὸ δὲν εῖναι δυνατὸν νὰ ἀνήκῃ εἰς τὸ
Ἀνάκτορον προσπαθῶν νὰ ἀποδείξῃ, ὅτι Ἀνάκτορον
ἐκαλεῖτο ὁλόκληρον τὸ Τελεστήριον. L. DEUBNER Zum
Weihehaus der e1eusinischen Mysterien, Abho
Ber1. Akad., Phi1. hist. Κὶ. 1945-46, ἀρ. 2, σ. 1-19
3 A. ΣκιΛε, ΑΕ 1899, σ. 195.
4 Νοπεκ E1eusis, σ. 292 (114α).
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ὀρθογωνικῆς κόγχης, παρομοίας πρὸς τὴν διαμόρφωσιν τῶν ἐπιτυμβίων ναΐσκων

(εἰκ. 6) καὶ συνεπέρανα, ὅτι ἐντὸς τῆς κόγχης αὐτῆς θὰ ἔπρεπε νὰ εὑρίσκεται

ὁ θρόνος τοῦ Ἱεροφάντου. Ἐσκέφθην τότε, ὅτι εἰς μίαν τῶν ἐντὸς τοῦ Τελεστηρίου

βάσεων, εὑρισκομένην πρὸς δυσμὰς τοῦ κίονος V5 (εἰκ. 4), ὑπάρχει βαθὺ λάξευμα

σχήματος I—I καὶ ὅτι ἐντὸς αὐτοῦ πιθανὸν νὰ ἐστηρίζοντο αἰ μαρμάριναι πλά-
κες τῆς ὀρθογωνικῆς κόγχης. Η ἐπακολουθήσασα διαπίστωσις, ὅτι αἱ διαστάσεις

τῆς πλακὸς συμπίπτουσιν ἐπακριβῶς πρὸς τὰς διαστάσεις τοῦ λαξεύματος, μὲ ἔπεισαν

ἀπολύτως περὶ τῆς ὀρθότητος τῆς εἰκασίας μου ταύτης. ,

Η ἐπιπολαία μᾶλλον ἐπεξεργασία τοῦ λαξεύματος καὶ ἡ χρησιμοποίησις ἀσβέ-

στου πρὸς στήριξιν ἐντὸς αὐτοῦ τῶν μαρμαρίνων πλακῶν δεικνύουσιν, ὅτι ὁ ναΐσκος

κατεσκευάσθη κατὰ τοὺς Ρωμαϊκοὺς χρόνους. Τοῦτο ἄλλωστε δεικνύουσι καὶ τὰ γράμ-

ματα τῆς ἐπιγραφῆς χρονολογούμενα εἰς τὸν δεύτερον μ.Χ. αἰῶνα. Ὅτι ὄμως ὁ θρόνος

τοῦ Ἱεροφάντου ἦτο δυνατὸν νὰ εὑρίσκεται εἰς τὴν αὐτὴν θέσιν πολὺ παλαιότερον,

τοὐλάχιστον ἀπὸ τῶν μέσων τοῦ πέμπτου π.Χ. αἰῶνος, ἀποδεικνύεται ἐκ τοῦ τρόπου τῆς

κατασκευῆς αὐτῆς ταύτης τῆς βάσεως, ἐπὶ τῆς ὁποίας ἦτο τοποθετημένος. Ἀποτελεῖται

δὲ ἡ βάσις αὕτη ἐκ δύο μεγάλων ὀρθογωνικῶν πωρολίθων συνδεομένων μεταξύ των διὰ

συνδέσμων διπλοῦ Τ, ὁμοίων πρὸς τοὺς συνδέσμους τῶν τοίχων τοῦ Περικλείου Τελε-

στηρίου, καὶ πρὸς θεμελίωσιν αὐτῆς ἐχρησιμοποιήθησαν λίθοι ἐκ τοῦ διαλυθέντος

θεμελίου τοῦ παραπλεύρως εὑρισκομένου κίονος ΠΙε τοῦ Κιμωνείου Τελεστηρίου

(εἰκ. 7 καὶ 8) 2.
Η τοιαύτη τοποθέτησις τοῦ θρόνου παρὰ τὸν κίονα V5, ἤτοι εἰς τὸ μέσον τοῦ

Τελεστηρίου, δὲν δικαιολογεἷται, νομίζω, παρὰ μόνον ἐὰν δεχθῶμεν, ὅτι ὁ θρόνος

εὑρίσκετο πλησίον τοῦ Ἀνακτόρου, πρὸς τὸ ὁποῖον ἀπ᾿ εὐθείας ἐσχετίζετο ὁ Ἱεροφάν-

της, καὶ μάλιστα πρὸ τῆς εἰσόδου αὐτοῦ 3. Δεδομένου δὲ ὅτι οὐδὲν ἄλλο ἴχνος θεμε-

λίου κτηρίου, πλὴν τοῦ ἀνωτέρω μνημονευθέντος, ἀνευρέθη πλησίον τοῦ θρόνου, δεδι-

καιολογημένως δυνάμεθα νὰ ὑποθέσωμεν, ὅτι τὸ παράδοξον τοῦτο θεμέλιον εἶναι τὸ

θεμέλιον τοῦ Ἀνακτόρου. Πρὸς ἐξακρίβωσιν τῆς σκέψεώς μου ταύτης ἐπεχείρησα τὴν

νέαν ἀνασκαφὴν πρὸς ἀποκάλυψιν πάλιν τῶν σωζομένων ἐρειπίων τοῦ θεμελίου 4,
σχέδιον τοῦ ὁποίου παρέχω ἐνταῦθα εἰς τὴν εἰκόνα 4.

Τὸ θεμέλιον τοῦτο ΒΓΔ δὲν εἶναι ὀρθὸν νὰ ἐξετάζηται μεμονωμένως, ὡς μέχρι
τοῦδε ἐγίνετο, ἀλλ᾿ ἐν συνδυασμῷ πρὸς τοὺς τοίχους τῆς ΝΔ γωνίας τοῦ Πεισιστρα-

1 Κυρίως ἐπὶ τῆς βάσεως ὑπάρχουσι δύο λαξεύματα

πρὸς τοποθέτησιν τῆς ἀριστερᾶς καὶ τῆς ὀπισθίας πλευ-

ρᾶς τοῦ ναΐσκου. Η δεξιὰ πλευρὰ αὐτοῦ ἐστηρίζετο
μεταξὺ τῶν λίθων τῆς βάσεως καὶ τῆς παραπλεύρως

αὐτῆς εὑρισκομένης βάσεως (Η) εἰκ. 4 καὶ 8. Ο τρόπος

τῆς στηρίξεως τῶν πλακῶν τοῦ ναΐσκου ἐντὸς βαθέων

λαξευμάτων εῖναι ὁ συνήθως χρησιμοποιούμενος, βλ.

καὶ ἐπιτυμβίους ναΐσκους τοῦ Κεραμεικοῦ, ἔνθα ὄμως
άντὶ ἀσβέστου, πρὸς στήριξιν τῶν πλακῶν χρησιμοποιεῖ-
ται μόλυβδος.
2 NOACK E1eusis, πίν. 3. Εἰκόνα τῆς βάσεως ἐδη-

μοσίευσεν ὁ ΚΟΥΡΟΥΝΙΩΤΗΣ Archiv XXXII, πίν. II, 4
καὶ ΑΔ 14, 1931-32, Παρ. εἰκ. 1.

3 Βλέπε κατωτέρω σ. 15 κἑ.

4 Θεωρῶ καθῆκόν μου νὰ εὐχαριστήσω καὶ ἐνταῦθα

τὸ Σεβαστὸν Συμβούλιον τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας

καὶ ἰδιαιτέρως τὸν Γραμματέα αὐτῆς καθηγητὴν κ. Γεώρ-
γιον Οἰκονόμον διὰ τὴν ἀπόφασιν, τὴν ὁποίαν ἔλαβον,
ὅπως συνεχίσω τὰς ἀπὸ μακροῦ ἐν συνεργασίᾳ μετὰ τοῦ

μακαρίτου Κουρουνιώτη ἐκτελουμένας ἀνασκαφὰς ἐν
Ἐλευοῖνι. Ἐπίσης θερμῶς εὐχαριστῶ τὸν ἔφορον ἀρ-
χαιοτήτων Ἀττικῆς κ. Ἱ. Παπαδημητρίου διὰ τὴν βοή-
θειαν, ἥν μοι παρέσχεν εἰς τὴν ἔρευνάν μου ταύτην καὶ
γενικῶς εἰς τὰς ἐργασίας μου ἐν Ἑλευοϊνι, καθὼς καὶ

τὸν ζωγράφον κ. Ἄ. Κοντόπουλον, ὅστις μὲ ἐβοήθησεν
εἰς τὴν ἐκτέλεσιν τοῦ σχεδίου τῆς εἰκ. 1.
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τείου Τελεστηρίου, μετὰ τῶν ὁποίων σχηματίζει μέγα ἐπίμηκες ὀρθογωνικὸν κτίσμα

ΑΒΓΔ (είκ. 3 καὶ 4) διαστάσεων 14.20><5.6Ο μ.
Η χρησιμοποίησις ἀσβέστου at; ἓν τμῆμα τοῦ θεμελίου θὰ ἦτο δυνατὸν νὰ μᾶς

Εϊκ. 4.

ὁδηγήσῃ εἰς τὸ συμπέρασμα, ὅτι εἶναι κτίσμα τῶν Ρωμαϊκῶν χρόνων ἤ, τοὐλάχιστον,

ὅτι ἀνήκει μὲν εἰς τὸ Περίκλειον Τελεστήριον, ἀλλ᾿ ἐγένοντο εἰς αὐτὸ ἐπισκευαὶ κατὰ

τοὺς Ρωμαϊκοὺς χρόνους. Ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει ὄμως παραμένει πάντοτε τὸ ἐρώ-



8 Ἰωάννου Ν. Τραυλοῦ ΑΕ 1950-1951

τημα, ποῦ εὑρίσκετο τὸ Ἀνάκτορον εἰς τὰ προηγηθέντα Τελεστήρια; Εἰς τὸ σημεῖον
τοῦτο ἡ νέα μελέτη τοῦ θεμελίου παρέσχε καὶ τὴν ὁριστικὴν λύσιν καὶ τὴν καλυτέραν
ἐπιβεβαίωσιν, ὅτι πράγματι εὑρισκόμεθα πρὸ τῆς θέσεως τοῦ Ἀνακτόρου ὅλων τῶν
ἐποχῶν. Διότι ἀσφαλῶς ἀπεδείχθη ἐκ τῆς καθόλου κατασκευῆς τοῦ θεμελίου, ὅτι τοῦτο
εἶναι σύγχρονον πρὸς τὸ Πεισιστράτειον Τελεστήριον καὶ ὅτι τὸ Ἀνάκτορον, ἀπὸ τῆς

ἐποχῆς τοὐλάχιστον ταύτης μέχρι καὶ τῶν τελευταίων χρόνων τοῦ Ἱεροῦ τῆς Ἐλευσῖ-

νος, διετηρήθη ἐπὶ τῆς ἰδίας θέσεως μὲ μι-

κρὰς μόνον ἐκάστοτε ἐπισκευὰς (εἰκ. 2).

,Ἤδη ἀπὸ τῆς ἀποκαλύψεως τοῦ Τε-

λεστηρίου εἶχε παρατηρηθῆ ὑπὸ τοῦ Φιλίοσι
καὶ ἐκάστοτε ἐτονίζετο ὡς ἐξεταστέον ση-

μετον ὁ κατὰ Ο.32 μ. προεξέχων τοῦ λοιποῦ
δαπέδου τοῦ Περικλείου Τελεστηρίου βρά-

χος (εἰκ. 4, Ε). Πρὸς ἑρμηνείαν τούτου ἐδό-

θησαν διάφοροι ἐξηγήσεις, πάντες ὄμως

συνεφώνουν, ὅτι ἡ ἀνωμαλία αὕτη δὲν ὑφί-
στατο εἰς τὸ Πεισιστράτειον Τελεστήριον,

παραδεχόμενοι, ὅτι ὁ βράχος εἰς τὸ σημεῖον

ἐκεῖνο ἐκαλύπτετο ὑπὸ τῶν καθισμάτων αύ-

τοῦ. Ἀλλ᾿ ἐὰν τὰ καθίσματα τοῦ Πεισιστρα-
τείου Τελεστηρίου ἐσυνεχίζοντο ἐντὸς τοῦ

χώρου τοῦ Ἀνακτόρου, θὰ ἔπρεπε τοὐλά-

χιστον εἰς τὸ σημεῖον Ζ, ὅπου ἡ ἐπιφάνεια
τοῦ βράχου ἐξακολουθεῖ νὰ εἶναι ὑψηλότε-

ρον τοῦ δαπέδου τοῦ Τελεστηρίου 2, νὰ εἶχε
λαξευθῆ οὗτος καὶ νὰ ἐσῴζοντο σαφῆ ἴχνη

τῆς καμπῆς τῶν καθισμάτων. Ἐπειδὴ ὄμως

οὐδεμία ἐπεξεργασία τοῦ βράχου παρατη-

ρεῖται εἰς τὸ σημεῖον τοῦτο, πρέπει νὰ συμ-

περάνωμεν, ὅτι τὰ καθίσματα δὲν ἔφθανον

Εἰκ. 5. Η πὺξ μὲ τὴν ἐπιγραφήν. μέχρι τῆς θέσεως ἰοῦ βράχου, τερ μαᾚὶζόμενα

εἰς τοὺς τοίχους τοῦ Ἀνακτόρου, πρᾶγμα
τὸ ὁποῖον ἀποδεικνύει, ὅτι τὸ τελευταῖον τοῦτο ἦτο σύγχρονον πρὸς τὸ Πεισιστράτειον
Τελεστήριον. "On δὲ τὰ καθίσματα ἔφθανον μόνον μέχρι τοῦ τοίχου ΒΓ τοῦ Ἀνακτόρου

καὶ δὲν ἐσυνεχίζοντο ἐντὸς αὐτοῦ βεβαιοῦται καὶ ἐκ τοῦ λαξεύματος ΑΒ (εἰκ. 3 καὶ 4), τὸ

ὁποῖον εἶναι σύγχρονον πρὸς τὸ Πεισιστράτειον Τελεστήριον καὶ ὁρίζει τὴν θέσιν τοῦ

πρὸς τὴν πλευρὰν ταύτην τοίχου αὐτοῦ. Τὸ λάξευμα τοῦτο φθάνει εἰς βάθος Ο.10 μ. κάτω

τῆς ἐπιφανείας τοῦ δαπέδου τοῦ Τελεστηρίου καὶ σταματᾷ ἀκριβῶς εἰς τὴν γραμμὴν ΒΓ
τῆς βορείας πλευρᾶς τοῦ Ἀνακτόρου, προφανῶς διότι ὁ ἐντὸς τοῦ Ἀνακτόρου χῶρος θὰ

1 Δ. tin/“02:, 1'1AE 188:5, σ. 54.
2 Τὸ δάπεδον του Περικλείου Τελεσιηρίου εὑρίσκεται εἰς τὸ αὐτὸ ὕψος πρὸς τὸ τοῦ Πεισιστρατείου.



ΑΕ 1950-1951 Τὸ Ἀνάκτορον τῆς Ἐλευσῖνος 9

ἦτο ἐλεύθερος τοὐλάχιστον μέχρι τῆς κορυφῆς τοῦ βράχου Ε, ἥτις ὁρίζει καὶ τὸ ὕψος τοῦ

δαπέδου τοῦ Ἀνακτόρου. Ἀντιθέτως, κατὰ τὴν ὑπόλοιπον δυτικὴν πλευρὰν τοῦ Τελε-

στηρίου καθὼς καὶ κατὰ τὴν βορείαν πλευρὰν αὑτοῦ, ἀκριβῶς διότι τὰ μέρη ταῦτα

ἐκαλύπτοντο πράγματι ὑπὸ τῶν καθᾎισμάτων, δὲν παρέστη ἀνάγκη νὰ λαξευθῆ πρὸς
ἕδρασιν τῶν τοίχων ὁ βράχος μέχρι τοῦ δαπέδου τοῦ Τελεστηρίου ἀλλ᾿ εἰς πολὺ μεγα-
λύτερον ὕψος ὑπεράνω αὐτοῦ, ὡς φαίνεται ἐκ τῆς διατηρουμένης ΒΔ γωνίας, ὅπου τὸ

λάξευμα τερματίζεται εἰς ὕψος 0.92 μ. ἀπὸ
τοῦ δαπέδου.

Τὸ σύγχρονον τῆς κατασκευῆς τοῦ

Ἀνακτόρου καὶ τοῦ Πεισιστρατείου Τελε-

στηρίου ἀποδεικνύεται καὶ ἐκ τῆς ὁμοίας

τεχνικῆς τῆς λαξεύσεως τοῦ βράχου πρὸς

ἕδρασιν τῶν τοίχων ἀμφοτέρων τῶν κτη-

ρίων. Ἐξ ἄλλου ὁ μοναδικὸς σωζόμενος εἰς

τὴν ἀρχικὴν αὑτοῦ θέσιν πώρινος λίθος,

κατὰ τὸ δυτικὸν ἄκρον τῆς βορείας πλευρᾶς

τοῦ Ἀνακτόρου, πολὺ ὁμοιάζει ὡς πρὸς τὴν

σύστασιν καὶ τὸν τρόπον τῆς κατεργασίας

πρὸς τοὺς χρησιμοποιηθέντας εἰς διάφορα

ἄλλα σημεῖα τοῦ Πεισιστρατείου Τελεστη-

ρίου λίθους, Κατὰ τὸ ὑπόλοιπον τμῆμα ἡ

βορεία πλευρὰ τοῦ Ἀνακτόρου καλύπτεται

ὑπὸ στρώματος ἀσβεστοκονίας καὶ μεγάλων

ὀρθογωνικῶν πωρολίθων, τὴν αὑτὴν δὲ

κατασκευὴν, διὰ μεγάλων πωρολίθων, ἔχει

καὶ ἡ ἀνατολικὴ πλευρὰ αὐτοῦ. Η κατα-

σκευὴ αὕτη εἶναι προφανῶς τῶν Ρωμαϊκῶν

χρόνων τοῦ δευτέρου μ.Χ. αἰῶνος, ὅτε, ὡς

καὶ φιλολογικῶς παραδίδεται, συντελεῖται

μεγάλη καταστροφὴ τοῦ Τελεστηρίου καὶ
ριζικὴ ἀνακαίνισις αὑτοῦ 1. Τότε φαίνεται, ᾗ
ὅτι ἐτέθησαν καὶ οἱ σωζόμενοι μέχρι σήμερον κίονες μὲ τὰς ἁπλᾶς δισκοειδεῖς βάσεις
ἐξ Ἐλευσινιακοῦ λίθου, μία τῶν ὁποίων, ἡ 1V3, διατηρουμένη εἰς τεμάχια, ἔχει τοῦτο τὸ
ἀξιοσημείωτον, ὅτι τὸ σχῆμά της εἶναι πρὸς τὴν μίαν πλευρὰν ἠμικυκλικὸν καὶ πρὸς
τὴν ἑτέραν ὀρθογώνιον. Τὸ περίεργον σχῆμα τῆς βάσεως ταύτης, εἰς τοῦ ὁποῖου τὴν
ἑρμηνείαν τόσον προσέκρουσεν ὁ Noack 2, ἐξηγεῖται μόνον, ἐὰν δεχθῶμεν, ὅτι ὑφίστατο
ὁ νότιος τοῖχος τοῦ Πεισιστρατείου Τελεστηρίου καὶ ὅτι τὸ ὀρθογωνικὸν μέρος τῆς

θικ. τι ιῒναπαραοιασις του υρονυυ.

1 Δ. ΦΙΛΙΟΣ Τὸ ἐν Ἐλευσῖνι Τελεστήριον καὶ Ἀρι- 170 μ.Χ. βλ. J. OLIVER The Sacred Gerusia. Hespe-
στείδης ὁ σοφιστής, Ath. Mitt. XXI, 1896, σ. 242 κἑ. ria, Supp1ement VI, 1941. σ. 28.
Η καταστροφὴ αὕτη ἐγένετο ὑπὸ τῶν ἐπιδραμόντων 2 ΝOACK E1eusis, σ. 276 (82).

εἰς τὴν Ἐλευσῖνα Κοστοβώκων, λήγοντος τοῦ θέρους τοῦ



19 -. Ἰωάννου Ν. Τραυλοῦ ΑΕ-1950-1951
 

 

βάσεως ἐνεσωματοῦτο ἐντὸς τοὗ᾿τοίχου αὐτοῦ (βλέπε σχέδιον εἰκ. 4, ἔνθα καὶ τὴν
ἐλλείπουσαν σήμερον βάσιν τοῦ κίονος IV4 παρομοίαν ἐσχεδίασα). ᾿ '

>Ἄλλ ἡ καλυτέρα ἀπόδειξις τῆς συγχρόνου κατασκευῆς Ἀνακτόρου καὶ Πεισιστρα-

τείου Τελεστηρίου εἶναι ἡ ἁρμονικὴ σχέσις τῶν διαστάσεων τοῦ πρώτου πρὸς τὴν ἐσω-
τερικὴν διάταξιν τοῦ δευτέρου. Πρά-
γματι, ἐντὸς τοῦ Τελεστηρίου τὸ Ἀνά-

κτορον καταλαμβάνει χῶρον ἴσον ἀκρι-

βῶς πρὸς 1><3 μεταξόνια, ὁ δὲ βόρειος

τοῖχος αὐτοῦ ἀντικαθιστᾷ τοὺς τρεῖς

κίονας, τοὺς ὁποίους πάντες μέχρι σή-
μερον ἐδεχόμεθα εἰς τὴν θέσιν ταύτην

ἀναβιβάζοντες ἐσφαλμένως τὸν ἀρι-

θμὸν τῶν ἐσωτερικῶν κιόνων τοῦ

Τελεστηρίου εἰς εἰκοσιπέντε (εἰκ. 9

καὶ 10).

Μετὰ τὸν προσδιορισμὸν τῆς θέ-

σεως τοῦ Ἀνακτόρου ἐν τῷ Πεισιστρα-

τείῳ Τελεστηρίῳ ὑπολείπεται νὰ ἐξετά-

σωμεν, ποίαν θέσιν κατεῖχε τοῦτο ἐντὸς

τοῦ παλαιοτέρου Τελεστηρίου τῶν χρό-

νων τοῦ Σόλωνος. Η μορφὴ τοῦ Τε-

λεστηρίου τούτου, συμφώνως πρὸς τὰ

ἀποτελέσματα τῶν τελευταίων μας ἀνα-

σκαφῶν, παρουσιάζεται ἐντελῶς διάφο-

ρος ἐκείνης, τὴν ὁποίαν ἐνεφάνισεν ὁ

Noack '. Βεβαίως τὰ σωζόμενα λείψανα
Εἰκ. 7. Βάσις τοῦ θρόνου, τοῦ ΞΙεροφάντου, ἄποψις ἀπὸ εἶναι ἐλάχιστα, ἐξ αὐτῶν ὄμως 81am-

βορρα. Δ θεμέλιον Ανακτορου.

στοῦται ἀσφαλῶς, ὅτι τὸ σχῆμα τοῦ Τε-

λεστηρίου τῶν χρόνων τοῦ Σόλωνος δὲν ἦτο τετράγωνον, ὡς ὑπέθεσεν ὁ Noack,

ἀλλ᾿ ὀρθογώνιον, ὅτι ἡ στέγη του δὲν ἦτο ἐπίπεδος, ἀλλὰ δικλινὴς μετὰ κεράμων
ἀπολήγουσα εἰς ἀετώματα καὶ τέλος ὅτι ἡ εἴσοδός του δὲν ἦτο εἰς τὴν ἀνατολικήν,
ἀλλ᾿ εἰς τὴν βορείαν στενὴν πλευρὰν αὗτοῦἳ.

Ἴχνη τοῦ Ἀνακτόρου τῆς ἐποχῆς τοῦ Σόλωνος δὲν περιεσώθησαν, ἀλλ᾿ ἡ θέσις

αὐτοῦ ἐν τῷ Τελεστηρίῳ φυσικὸν εἷναι, νομίζομεν, νὰ ἦτο εἰς τὸ βάθος ἔναντι τῆς

εἰσόδου (εἰκ. 10, A). Η θέσις αὕτη συμπίπτει περίπου πρὸς τὸν χῶρον, τὸν ὁποῖον

καταλαμβάνει τὸ Ἀνάκτορον εἰς τὸ ἀμέσως μεταγενέστερον Τελεστήριον τοῦ Πεισι-
στράτου. Τὸ γεγονὸς δὲ τοῦτο, λαμβανομένης ὗπ᾿ ὄψιν τῆς καταβληθείσης κατὰ τὴν

οἰκοδόμησιν ὅλων τῶν μεταγενεστέρων Τελεστηρίων ἐκδηλου προσπαθείας, ὅπως τὸ

I NOACK E1eusis, σ. 16 κἑ. Minosse a Pcric1e, Padova 1947. σ. 45, εἰκ. 11, ἀνα-
2 Κ. KURUNIOTIS Archiv XXXII, σ. 70. Η πα- παράστασις του Τελεστηρίου τῶν χρόνων τοῦ Σόλωνος

ρεχομένη ὑπὸ τοῦ C. ΑΝΤΙ Teatri Greci arcaici da εἶναι ἐντελῶς αὐθαίρετος.
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Ἀνάκτορον διατηρῆται εἰς τὴν ἰδίαν πάντοτε θἐσιν, παρὰ τὰς ἐκάστοτε ἐπιφερομένας

μεταβολὰς εἰς τὴν μορφὴν καὶ τὸσχῆμα τοῦ Τελεστηρίου (εἰκ. 10), ἀποτελεῖ καθ᾿ ἡμᾶς

τὴν καλυτέραν ἀπόδειξινπερὶ τῆς ὑπάρξεως Ἀνακτδρου καὶ εἰς τὸ Τελιεστήριον των χρό-

νων τοῦ Σόλωνος καὶ μάλιστα εἰς τὴν αὐτὴν θέσιν, Συγχρόνως ὄμως παρέχεται οὕτω

Εἰκ- 8. Βάσις τοῦ θρόνου του Ἱεροφάντου, ἄποψις ἀπὸ δυσμῶν. α, β, γ, τοῖχος, δάπεδον καὶ βάσις κίονος

Μυκηναϊκοῦναοῦ. ΠΙε βάσις κίονος Κιμωνείου Τελεστηρίου, Γ θεμέλιον Ἀνακτόρου.

καὶ ἡ ἐξήγησις τῆς περιέργου ὄντως τοποθετήσεώς του, εἰς μίαν γωνίαν, ἐν τῷ Τελε-

στηρίῳ τοῦ Πεισιστράτου.
Εἰς τὴν εἰκόνα 2, ἐνθα παρουσιάζομεν συγκριτικῶς τὰ σχέδια τῶν διαφόρων κατὰ

καιροὺς ἀνεγερθέντων Τελεστηρίων, φαίνεται ἡ σχέσις ἑκάστου πρὸς τὸ σταθερῶς πάν-
τοτε παραμεῖναν ἐν τῇ αὐτῇ θέσει ἀνάκτορον ἤ, ὅπως ἄλλως ἐκαλεῖτο, μέγαρον 1. Χαρα-
κτηριστικὸν εἶναι, ὅτι τοῦτο κατέχει περίπου τὴν ἱερὰν θέσιν τὴν καθιερωθεῖσαν διὰ τῆς

ἀνεγέρσεως τοῦ Μυκηναϊκοῦ ναοῦ, τοῦ πρώτου δηλαδὴ ναοῦ, ὅστις ἐκτίσθη, συμφώνως
πρὸς τὴν διασωθεῖσαν παράδοσιν, πρὸς τιμὴν τῆς Δήμητρος κατὰ διαταγὴν αὐτῆς ταύ-
της τῆς θεοῦ. Οὕτω δὲ ἐξηγεῖται καὶ ἡ ἐπίμονος προσπάθεια τῆς διατηρήσεως τοῦ
Ἀνακτόρου, τοῦ ἱερωτέρου δηλαδὴ τούτου χώρου τοῦ Τελεστηρίου, καθ᾿ ὅλας τὰς περιό-

δους, εἰς τὴν αὐτὴν πάντοτε θέσιν.

1 Ρ. FOUCART Les mystéres d’E1eusis, σ. 406, ἔνθα καὶ τὰ οχετικὰ χωρία.
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Εἰς μίαν τῶν τελευταίων ἡμῶν ἐργασιῶν μετὰ τοῦ μακαρίτου Κ. Κουρουνιὡτη,

ἐδείξαμεν, ὅτι εἰς τὴν Ἐλευσῖνα Τελεστήριον καὶ Ναὸς τῆς Δήμητρος εἶναι ἓν καὶ τὸ

αὐτὸ οἰκοδόμημα 1. Δίὰ τῆς νέας μου ταύτης ἐργασίας νομίζω, ὅτι λύεται πλέον ὁριστι-
κῶς καὶ τὸ ζήτημα τοῦ Ἀνακτόρου, συγχρόνως δὲ ἐξακριβοῦται πλήρως καὶ τὸ πρα-

γματικὸν σχέδιον τῆς κατόψεως τοῦ Τελεστηρίου, τοῦ εἰδικοῦ τούτου ναοῦ τοῦ χρησι-

μοποιουμένου διά τε τὴν τακτικὴν λατρείαν τῆς Δήμητρος καὶ διὰ τὴν τέλεσιν τῶν

μυστηρίων αὐτῆς. Η διάταξις τοῦ Τελεστηρίου, τὴν ὁποίαν ἤδη ἐνταῦθα δίδομεν,

οὐδόλως διαφέρει τῆς διατάξεως ἄλλων ναῶν τῆς Δήμητρος, εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τῶν
ὁποίων ὑπάρχει ἐπίσης ἰδιαίτερον κλειστὸν διαμέρισμα, ὡς τὸ Ἀνάκτορον τοῦ Τελεστη-

ρίου, ἤτοι πχ. τοῦ ναοῦ τῆς Δήμητρος Μαλοφόρου ἐν Gaggera πλησίον τοῦ Σελινοῦν-

τος 2, τοῦ ναοῦ τῆς Δήμητρος ἐν Πριήνῃ 3, καθὼς ἐπίσης καὶ τοῦ ναοῦ τῆς Δήμητρος

τοῦ ἐν ἄστει Ἐλευσινίου, ὁ ὁποϊος, μετὰ τόσας ματαίας ἀναζητήσεις, προσδιωρίσθη

τέλος διὰ τῶν ἀνασκαφῶν τῆς Ἀμερικανικῆς Ἀρχαιολογικῆς Σχολῆς 4. Ὡς προκύπτει

ἐκ τῶν ἀνευρεθέντων θεμελίων, ὁ τελευταῖος οὗτος ναὸς ἀποτελεῖται ἐξ ἑνὸς ὀρθογω-

νικοῦ σηκοῦ, εἰς τὸ βάθος τοῦ ὁποίου σχηματίζεται, χωριζόμενον διὰ τοίχου, ἰδιαίτερον

διαμέρισμα, χρησιμοποιούμενον πιθανῶς διὰ τὴν φύλαξιν τῶν ἱερῶν καθ᾿ ὅλην τὴν
διάρκειαν τῆς ἐν Ἀθήναις τελέσεως τῶν Μυστηρίων ἀπὸ τῆς 14-19 Βοηδρομιῶνος, ὅτε

τὰ ἱερὰ ἐξήγοντο τοῦ Ἀνακτόρου τῆς Ἐλευσῖνος καὶ ἐκομίζοντο εἰς τὸ Ἐλευσίνιον 5.

Δὲν εἶναι ὄμως ἡ εἰδικὴ λατρεία τῆς Δήμητρος, διὰ τὴν ὁποίαν ὁ ναός της

ἔλαβε τὸ σχῆμα τοῦτο, οὔτε τὸ σχέδιον τοῦ Τελεστηρίουνπαρεκκλίνει τοῦ συνήθους

τύπου τῶν ἄλλων ναῶν, ὅπως ὑπετίθετο καὶ προεβάλλετο πάντοτε ὡς ὁ σπουδαιό-

τερος λόγος πρὸς ἀπόδειξιν τῆς ἀνάγκης ὑπάρξεως χωριστοῦ ναοῦ τῆς Δήμητρος.

1 K. Kovpovmom καὶ Ι. ΤΡΑΥΛΟΥ Τελεστήριον
καὶ ναὸς Δήμητρος ΑΔ 15, 1934- 35. σ. 54 . 114.

2 J. HULO‘I‘ et C. FOUGERES Se1inonte: La vi11e,
1’acropo1e et 1es temp1es, Paris 1910, σ. 265.
3 ΤΗ. WIEGAND und H. SCHRADER Priene, Ber-

1in 1904. εἰκ. 119.
4 Ε. VANDERPOOL The Route of Pausanias in

the Athenian Agora, Hesperia XVIII, 1949, σ. 134.
5 P. FOUCART Les mystéres d’E1eusis, σ. 302 κἑ.
Ὅτι ἐντὸς τῶν ἰδιαιτέρων τούτων κλειστῶν χώρων

ἐφυλάσσοντο μυστικὰ πράγματα ἀποδεικνύεται καὶ ἐκ
τοῦ μεγάρου τοῦ ἱεροῦ τῆς Πάρου, ΗΡΟΔΟΤΟΣ VI, 134.
Περὶ μεγάρων, ἔνθα ἐφυλάσσοντο τὰ μυστικὰ ἱερὰ τῆς
Δήμητρος καὶ τῆς Κόρης, βλ. Ν. ΚΟΝΤΟΛΕΟΝΤΟΣ Τὸ
Ἐρέχθειον ὡς οἰκοδόμημα χθονίας λατρείας, Ἀθῆναι
1949, σ. 41 κέ. Συγχρόνως ὄμως ἐντὸς τῶν ἰδιαιτέρων
τούτων διαμερισμάτων φαίνεται, ὅτι ἐτοποθετοῦντο καὶ
τὰ λατρευτικὰ ἀγάλματα τῆς Δήμητρος καὶ τῆς Κόρης.
Τοῦτο ἤδη ἔχομεν ὑποθέσει διὰ τὰ λατρευτικὰ ἀγάλματα
τῆς Ἐλευστνος, ὅτι δηλαδὴ ἦσαν τοποθετημένα ἐντὸς
τοῦ Ἀνακτόρου, ΑΔ 15, 1934᾿35, σ. 112. Βλ. καὶ
G. MYLONAS The Hymn to Demeter and her Sanctu-
ary at E1eusis, Washington 1942, σ. δι, ὅστις δέχεται
τὴν γνώμην μας ταύτην καὶ προσθέτει δύο χαρακτηρι-
στικὰ παραδείγματα ναῶν τῆς Δήμητρος, ἐντὸς τῶν
ὁποίων πρέπει νὰ εὑρίσκοντο κάπου κεκρυμμένα τὰ λα-
τρευτικὰ ἀγάλματα, ἀφοῦ δὲν ἦσαν ὁρατά. Τὸν ναὸν τῆς
Δήμητρος καὶ τῆς Κόρης ἐπὶ τοῦ Ἀκροκορίνθου, ἔνθα
κατὰ ΠΑΥΣ. II, 4, 7, «ού φανερὰ ἔχουσι τὰ ἀγάλματα», καὶ

τὸν ναὸν τῆς Δήμητρος Χθονίας τῆς Ἐρμιόνης, διὰ τὸν
ὁποῖον πληροφορεῖ πάλιν ὁ ΠΑΥΣ. II, 35, 8, ὅτι οὑ-
δεὶς ἔχει ἰδεῖ τὸ ἄγαλμα τῆς Δήμητρος αὑτὸ «ὃ σέβουσιν
ἐπὶ πλέον ἢ τἆλλα». Ἀλλ᾿ ἀξίζει νομίζω νὰ ἀναφέρω ἐν-
ταῦθα ὁλόκληρον τὸ τελευταῖον τοῦτο χωρίον, διότι καὶ
εἰς ἄλλα σημεῖα ὑπάρχει ὁμοιότης πρὸς τὸ Τελεστήριον,
ὡς π χ. εἰς τὴν τελουμένην θυσίαν ἐντὸς τοῦ ναοῦ (τῆς
Ἑρμιόνης) γεγονός, τὸ ὁποῖον δύναται νὰ χαρακτηρίσῃ
καὶ αὐτὸν ὡς Τελεστήριον καὶ εἰς τοὺς ὑπάρχοντας ἐντὸς
αὐτοῦ θρόνους, ἐπὶ τῶν ὁποίων ἐκάθηντο αἱ γρᾶες. Τού-
των τὰ δικαιώματα καὶ τὰ θρησκευτικὰ καθήκοντα φαῒ
νεται ὅτι ἦσαν ἀνάλογα πρὸς τὰ τοῦ Ἱεροφάντου.
Περιγράφων λοιπὸν ὁ ΠΑΥΣ. II, 35, 4 - 8 τὴν θυσίαν

τῶν βοῶν ἐντὸς τοῦ ναοῦ τῆς Δήμητρος τῆς Ἑρμιόνης
κατὰ τὴν ἑορτὴν τὴν ἐπονομαζομένην Χθόνια πληροφο-
ρεῖ καὶ περὶ τοῦ ναοῦ αὐτῆς τὰ ἑξῆς (§ 8): «πρὸ δὲ τοῦ ναοῦ
γυναικῶν ἱερασαμένων τῇ Δήμητρι εἰκόνες ἑστήκασιν οὗ
πολλαί, καὶ παρελθόντι ἔσω θρόνοι τέ εἷσιν, ἔφ᾿ ὧν αἱ γρᾶες
ἀναμένουσιν ἐσελαθῆναι καθ᾿ ἑκάστην τῶν βοῶν, καὶ ἀγάλ-
ματα of»: ἄγαν ἀρχαῖα Ἀθηνᾶ καὶ Δημήτηρ. αὐτὸ δὲ ὃ σέ-
βουσιν ἐπὶ πλέον ἢ τἆλλα, ἐγὼ μὲν οὐκ εἶδον, οὐ μὴν οὐδὲ
ἀνὴρ ἄλλος οὔτε ξένος οὔτε Ἑρμιονέων αύτῶν᾿ μόναι δὲ
ὁποῖον τί ἐστιν αἱ γρᾶες ἴστωσαν».

Τέλος κατ᾿ ἀναλογίαν τοῦ ναοῦ τῆς Ἑρμιόνης πιστεύω,
ὅτι καὶ ἐντὸς τοῦ Τελεστηρίου πλὴν τῶν λατρευτικῶν
ἀγαλμάτων θὰ ὑπῆρχον καὶ ἄλλα ἀγάλματα τῆς Δήμη-
τρος καὶ τῆς Κόρης, ἁπλαῖ εἰκόνες αὐτῶν, τὴν θέσιν τῶν
ὁποίων προσδιορίζω πρὸ τῶν κιόνων V5 καὶ VI5 εἰς τὰς
σωζομένας ἐκεῖ βάσεις (εἰκ. 3 καὶ 4, Θ).
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«Ἔχει ἐξακριβωθῆ, ὅτι εἰς τὸ ἐσωτερικὸν πλείστων ναῶν ὑπάρχει τὸ ἰδιαίτερον
αὑτὸ κλειστὸν διαμέρισμα, τὸ μέγαρον ἢ ἄδυτον 1, τὸ ὁποῖον παρουσιάζεται ἐκάστοτε

ὑπὸ- διαφόρους μορφάς: ἄλλοτε μὲν δηλαδὴ καταλαμβάνει ὁλόκληρον τὸ πλάτος τοῦ

βαθυτέρου μέρους τοῦ σηκοῦ, ἄλλοτε δὲ ἀποτελεῖ ἰδιαίτερον μικρὸν κτίσμα ἐντὸς αὑτοῦ 2.

Ἐνταῦθα δὲν θὰ ἀπαριθμήσω τὸ μέγα πλῆθος τῶν τοιούτων παραδειγμάτων,

ἐπιφυλασσόμενος νὰ πράξω τοῦτο εἰς ἄλλην
μου σχετικὴν ἐργασίαν, ἔνθα εὐρύτερον θὰ

ἀναπτύξω τὸ ὅλον θέμα. Κατ᾿ ἐξαίρεσιν ἀνα-

φέρω τὸν ναὸν τοῦ Ἀπόλλωνος Ζωστῆρος τῆς

Βουλιαγμένης (εἰκ. 1 1 καὶ 1 2), ὅστις ἁφ᾿ ἑνὸς
μὲν ἕνεκα τῆς μορφῆς του ἀποτελεῖ τὸ καλύτε-

ρον παράδειγμα πρὸς σύγκρισιν, ἀφ᾿ ἑτέρου

δὲ ἕνεκα τῆς ἀνευρέσεως κατὰ χώραν, καὶ άκρ ι-

βῶς πρὸ τῆς εἰσόδου τοῦ ἀδύτου 3, τοῦ θρόνου

τοῦ ἱερέως, ἐνισχύει σὺν τοῖς ἄλλοις τὴν γνώ-

μην μου περὶ τῆς θέσεως τῆς εἰσόδου τοῦ Ἀνα-

κτόρου τοῦ Τελεστηρίου, ἀποδεικνύων ὅτι αὑ-

τη θὰ ἔπρεπε νὰ εἶναι παρὰ τὸν θρόνον τοῦ

Ἱεροφάντου. Πράγματι, ὡς καὶ ἐξ αὐτῶν τού-

των τῶν σχεδίων τῶν Τελεστηρίων (εἰκ. 10,

ΑΒ. Γ), προκύπτει, ἡ μοναδικὴ πλευρά, ἐπὶ τῆς

ὁποίας εἶναι δυνατὸν νὰ εὑρίσκετο ἡ εἴσοδος

τοῦ Ἀνακτόρου, εἶναι ἡ βορεία. Εἰς τὸ Πεισι-

στράτειον μάλιστα Τελεστήριον (Β), ἕνεκα τῆς

ὑπάρξεως τῶν καθισμάτων κατὰ τὸ δυτικὸν

ἄκρον, ἡ δυνατότης τοποθετήσεως τῆς εἰσόδου

Ὑπερορίζεται εἰς τὸ ἀνατολικὸν μόνον ἄκρον τῆς
βορείας πλευρᾶς 4, παρὰ τὸ ἄπατον εὑρίσκετο, ὡς ἀπεδείχθη ἀνωτέρω τοὐλάχιστον διὰ

τὸ Περίκλειον καὶ Ρωμαϊκὸν Τελεστήριον, ὁ θρόνος τοῦ Ἱεροφάντου. Θεωροῦμεν ἑπο-
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Εἰκ. 11. Ναὸς Ἀπόλλωνος Ζωστῆρος Βουλιαγμένης.

I Εἰς τὸν ναὸν τοῦ Ἀπόλλωνος τῶν Δελφῶν τὸ ἰδιαί-
τερον ἐντὸς αὑτοῦ ἱερὸν δωμάτιον ὀνομάζεται ὑπὸ του
ΗΡΟΔΟΤΟΥ VII, 140 καὶ 141 μέγαρον καὶ ἄδυτον, βλ.

F. ROBERT Thymé1é, Paris 1939, σ. 218. Χαρακτηριστι-
κὸν εἶναι, ὅτι καὶ ἐνταῦθα ἐντὸς τοῦ κλειστοῦ τούτου χώ-

ρου, ὅπως καὶ εἰς τοὺς ναοὺς τῆς Δήμητρος, ἐφυλάσσετο

τὸ σπουδαιότερον, τὸ χρυσοῦν ἄγαλμα τοῦ Ἀπόλλωνος.

χρυσοῦν Ἀπόλλωνος ἕτερον ἄγαλμα άνάκειταιἳυ, ὡς μᾶς
πληροφορεῖ ὁ HAY». X, 24, 5.

2 Δίὰ τὴν πρώτην περίπτωσιν ἀναφέρω τοὺς ναοὺς

C καὶ D τοῦ Σελινοῦντος, διὰ δὲ τὴν δευτέραν τὸν
ναὸν CT τοῦ Σελινοῦντος καὶ τὸ Διδυμαίου τῆς Μιλήτου.
Σχέδια ναῶν μετ᾿ ἀδύτου βλ. SéLINONTE σ. 279, καὶ
ΑἸΑ, L, 1946, σ. 40.
3 Τὸ ἱερὸν τοῦ Ἀπόλλωνος Ζωστῆρος τῆς Βουλια-

γμένης ἀνεσκάφη καὶ ἐδημοσιεύθη ὑπὸ τοῦ Κ. Κούρου-
MOTH, ΑΔ 11, 1927-28, σ 9-53, ὅστις ὄμως τὸ σχηματι-

ζόμενον ἰδιαίτερον δωμάτιον εἰς τὸ βάθος τοῦ ναοῦ ὑπέ-
θεσεν, ὅτι ἐχρησίμευε πρὸς φύλαξιν τῶν θησαυρῶν τοῦ
ἱεροῦ. Ο C. WEICKERT Typen der archaischen Ar-

chitektur in Griechen1and und K1einasien, Augs-
burg 1929, σ. 166, ὀρθῶς ἐχαρακτήρισεν αὑτὸ ὡς ἄδυτον.
4 Η εἴσοδος τοῦ ἀδύτου φαίνεται πράγματι ὅτι εὑρί-

σκετο εἰς τὸ ἄκρον τῆς μεγαλυτέρας πλευρᾶς αὑτοῦ οὗ

τως, ὥστε κατὰ τὸ ἄνοιγμα τῆς θύρας νὰ μὴ γίνωνται

ὁρατὰ τὰ ἐντὸς τοῦ ἀδύτου φυλασσόμενα πράγματή τὰ
συμβαίνοντα ἐντὸς αὑτοῦ. Πλὴν τοῦ ναοῦ τοῦ Ἀπόλλω-
νος Ζωστῆρος (εἰκ. 11) καὶ τὸ ἄδυτον τοῦ Ἰσείου τῆς

Ἑρετρίας, Ν. ΠΑΠΑΔΑΚΗ Ἀνασκαφὴ Ἰσείου ἐν Ἐρετρία,
ΑΔ 1, 1915, εἰκ. 4, διὰ τὸν χαρακτηρισμὸν τοῦ ὁποίου
ὡς ἀδύτου δὲν πρέπει νὰ ὑπάρχῃ καμμία ἀμφιβολία ἕνεκα
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μἑνως εθλογον, ὅτι καὶ εἰς τὸ προηγηθὲν τοῦ Πεισιστρατείου Σολώνιον Τελεστήριον

καὶ εἰς τὰ μετ᾿ αὐτὰ Τελεστήρια, ἤτοι τὸ Κιμώνειον, τὸ μέγα Περίκλειον καὶ τὸ Ρωμαῖ-

κὸν (εἱκ. 4), ἡ εἴσοδος τοῦ Ἀνακτόρου παρέμεινε πάντοτε εἰς τὴν ἰδίαν θέσιν. Τοῦτο δὲ
ἀποτελεῖ μίαν ἐπὶ πλέον ἐνίσχυσιν τῆς γνώμης μου περὶ τῆς θέσεως τοῦ θρόνου τοῦ

Εἰκ. 12. Ναὸς Ἀπόλλωνος Ζωστῆρος Βουλιαγμἐνης, ἄποψις ἐσωτερικοῦ.

Ἱεροφάντου καὶ εἰς τὰ λοιπὰ Τελεστήρια, άποδεικνῦον, ὅτι ὄντως εὑρίσκετο οὗτος ὅπου
καὶ εἰς τὸ Περίκλειον καὶ τὸ Ρωμάίκόν, παρὰ τὴν εἴσοδον δηλαδὴ τοῦ Ἀνακτόρου ‘.

τῆς τελουμένης ἐνταῦθα μυστηριακῆς λατρείας. ἡ εἴσο-
δος εὑρίσκεται εἰς τὸ ἄκρον αὐτοῦ. Ἐπίσης βλ. κάτοψιν
τοῦ ἀνακτόρου τῆς Σαμοθρᾴκης, Κ. LEHMAN Samo-

thrace, Hesperia XIX. 1950, πίν. 1.

Ι Πλησίον τοῦ Τελεστηρίου, ἐπὶ τῆς Πομπικῆς ὁδοῦ,

ἥτις ἀπὸ τῶν Μικρῶν Προπυλαίων ὁδηγεῖ άπ᾿ εὐθείας

εἰς τὸ Τελεστἠριον, ἐσῴζετο μαρμάρινος θρόνος τοῦ

ὁποίου διετηρεῖτο ὁλόκληρον τὸ χαμηλότερον μέρος.

Ο θρόνος οὗτος, ὅστις πιθανῶς ἀνῆκεν εἰς τὸν Ἱερο-

φάντην, ἐθρυμματίσθη τελείως ὑπὸ βόμβας κατά τινα
ἀεροπορικὴν ἐπιδρομὴν κατὰ τὴν διάρκειαν τοῦ τελευ-
ταίου πολέμου. Πλὴν τοῦ θρόνου τοῦ Ἱεροφάντου,

θεωρῶ πολὺ πιθανόν, ὅτι παρὰ τὸ Ἀνάκτορον ἦσαν το-

ΙΩΑΝΝΗΣ Ν. ΤΡΑΥΛΟΣ

ποθετημἑνοι καὶ ἄλλοι θρόνοι ἢ μαρμάρινα θρανία
(πολλὰ τῶν τελευταίων τούτων ἀνευρέθησαν ἐντὸς τοῦ

χώρου τοῦ ἱεροῦ) προοριζόμενα πιθανῶς διὰ τὸ λοι-
πὸν ἱερατικὸν προσωπικὸν καὶ τοὺς διαφόρους ἐπισἡμουςν

οἵτινες παρηκολούθουν τὴν τελετήν. Η τοποθέτησις ἄλ-

λως τε θρόνου ὑπὸ τοῦ Δημητρίου, ἀπογόνου τοῦ Δημή

τρίου τοῦ Φαληρἑως, διὰ τὴν φίλην του ἑταίραν Ἀρι-
σταγόραν προϋποθέτει τὴν ὕπαρξιν καθισμάτων παρὰ τὸ
Ἀνάκτορον, ἡ δὲ σημειωθεἴσα ἀντίδρασις ἀφεώρα μό-
νον εἰς τὸ πρόσωπον, τὸ ὁποῖον θὰ κατεῖχε τὸν θρόνον-
Ἡγήσανδρος παρὰ ΑΘΗΝ. IV, 167 f. «Ἐλευσῒνί τε μυστή
giant ὄντων ἔθηκεν αὐτῇ (τῇ ἑταίρα Ἀρισταγόρᾳ) θρόνον
παρὰ τὸ ἀνάκτορον. οἰμώξεσθαι φήσας τοὺς κωλὐσοντας».



ΕΠΙΓΡΑΦΑΙ ΕΞ ΑΘΗΝΩΝ νι

Ὕπο ΜΑΡΚΕΛΛΟΥ Θ. ΜΙΤΣΟΥ

Δημοσιεύεται κατωτέρω ἡ βη κατὰ σειρὰν μελέτῃσιἐπὶ ἐπιγραφῶν ἐκ τοῦ Ἐπιγρα-

φικοῦ Μουσείου, αἱ ὁποῖαι ἀφοροῦν εἰς τοὺς καταλόγους τῶν Ἀθηναίων ἐφήβων. Καὶ

Εἰκ. 1. IG. II2 2005-ῖ-ΕΜ 3841.

ἐν προκειμένῳ ἰσχύει ὅ,τι καὶ διὰ τὰς προηγουμένας ὑπὸ τὸν ἴδιον τίτλον ἐργασίας μου,
ὅτι δηλαδὴ τὰ σχετικὰ συμπεράσματα θὰ δημοσιευθοῦν ἐν ἰδίᾳ πραγματείᾳ, ὅταν θὰ

ἔχῃ συμπληρωθῆ ἡ ὅλη ἐπὶ τῶν ἐφηβικῶν καταλόγων καθαρῶς ἐπιγραφικὴ ἐργασία.

Εὐχαριστίαι ὀφείλονται εἰς τοὺς φύλακας τοῦ Ἐπιγραφικοῦ Μουσείου, Γ. Διακούμη

καὶ Ἀλ. Σπανόν, διὰ τὴν βοήθειαν, ἥν μοὶ παρἐσχον, δηλαδὴ τῆς μεταφορᾶς τῶν λίθων
ἀπὸ αἰθούσης εἰς αἴθουσαν κατὰ τὴν ἀναζήτησιν συναυηνάντων τεμαχίων.

Εἴς IG. 1122005 + EM 3841

Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου ΕΜ 8519 (Ξ IG. II2 2005) καὶ 3841 προἐρ-

χονται ἐκ τῆς αὐτῆς ἐπιγραφῆς, καθὼς δεικνύει ἡ εἰκὼν 1.

1 I: HESPERIA XVI, 1947, σ. 262 κἑ.: II =UOAE- σ. 351 κἑ. : IV: STUDIES Presented to D. M. Robin-

MDN A'. 1949 - 50 σ. 17 κἑ.: III=BCH LXXIII, 1919, son (ὑπὸ ἐκτύπωσιν): V=BCH LXXIV, 1950, σ. 218 κἑ.

3
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Εἶκ. 2. IG. II2 2019. 2072. 2252

Τὸ κείμενον τὸ ὁποῖον παρέχουν ἔχει ὡς ἑξῆς:

Ο κοσμηἰτ1ὴς Μάρκοις ————— ΑΡΟΙ
στόβουλοΙςἈἸριστοβο[ύλου —————Ἰ
ἀνέγραψεν τ[ουἸς τε συ[νάρχοντας καὶ τούς
ὑπάτω ἐ[φηβεύσανταςἐπὶἄρχοντος - —Ἰ

2

Εἰς IG. II’ 2019. 2072. 2252

Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου ΕΜ 3737, 3883 δημοσιευθέντα ἐν IG. II2

2072, 2252 ἀνήκουν εἰς τὴν αὐτὴν στήλην, ἐφ᾿ἦς καὶ ἡ ἐπιγραφὴ ἐν IG. II2 2019 (:EM

8469), ὡς καταφαίνεται ἐκ τῆς εἰκόνος 2.
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Τὸ σχῆμα τῶν γραμμάτων εἶναι τὸ αὐτὸ καὶ ἐπὶ τῶν τριῶν. Ἐπὶ τῶν ΕΜ 8469

καὶ 3737 σῴζεται ἡ αὐτὴ ἀναθύρωσις. Ἐπὶ πλέον τὸ μάρμαρον περιέχει παχείας φλέβας

χρυσίζοντος καὶ ἀργυροῦ χρώματος, ἡ δὲ ἐπιφάνειά του ἀπὸ τοῦ βάθους περίπου

τῶν γραμμάτων ἀποσπᾶται ὁριζοντίως, ὡσεὶ τὸ στρῶμα τοῦτο ἦτο ἐπίθετον.

Ἐπὶ τῆς IG. II2 2072 ὁ 5ος στίχος θὰ ἀναγνωσθῇ:

[— — — οἶο Στειρ[ιεὺςἸ ἀντὶ — — — ΥΣΤξ I — — — τοῦ Kirchner.

3

Εἰς IG. II2 2039. 2076

Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου ΕΜ 3639 καὶ 1953, ἐφ᾿ ὧν αἱ ἐπιγραφαὶ ἐν IG.

II2 2039 καὶ 2076, προέρχονται ἐκ τῆς αὐτῆς στήλης. Τοῦτο φαίνεται ἐκ τοῦ εἴδους καὶ

Εἶκ. 3. IG. II’ 2039. 2076.

τῶν διαστάσεων τοῦ μαρμάρου, ὡς καὶ τῆς μορφῆς τῶν γραμμάτων (ἰδὲ εἰκ. 3). Η θέσις

των ἐν τῷ κειμένῳ ἔχει ὡς ἑξῆς:

—— —- —— — — — ΠανδιονίΙδοςἸ

[ Αἰγίδος Ἰ 5 Καλλίας)
——————— Πασιχαριανὸς Καλ [λίουἸ

[ἈἸθ=ήναιος) ΣτατίλΣ Θεμιστοκλ[ῆςἸ
Ζώσιμος ὉνησίΙμουἸ Ἀφροδίσιος ὁ καὶ Ἀσ- -
ΛικίνΞ Ἀττικὸς Εἰσίδωρος Θάλλου
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10 Λεωντίδος

Διόδωρος Ἀμφίου
KM Ἀττικὸς
Ἀφροδείσιος)

Ἀσκληπιάδης Ἀφροδισίο [υἸ
15 Αὐρ Χρῆστος

Ἀρίστων Φιλήτου
Ζώσιμος)

Θησεὺς)

Φιλούμενὸς Εθπλοος Λευκ

2O Πτολεμαΐδος

Οὖάρ5 Διοσκουρίδης

Φλβ ὶτ Εἰρηνάτος

Πόθος Μουσαίου

Ἀκαμαντίδος
25 Ἀῒν Ἐπίγονος

Ἀπολλώνιος Μητροῦ (Ρ)
Ἀντίοχος ΜητροᾣΙώρου (ἕ) Ἰ
ΑὐρΞ Ἀσ- ———

[ Ἀδριανίδος Ἰ
[Οἰνηΐδος Ἰ

[ Κεκροπίδος

[Ἱπποθωντίδος Ἰ

— — λάδης Τρύφ[ωνοςἸ

30 [ΑἰἸ αντίδος

50

55

ΑΕ 1950-1951

[ΤΙ ούΜΞ Ἰ Ζήνων
[ΤΙοὑλβἸ Εὐφράνωρ
Φλβ Νικίας

Ἵλα [ροἸς Ἀβασκάντου
Ἀβασκάντος )

Διογένης Ἀγαθόποδος

Πρῖμος Σεμνοῦ
Φαῦστος)

Αῦρ5 Ἀσκληπιόδοτος

Ζώσιμος Εῦβιὁτου

Μενεκράτης Ζωπύρου

Ἴουλε Ἀθηνοκλῆς

Ἰούλ 5 Ἰουλιανὸς Μαρθ

Ἀντιοχίδος

Σωτὴρ Ζωσίμου Ἔργα
Αἰλᾶ Εὐτυχὴς
Ἀθήναιος Φίλωνος

Πάφιος Ἀφροδισίου

Οθλπἇ Ἐρμογένης

Ἀτταλίδας

Πωλλίων Ἀττικοῦ

Ἀττικὸς)
Σἑλευκος)

Τρύφων Διονυσίου

Ἀγάθων Διονυσίου

Δημόστρατος Βακχίου
Ἡρακλείδης Ἀνταίου

——— νθ [ ,ς ἐν(;)Ἰ είκα

Στίχ. 19. Δὲν συνεπλήρωσα ὁλόκληρον τὸ δημοτικὸν ὡς ὁ Kirchner, ἀφοῦ καὶ
κατωτέρω, στίχ. 43. 45, δὲν ἔχουν ἀναγραφῇ ὁλόκληρα.

4

Εἰς IG. II'-’ 2081Β+2254
Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου ΕΜ 3669 (Z IG. 112208113) + 3739 (2 IG.

II 2254), ἁρμόζοντα πρὸς ἄλληλα, συνεκολλήθησαν, καθὼς δεικνύει ἡ εἰκὼν 4. Πλά-
τος τῶν δύο τεμαχίων Ο,195. Τὸ κείμενον, τὸ ὁποῖον παρέχουν καὶ τὰ δύο ὁμοῦ, ἔχει

ὡς ἑξῆς:

Μελ

Μελ

....λης)

...ιος) 30

Μελ

Μελ
Χρῆστος )
Εὐέλπιστος )

Ἱπποθωντίδ [οἸ ς
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Εἰρηνατος) Ἀζη Ἀσκληπιάδης Τ [ιἸ μοθ ’ Πειρ

Σπένδων Εἰρηναίου Ἀζη Χαρίτων Ἀσιατ[ικἸ/ Πειρ
Σωσίπατρος) Ἀζη [ΕὖἸ φρόσυνος Κ . . . τ/ Πειρ

Εὐτυχίδης Σω[σἸιπά/ Ἀζη 4O — —— g g 9— — Ἀζη
35 Ἀσκληπιάδης Σωοιπ/ Ἀζη —————— [ἌἸζη

Θεόφιλος ) Πειρ

Εἰκ. 4. IG. II‘-’ 208113-1-2254.

5

Εἰς IG. 11a 2096

Ο πρῶτος στίχος τῆς ἐπιγραφῆς θὰ ἀναγνωσθῆτε [ ,ij Ἰ στρα [τοςἸ
Ο 11ος θὰ ἀναγνωσθῆ . . . . δωρος Διοπ [είθους(ἒ)Ἰ

[ι

6

Εἶς IG. II' 2149-2-2145-a-EM 42044-3568

Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου ΕΜ 3572 (Ξ IG. II2 2145)+ 3704 (=IG. II2

2149)+ 3568 +4204, ἀνήκοντα εἰς τὸ ἄνω μέρος μεγάλης στήλης καὶ ἁρμόζοντα πρὸς

ἄλληλα, συνεκολλήθησαν, ὡς δεικνύει ἡ εἰκὼν 5. Μετροῦν μετὰ τὴν συγκόλλησιν
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\ ὁ ὁ 3

κείμενον ἔχει ὡς ἑξῆς:

Εἶκ. 5. IG. II2 2149+2145+E Μ 4204-Ι-3568.

[Ἀγαθῆι τύχητέ
Ο κοσμητὴς Ἴ ῶν [ἐφἸήβων -- - —
[— -— ἀνί ἐγρ [αἸ ψεν τοὺ[ς ὑπ᾿ αὐτῶ ἐφηβεύ-Ἰ
[σαντας ΚΙ αὶ τοὺς περὶ τὸ [Διογἑνειον ἐπὶ ἅρ-Ἰ

[χοντοςἸ Α-ῦρΣ Μελπομε [νοῦ Ἀντινοἐως ἀντλοῖ

ἴ) [κοσμήτηἸς ἱερεὺς Α[ὗἸρ ——————
[παιδοτρίβης(;) ΑΙ σκληπιἀδης Ο - — — —

[διδάσκαλος ( :) ΚΜ αύδιος Λευ) —————

Στρατη [γὸςἸ

-- — σιος Μεν ——————

1Ο Ι ἘρεχθεζίἸ δος

Η ἐπιγραφὴ ἀποκτᾷ νῦν νόημα καὶ ἀξίαν ἀπὸ ἱστορικῆς πλευρᾶς, διότι ἐν τῷ 4φ

στίχῳ ἔχομεν ὄνομα ἄρχοντος.

Ο Αὖ-ρ. Μελπόμενὸς ἦτο ἤδη γνωστὸς ὡς στρατηγὸς «ἐπὶ τοῦ [ςἸ ὁπλίτας »

κατὰ τὸ ἔτος 221/2 μ,Χ., IG. Ι12 1824 (1783: ΝΟΤΟΠΟΥΛΟΣ, HESPERIA XVIII, 1949,
σ. 42). Περὶ τῆς χρονολογίας ἰδὲ NOTOIIOYAON ἕἀ. σ. 37 ἑξ. Εἰς τὰ κατόπιν ἔτη θὰ ἦτο
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πιθανῶς, οὗτος ἄρχων, ἀφοῦ ἔχομεν παραδείγματα κατὰ τὰ ὁποῖα πρόσωπα διατελέ-

σαντα ἄρχοντες, εἶχον περιβληθῆ προηγουμένως μὲ τὸ ἀξίωμα τοῦ στρατηγοῦ. Τῆς δε-

καετίας ὄμως 220-230 οἱ ἄρχοντες εἶναι γνωστοί, διὰ τοῦτο εἰς τὰ ἀμέσως μετὰ τὸ 230

ἔτη θὰ διετέλεσεν ἄρχων ἐν Ἀθήναις ὁ Α-ὐ-ρ. Μελπομενός.

Εἰς IG. 112 2151+2141—2140+2139.

Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου ΕΜ 3703. 3717, έφ᾿ ὧν αἱ ἐπιγραφαὶ έν IG.

II2 2151. 2141, ἁρμόζοντα πρὸς ἄλληλα συνεκολλήθησαν, καθὼς δεικνύει ἡ εἰκὼν 6’“.

Εἰκ. β. α= IG. II? 2151+2141 β= [G H” 2140+2139.

Προέρχονται ἀπὸ τὸ ἄνω μέρος μεγάλης στήλης, ἧς τεμάχια ἦσαν καὶ τὰ ΕΜ 8522

καὶ 37 24, έφ᾿ ὧν αἱ ἐπιγραφαὶ ἐν IG. II2 2140 καὶ 2139 (εἰκὼν ββ). Ὅτι προέρχον᾿

ται ἐκ τῆς αὐτῆς στήλης μαρτυρεῖ τὸ πάχος καὶ ἡ ἐπεξεργασία τοῦ μαρμάρου, τὸ εἶδος

τοῦ μαρμάρου μὲ τὰς ἀργυρᾶς φλέβας του, ὡς καὶ τὸ σχῆμα τῶν γραμμάτων. Τὸ

ἐπ᾿ αὐτῶν κείμενον ἔχει ὡς ἑξῆς

[ἈἸι,([οιθἦι τύχητέ
[Ἐπὶ ἄρΙχον[τος ————————,κοσ-Ἰ

[μητεύοΙντος Α———————— ἐκ — Ἰ
[- - ωνὶν, παιδο [τριβοῦντος διὰ βίου — — Ἰ
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. , γραμματεύοντος διὰ βίου - - - -- Ἰ

. ου τοῦ Εὐκὴ

[χἸοῦντος διὰ βίου

[ἄρἸ χων
Ζήνων Μα - - —

[βἸ ασιλεὺς
- -— ς Ἀμφίο[νοςἸ —
[σωφρἸ ἄνισή [αὶἸ
-----ος __

10

[ ΓυμνασίαρχοιἸ
[ Βοηδρομιῶνι

[ Πυανοψ1ῶναἸ

15 [Μαιμα1κτηρ[ ιῶναἸ
. . όδωρ[οἸς Ἀμ - --
Ποσειδεῶν [ αἱ

2O

25

30

Κίιὴπὼνε Ἀσκλ [ηπι- οἱ
Ἀδριανῶν [ αἱ

Φλὰβ Νικίας

Γαμηλιῶν [αἸ
Πασιχαριανὸ [ς - - οἱ

Ἀνθεστηριῶν [ αἱ

- -φς ΖήνΙΦὌς(;)Ἰ
[ΕύἸφρἀνωρ Μ - - -

Ἐλαφηβολ [ ιῶναἸ
Μουνυχιῶ [ναἸ

[ΘἸ αργηλιῶν [ αἱ
. . φιλος Ρου [φ- οἱ

[ ΣκεἸ τροφὸ [ριῶναἸ
[ἙκαἼ ομβ [αιῶναἸ

Εἰς τὸν τέταρτον στίχον τὸ δημοτικὸν ἦτο κατὰ γενικὴν πληθυντικοῦ, ἐκ ἢ ἓξ.

Εἰς IG. II2 2182

8

Περὶ ταύτης ὁ Kirchner σημειοϊ: Apud S. Demetrium Κατηφόρη, nunc EM

4127 Litterae, quas Koeh1er exscripsit, nunc perierunt, 1ineis subscriptis signifi-
cavimus.

Δὲν ἐχάθησαν ἐν τούτοις γράμματα μετὰ τὴν προηγουμένην δημοσίευσιν τῆς ἐπι-

γραφῆς, ἀλλ᾿ αὕτη εἶναι κεχαραγμένη ἐπὶ τῶν δύο τεμαχίων μαρμάρου ΕΜ 4127 καὶ
4169, ὧν τὸ δεύτερον δὲν εἶδεν ὁ Kirchner. Τὰ δύο ταῦτα τεμάχια ἔχουσι νῦν συγκολληθῆ.

9

Εἴς IG. 11a 2185

Ο 4ος στίχος θὰ ἀναγνωσθῆτεΦιλόστο[ργοςἸ ἀντὶ Φιλόστρ[ατοςἸ
ὁ βὰς στίχος θὰ ἀναγνωσθῇ [ΦιΙλϊνο[ςἸ ἀντὶ INO ——
ὁ 7ος στίχος θὰ ἀναγνωσθῆ [ΕὐἼυχ- - ἀντὶ ...κκ
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Εἰς m. H” 2186

Ἐπὶ τοῦ ἐνεπιγράφου τούτου τεμαχίου μαρμάρου σῴζονται μέρη 7 στίχων, ἀντὶ
τῶν 5 τοῦ Kirchner. Ἔχει παραλειφθῆ δηλαδὴ ὁ 4ος καὶ 7ος στίχος. Τὸ πλῆρες κείμε-

νον ἔχοι οθτωΞ . EYE}! — -— [ἙἸλευσεί[νιος- οἱ
ΣωφρονΙισταί(:)Ἰ Σωτἄς- -

ΓΗΙῼακλἑωἰν- οἱ [ἈἸφ[ροδ — — Ἰ
[ἌἸπολλων[ι - —Ἰ ———————

11
Εἰς IG. II2 2228 + 2249 + 2210 + EM 3869 + 4187 + ΕΜ ἄνευ ἀριθμοῦ

Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου 3815 καὶ 3563-64 δημοσιευθέντα ἐν IG. Ι12
2228 καὶ 2210 ὡς ἀνήκοντα εἰς δύο διαφόρους ἐπιγραφὰς ἀποτελοῦν τμήματα τῆς
αὐτῆς στήλης (six. 7). Η ὁμοιότης των εἶναι ἐκ πρώτης ὄψεως φανερὰ καὶ εἶναι ἀπο-

Εἰκ. 7. IO. U” 2228 + 22:19 + 2210 + EM 3869 + 4187 + EM ἄνευ ἀριθμοῦ.

ρίας ἄξιον πῶς, καίτοι δὲν ἁρμόζουν πρὸς ἄλληλα, δὲν ἐδημοσιεύθησαν τοὐλάχιστον ὡς
ἀποτελοῦντα τμήματα τοῦ αὐτοῦ κειμένου. Διότι τὸ μάρμαρον μὲ τὴν πολὺ λελεασμένην
ἐπιφάνειάν του, αἱ κατὰ τὸ περιθώριον δύο κάθετοι αὐλακώσεις, τὸ πάχος ἀμφοτέρων
τῶν τεμαχίων κλπ. γεννοῦν ἀμέσως τὴν ἰδέαν, ὅτι ταῦτα ἀποτελοῦν τμήματα τῆς αὐτῆς
πλακός. Η τύχη ἐβοήθησε νὰ εὑρεθοῦν καὶ τοποθετηθοῦν μεταξὺ τούτων τὰ: EM
3869 (III2 2249) -Ι- 4170 +~ 4187 καὶ μικροσκοπικὸν ἄλλο τεμάχιον ἄνευ ἀριθμοῦ
ΕΜ καὶ ἀποτελέσουν τὸν συνδετικὸν κρίκον μεταξύ των. Τὸ κείμενον μετὰ τὴν συγ-
κόλλησιν ὅλων τῶν τεμαχίων ἔχει ὡς ἑξῆς:

4
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Ρόδων Εὗπ

35

40

Αύρ Φοῖβος Σωφρονι — — —
5 Ὁπλομάχος διὰ βίου _

Αύρ Διονύσιος Φαλ ἔτος ΚΖ
Ἡγεμὼν

Παρράσιος Φυλά

Ὑπογραμματεὺς
10 Ὀνήσιμος Εὐκαρπίδου ἐκ (Κοί)

Διδάσκαλος

Εὗτυχιανὸς Ἀχαρ
Κεστροφύλαξ

Ζωσιμιανὸς Σόφου Κηφ

15 Ἐρεχθείδας

Ἀμμώνιος Ζωσίμου Περγ

Κλάδεος Παραμόνου Λαμ

Ζώσιμος παραμόνου Λαμ

Ἐράτων Ἡλιοδώρου Περγ

20 Κλαύ, Νικόστρατος Λαμ

Κλαύ. πρωτογένης Λαμ

Κλαύ Νικοκράτης ΛαἰμἸ

Ἰούλ Ζώπυρος [Εύωζ1ν

Αἰγίδος

Ἀκουσίλαος) Φιλ
Σεντ. Θεόκτἰηὶτος Γαρ

25

Περσεύς) Γαρ

Πανδιονίδος

Ἀπολλώνιος Διογένους

30 [ἈἸρισ[ταῖἸος Διογένους
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Στίχ. 23. Ἰούλ Ζώπυρος ἀντὶ Ἰούλ Ζώσιμος τοῦ Kirchner

Εἰς IG. II’ 2226f+EM 3885+2142

Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου ΕΜ 8508 (= IG. II’ 2226 f)+ 3885 + 4142
«ιθ,

-------- Κτησίας- — — —

Α -ἘἜ᾿ἷἇς) - -- = 40 Ἐλπίνε[ικος- - οἱ

[ΜἸ8Ὕ8οθ8[ῢς - - --Ἰ Ἀττικὸς - — —

Egtogvkivo; — - οἱ Εῦκαρ[π- - — —Ἰ

Κλ Ἀφρο[δείσιος — —Ἰ ————————

Αἱγ[εϊδοςἸ

Ἀφοῦ τὸ τμῆμα τοῦτο τῆς ἐπιγραφῆς εἶναι ἐξ ἐκείνων, ἑφ᾿ ὧν ἦσαν ἀναγεγραμ-
μἑνα τὰ ὀνόματα ἐφήβων καὶ ὄχι τῶν ἐπεγγράφων, πρέπει εἰς τὸν 38/90" στίχον τοῦ

Kirchner (409 ἐνταῦθα) νὰ ὑπῆρχε καὶ δημοτικόν.

Εἰς IG. II2 2248. 2001. 2046.

Εἰκ. 8. IG. II2 2248 2001.
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Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου ΕΜ 8520 καὶ 8548, ἐφ᾿ ὧν αἱ ἐν IG. II2
2248 καὶ 2001 ἐπιγραφαὶ ἀνήκουν εἰς μίαν καὶ τὴν αὐτὴν στήλην, καθὼς δεικνύει
ἡ six. 8. Τὸ ὕψος τῶν δύο μαρμάρων μὲ τὴν ὀπισθίαν πλευράν των λείαν, αἱ ἀργυ-
ραῖ φλέβες τοῦ μαρμάρου, ὁ ἔντονος ἐρυθρὸς χρωματισμὸς τῶν γραμμάτων καὶ τέλος
αὐτὸ τὸ σχῆμα τῶν γραμμάτων δὲν ἀφίνουν οὐδεμίαν ἀμφιβολίαν. Ο 5ος στίχος τῆς
IG. II2 2248 ἐπιγραφῆς θὰ συμπληρωθῆ ὡς ἑξῆς:

———————————————— ἀνέγραψεν Ἰ
[Ἴ οὺς ἑαυ [τοῦ συνάρχοντας καὶ τοὺς ὖπ᾿ αὐτῶ ἐφήβους

Ἐπὶ τῆς IG. II2 2001 :

Στίχ. β. - — -ΣΟὝΣ, ἀντὶ ————— oz

Στίχ. 18. [ΖώἸ σιμος ἀντὶ . . . . ιμος

Εἰς τὴν αὐτὴν ὄμως στήλην, καὶ καταλαμβάνον τὸ κάτω ἀριστερόν της, ἀνήκει καὶ
τὸ τεμάχιον μαρμάρου, ἑφ᾿ οὗ ἡ ἐπιγραφὴ ἐν IG. II2 2046. Ὑπὲρ τούτου συνηγοροῦν
αἱ αὐταί ὡς καὶ ἀνωτέρω λεπτομέρειαι. Ἐπὶ πλέον χαρακτηριστικὸν εἶναι τὸ σημεῖον
ὁμωνυμίας πατρὸς καὶ υἱοῦ. Τοῦτο δὲν εἶναι, ὅπως συνήθως, ἰσοϋψὲς περίπου μὲ τὰ
γράμματα, ἀλλὰ κατέρχεται πολὺ κάτω τῆς εὐθείας, ἐφ᾿ ἧς τὰ γράμματα.

Στίχ. 27. Θὰ ἀναγνωσθῆ Φοῖβος) Πειραι ἀντὶ Φοῖβος Πειραι
Στίχ. 29. Θὰ ἀναγνωσθῆτε Ὑγεῖνος) Πειραι ἀντὶ Ὑγῖνος Πειραι

Εἰς IG. II2 2251-1-2487

Εἰκ. 9. IG. [12 2251+2487.

Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου ΕΜ 8521 καὶ 3723 δημοσιευθέντα κεχωρισμέ-

νως ἐν IG. II2 2251 καὶ 2487 ἀνήκουν εἰς τὴν αὐτὴν στήλην. Ἁρμόζουν πρὸς ἄλληλα,
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ἐφαπτόμενα κατὰ τὸ ὀπίσθιον μέρος των, ὡς δεικνύει ἡ εἰσι. 9. Τὸ ἐπὶ τούτων κείμενον

ἔχει ὡς ἑξῆς:

—- — — — \ 1 C. ———————————————

— — —- ἐ π ί ἄ [ ρ Ἰ χ ὁ ν [τ σ ς —————— Ἰ
— — — 0 Λ υ σ ά [νἸ δ ρ ὁ [υ —————— Ἰ

[ ΣυστρεμἸ ματάρχαι 10 Ἀν [τιἸ οχίδος Φιλόμουσ [ ος Ι
5 — — — ς) Μητρόδωρος Αὐξάνων Ζώπυρο[ ςἸ
- -- - — Ὀνήσας Ζῴοισιιμος Γλυκερ - —
— — — — [θεἸόφραστος Λ[εω1νίδης 20 Ζωπ - - -

- — — — . . . ἔνης [Εῦπ1ραξίδης - - — —

———— ———-— 15 ...τωρ

᾿ - - We;

Στίχ. 3. Τὸ πρῶτον γράμμα ἀνήκει εἰς γενικὴν δευτεροκλίτου ὀνόματος. Τὸ Υ

μετὰ ταῦτο παρελείφθη παρὰ τοῦ χαράκτου καὶ εἰς τὴν κενὴν σήμερον θέσιν του ἔκειτο

πιθανῶς δεδηλωμένον διὰ χρώματος μόνον.
Στίχ. 8. Πιθανῶς [ΕῦμἸ ἔνης καὶ ὄχι [. . . ΓΙ ἔνης τοῦ Kirchner, διότι φαίνεται

νὰ ἐλλείπουν τρία γράμματα μόνον.
Στίχ. 10. Η ἄνωθεν τοῦ πρώτου γράμματος τοῦ στίχου τούτου παράλληλος

γραμμή, ὅχι σπανία ἄνωθεν ὀνόματων φυλῶν (IG. II2 215923. 223145 ), ἤγαγε τὸν

Kirchner νὰ νομίσῃ, ὅτι ἐπρόκειτο περὶ ῥωμαϊκοῦ ὀνόματος δηλωθέντος ἐν βραχυ-

γραφίᾳ. Μὲ τὴν ἰδίαν σκέψιν συνεπλήρωσε καὶ τὸ ὄνομα τοῦ ἑπομένου στίχου.

15

Εἰς IG. 112 2259

Πρὸ τοῦ πρώτου στίχου τοῦ Kirchner σώζεται τὸ πρῶτον γράμμα στίχου, τοῦ

ὁποίου τὸ ὄνομα ἄρχεται δί Ω, Ὠ [φελίων(;)Ἰ. Εἰς τὸν πρῶτον στίχον τοῦ Kirchner
θὰ ἀναγνωσθῇ ἀσφαλῶς Εῦπ - —— ἀντί Εῦτυ - -. Κατὰ τὸ τέλος σώζονται ἀκόμη

γράμματα καὶ 12θυ στίχου, ἤτθιε “; f’j‘f PO —, πιθανῶς [ΕθποἸ ΡΟΙ ςἸ.

Oi 12 οὗτοι στίχοι προέρχονται ἐκ τῆς κατὰ τὸ μέσον στήλης μεγάλης ἐπιγρα-
φῆς, ἐφ᾿ ἧς ἦσαν ἀναγεγραμμένα τὰ ὀνόματα ἐφήβων καὶ ἐπεγγράφων. Διότι ἀριστερᾷ
τοῦ 3°” στίχου σώζεται τὸ τελευταῖον γράμμα τοῦ ἀντιστοίχου τῆς ἀριστερᾶς στήλης

ὀνόματος, ἤτοι [- - - οἶο

16
Εἰς IG. II2 2339 καὶ 1999

Τὸ τεμάχιον μαρμάρου, ἐφ᾿ οὗ ἡ ἐπιγραφὴ ἐν IG. II2 2339 (εἰκ. 10“) εὑρίσκεται
ἀπὸ πολλῶν ἐτῶν εἰς τὸ Ἐπιγραφικὸν Μουσεῖον καὶ φέρει ἀριθμὸν 5898. Ἐπειδὴ
δὲν εἶναι μετὰ τῶν ἄλλων ὁμοίου περιεχομένου ἐπιγραφῶν εἰς τὴν αἴθουσαν 3,
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ὁ Kirchner δὲν εἶδεν αὐτὸ καὶ ἀναφέρει περὶ τούτου, ὅτι ἄλλοτε εὑρίσκετο infra Propy-
1aea, ubi non vidimus.

Φέρει ἐπ᾿ ἀμφοτέρων τῶν πλευρῶν γράμματα. Η ἐπὶ τῆς ὀπισθίας πλευρᾶς,ἡ καὶ
παλαιοτέρα ἐπιγραφὴ (Β ἐν IG. 112), θὰ ἐγράφη κατὰ τὸν 10" π.Χ - 10" μ.Χ. αἰῶνα,

Εἰκ. 10. a=IG. II2 2339: [3:10. 11’ 1999.

ἡ ἐπὶ τῆς προσθίας 2- 3 αἰῶνας βραδύτερον. Ἐπὶ τῆς πρώτης ἀπαντοῦν Ω, Σ, ἐπὶ τῆς

δευτέρας w, Ι... Δὲν ἔχει κατὰ ταῦτα οὐδεμίαν σχέσιν ἡ μία πρὸς τὴν ἄλλην.

Ο κ)ς καὶ ὁ 2°g στίχος τῆς παλαιοτέρας ἐπιγραφῆς θὰ ἀναγνωσθοῦν:

- -Σ , κ — — — Ω
- ~— ΙΚΩΝ [Μὶ -— — ΚΩΝ

Τὸ Σ τοῦ πρώτου στίχου εἶναι βέβαιον καὶ φυσικώτερον, ἀφοῦ μετὰ ταῦτο ὑπάρ-
χει πολὺς κενὸς χῶρος.

Η νεωτέρα, ἐπὶ τῆς προσθίας πλευρᾶς, ἐπιγραφὴ (Α ἐν IG. Πἳ), ἔχει ἀναγνωσθῆ
κακῶς. ,

Ο στίχος 2 θὰ ἀναγνωσθῆ ἐπὶ βω [ μῶι - οἱ καὶ ὄχι ἐπὶ βω(μ) [ῶι — —Ἰ
4 » » τὰ ὀνόματα ἀνέγραψεν - — —Ἰ καὶ ὄχι: τὰ ὀνόματα

[τῶν γεννητῶν — -— —Ἰ. Τὸ ῤῆμα δηλαδὴ κεῖται εἰς τὸν στίχον τοῦτον καὶ ὄχι εἰς
τὸν προηγούμενον. _

Ο στίχος 11 θὰ ἀναγνωσθῆτε [.Ἰ ρ Θεόξενος. Εἰς τὸ κενὸν 1-2 γράμματα.
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Ο στίχος 14 θὰ ἀναγνωσθῇ: [..ΔηἸμήτριος καὶ ὄχι ἁπλῶς [ΔηἸμήτριος, διότι
ἀφοῦ δὲν ἀκολουθεῖ τὸ ), εἶναι φυσικὸν νὰ ἀναζητήσωμεν ἐν ἀρχῇ ῥωμαϊκὸν ὄνομα ἐν

βραχυγραφία καὶ πρὸς τοῦτο ὑπάρχει κενὸς χῶρος διὰ δύο γράμματα.

Οἱ στίχοι 16- 26 (τηρουμἐνης τῆς ἐν IG. II2 ἀριθμήσεως) θὰ ἀναγνωσθοῦν ὡς ἑξῆς

Παν[διονίδοἸς Ἰού- Θεμίσων
Ἀεροπαγίται Ἀσκληπιάδης Δημ-

Αἵλ Ν — — — ς Ὀκά Ἐρἐν Ροῦφος

Αἴλ Σ - -᾿ ενος 25 ’Ox9d1 K09 Μᾶρ[κοςἸ

ἘθᾕᾖΓ Ἰέρων Ὀκά K09 Μᾶ[ρκοςἸ
Ἰούλ Στρατόλας -- - - NAP _ _ ..-

20 Αύρ-Δημύλος ________

[ὍἸύλ- Φίλιππος

Μετὰ τὸν 17ον στίχον ἔχουν παραλειφθῆ ὑπὸ τῶν ἐκδοτῶν τῆς ἐπιγραφῆς δύο
στίχοι, ἐν ᾧ 01 1809, 1909. 2009 καὶ 24ος ἀνεγνώσθησαν ἐσφαλμένως. Σχετικῶς παρά-

βαλλε τὸ ἐνταῦθα παρεχόμενον κείμενον πρὸς τὸ ἐν IG. Πἳ.

Εἰς τὴν αὐτὴν ὄμως ἐπιγραφὴν φαίνεται, ὅτι ἀνήκει καὶ τὸ ἐνεπίγραφον τεμάχιον

ΕΜ 8542 = IG. II2 1999 (εἰκ. 1οβ). Τὸ σχῆμα τῶν γραμμάτων, αἱ διαστάσεις καὶ τὸ

εἶδος τοῦ λίθου, πρὸς ταυτοῖς δὲ καὶ τὸ περιεχόμενον τῆς ἐπιγραφῆς εἶναι δμοια. Ἐπὶ

ταύτης νέαι ἀναγνώσεις εἰναιε

Στίχ. 3. Μετὰ τὸ [θἸεογἐνης ἐπὶ τοῦ λίθου ἀναγινώσκεται), ἤτοι [θἸεογἐνης Θεογένους-
Στίχ. 10 ἐν ἀρχῇ - — ΜΟΣ ἀντὶ m ΙΟΣ
Στίχ. 11 ἐν ἀρχῇ - — N02) ἀντὶ - - ΙΟΣ) (ὀρθῶς παρὰ Ditt.)

Στίχ. 17. [ἈρἸεοπαγ/ ἀντὶ [ἈρἸεοπαγ[εἷταιἸ
Στίχ. 32. Μετὰ τὸ Παυλῖνος ἀναγινώσκεται), ἤτοι Παυλῖνος Παυλείνου.

Στίχ. 35. Τὸ ὄνομα πατρὸς ἀσφαλῶς δὲν εἶναι [ΜεἸνάνδρου. Ἀναγινώσκω Θερ(σ)άν-

ᾃἱἒἠσυ,
Στίχ. 36. Ἀντὶ Ἀρτεμίδωρ[οςἸ ἀναγινώσκεται Ἀρτεμίδωρ

Στίχ. 55. Διο - -- ἀντὶ [-Ἰ ΙΟ —
Στίχ. 56. Ἀπο — — ἀντὶ ΑΙ ἡ - - (ὀρθῶς παρὰ Ditt.)

Στίχ. 57. Αἰλ - -- ἀντὶ ΑΙΣ -
Στίχ. 58. Τρ - -- ἀντὶ ᾿Γ —
Στίχ. 59. Γ - — ἀντὶ E —

Η ἐπιγραφὴ εἶναι, καθ᾿ ὅσον γνωρίζω, μοναδικὴ εἰς τὸ εἶδός της, ἤτοι κατάλογος

ἀρεοπαγιτῶν κατὰ φυλάς. Ἑτέρα ἐπιγραφὴ ἐξ Ἀθηνῶν, χρονολογουμένη εἰς τὸ ἔτος
61/2, IG. II2 199019, ἀναφέρει «[ἈρεοἸπαγεϊται σὺν τοῖς γυμνασιαρχικοϊς 0138». E19
ἕκαστον τούτων ἐπισυνάπτεται καὶ τὸ δημοτικόν.

Ο λίθος, ἐφ᾿ οὗ ἡ ἐπιγραφή, εἶχεν ἀρκετὸν πλάτος, διότι ἀφοῦ εἰς τὴν πρώτην
στήλην τῆς IG. II2 2339 ἔχομεν ὀνόματα ἀρεοπαγιτῶν τῆς Ἐρεχθηΐδος φυλῆς, ἔναντι

δἐ τούτων εἰς τὴν δευτέραν στήλην τὰ ὀνόματα τῶν τῆς Πανδιονίδος, εἰς τὸ ἐλλεῖπον

κάτω μέρος τῆς πρώτης στήλης θὰ ἦσαν ἀναγεγραμμένα τὰ ὑπόλοιπα ὀνόματα ἀρεοπα,
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γιτῶν τῆς Ἐρεχθηΐδος καὶ τῆς Αἰγηΐδος μόνον. Ἀφοῦ λοιπὸν ἐπὶ τῆς πρώτης στήλης
ἔχομεν ὀνόματα δύο μόνον φυλῶν, διὰ τὴν ἀναγραφὴν τῶν ὀνομάτων τῶν ὑπολοίπων
φυλῶν θὰ ἀπῃτεῖτο χῶρος τεσσάρων πιθανῶς ἀκόμη στηλῶν.

Κατὰ ταῦτα φαίνεται πιθανόν, ὅτι ἐπὶ τοῦ λίθου ὑπῆρχον πέντε στῆλαι ὀνομάτων.
Τούτων ἡ πρώτη περιεῖχε τὰ ὀνόματα τῶν φυλῶν Ἐρεχθηΐδος καὶ Αἰγηΐδος, ἡ δευτέρα
τῆς Πανδιονίδος καὶ Λεωντίδος καὶ ἴσως καὶ τῆς Πτολεμαΐδος. Τὰ ὀνόματα τῶν ὑπο-
λοίπων φυλῶν ἦσαν ἀναγεγραμμένα ἐπὶ τῶν τριῶν ὑπολοίπων στηλῶν.

Εἰς τὸν ὑπολογισμόν μου τοῦτον, νομίζω, ὅτι μὲ βοηθεῖ ἡ συμπλήρωσις τοῦ 4°”
στίχου τῆς IG. II2 2339 ἐπιγραφῆς, ἔχουσα πιθανῶς οῦτω:

Τὰ ὀνόματα ἀ[νέγραψεν τῶν ἀρεοπαγειτῶνἸ
Ἀφοῦ τὰ 10 σωζόμενα γράμματα καταλαμβάνουν χῶρον 0,24, τὰ 23 συμπληρούμενα
γράμματα θὰ κατελάμβανον χῶρον 0,552 περίπου. Αἱ δύο στῆλαι τῆς IG. II2 1999
καταλαμβάνουν χῶρον 0,24 περίπου, αἱ 5 θὰ κατελάμβανον 0,60 περίπου. Μεταξὺ
0,552 —0,60 θὰ ἦτο τὸ ὅλον πλάτος τοῦ λίθου.

Τὰ ἐπιστη μονικὰ προβλήματα, τὰ ὁποῖα θέτει πρὸ ἡμῶν ἡ ἐπιγραφή, εἶναι δύσλυτα,
διότι ἀνήκει εἰς ἐποχήν, ἐκ τῆς ὁποίας ἐπαρκεῖς εἰδήσεις περὶ τῆς πολιτειακῆς ὀργα-
νώσεως τῆς πόλεως τῶν Ἀθηνῶν ἐλλείπουν καί, ὡς ἀνωτέρω εἴπομεν, δὲν ἔχομεν ὁμοίου
περιεχομένου ἐπιγραφάς. Γνωρίζομεν, ὅτι ὁ Ἄρειος Πάγος ἀπετελεῖτο ἐξ ἐκείνων οἱ ὁποῖοι
εἶχον χρηματίσει ἐπώνυμοι ἄρχοντες, προσέτι δέ, ὅτι πλὴν τῶν ἄλλων ἁρμοδιοτήτων του
μετεῖχε κατὰ τὴν ῥωμαϊκὴν ἐποχὴν καὶ τῆς ἀγωγῆς τῶν νέων. Ἐνταῦθα ὄμως ἔχομεν
ἀρεοπαγίτας πολλοὺς τὸν ἀριθμὸν κατανενεμη μένους εἰς φυλάς. Πρόκειται περὶ τοῦ αὐτοῦ
θεσμοῦ, εἰς τὸν ὁποῖον ἐπῆλθε μεταβολὴ ὡς πρὸς τὸν τρόπον ἐπιλογῆς καὶ τὸν ἀριθμὸν
τῶν μελῶν τους Ὡς πρὸς τοὺς Ἀεροπαγίτας τῆς ἄλλης ἐπιγραφῆς, IG. II2 1990, αἱ
γνῶμαι διΐστανται. Τούτους ὁ B. KEIL, Beitréige zur Geschichte des Areopags (Saechs,
Akad. Wiss. τ. 71 τεῦχ. 8) σ. 7 5/6 ταυτίζει πρὸς τὴν ἐπιτροπὴν τοῦ Ἀρείου Πάγου,
ἡ ὁποία ἦτο ἐπιφορτισμένη μὲ τὴν ἀγωγὴν τῶν νέων, ἐνῷ ὁ Oeh1er παλαιότερον.
RE. V σ. 2740, μὲ αὐτοὺς τοὺς ἐφήβους. Πρὸς τὴν γνώμην τοῦ τελευταίου τάσσεται
ὁ Ρ. GRAINDOR, Athénes de Tibére ὲ Trajan σ. 66.89 καὶ σημ. 6, καταπολεμῶν τὴν
γνώμην τοῦ Kei1. Ἀλλὰ ἀρεοπαγῖται δὲν φαίνεται νὰ εἶναι οἱ τῆς ἐπιγραφῆς μας, διότι
καὶ ἐὰν ἀκριβολογοῦντες δεχθῶμεν ὅτι τὸ τοῦ Κικέρωνος (pro Ba1bo 10) «Quo errore
ductos vidi egomet non nu11os imperitos homines, nostros cives, Athenis in numero
iudicum atque Areopagitarum, certa tribu, certo numero quum ignorarent, si i11am
civitatem essent adepti, hanc se perdidisse », ἀναφέρεται εἰς τὸν ἐκ τῶν φυλῶν προερχό-
μενον ἀριθμὸν τῶν Ἀρεοπαγιτῶν, δὲν δικαιολογεῖται νομίζω, διατί ἡ ἐν IG. II2 1999
στίχ. 13 φυλὴ ([ΟἰνἸεῖδοςΡ) ἀντεπροσωπεύθη δί ἑνὸς μόνον ἀεροπαγίτου, ἐνῷ αἱ ἄλλαι
σωζόμεναι διὰ σημαντικοῦ ἀριθμοῦ τούτων. Μεγαλυτέραν δυσχέρειάν συναντῶμεν ἐὰν
δεχθῶμεν μετὰ τοῦ Kei1, ὅτι εἰς τὸ σῶμα τῶν ἀρεοπαγιτῶν εἰσήρχοντο καὶ οἱ 9 ἄρχον-
τες μετὰ τὸ πέρας τῆς ἀρχῆς των, διότι ὁ ἑκάστοτε ἀριθμὸς ἀρεοπαγιτῶν θὰ ἔπρεπε νὰ
εἶναι 150 περίπου. Ἀλλὰ εἶναι δυνατὸν εἰς διάστημα 25 περίπου ἐτῶν μία φυλὴ νὰ
ἀντεπροσωπεύθη δί ἑνὸς μόνον πολίτου της εἰς τὸ ἀξίωμα τῶν 9 ἀρχόντων; Μήπως
ἔχομεν τὴν περίπτωσιν, ὅτι οὗτος μόνος ἐπέζησε τῶν συναρχόντων τους
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‘H ἐπιγραφή, ἐὰν κρίνωμεν ἐκ τῆς μορφῆς τῶν γραμμάτων, ἐγράφη κατὰ τὸν 30"

μ.Χ. αἰῶνα (δεύτερον ἥμισυ). Ἐκ τῆς ἐποχῆς ταύτης δὲν ἔχομεν εἰδήσεις διὰ τὸ ζήτημα,

τὸ ὁποῖον μᾶς ἀπασχολεῖ. Φαίνεται πάντως βέβαιον, ὅτι τὸ «Ἀρεοπαγεϊται» ἐνταῦθα

δὲν εἶναι ὕπούργημα, ἀλλὰ τίτλος=ἔφη βοι.

Β

Εἰς IG. II2 2061A . 2288 ( = E M 3707). 20933 + 20613. 2165 + 2173

Εἰκ. 11. a=IG. II8 2061A. β= IG. II2 2288.

Ἀφορμὴν εἰς τὸ ὅτι τὰ ἐνεπίγραφα ταῦτα τεμάχια μαρμάρου προέρχονται ἀπὸ

τὴν αὐτὴν στήλην παρέσχον 1) τὸ ὅτι τὸ τεμάχιον Β τῆς ὗπ᾿ άριθ. 2093 συνεκολλᾶτο
5
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πρὸς τὸ τεμάχιον Β τῆς ῦπ᾿ ἀριθ. 2061 ἐπιγραφῆς (six. 12“). 2) τὸ ὅτι ἐπὶ τοῦ τεμα-

χίου 2061 B τὰ ὀνόματα τῶν ἐπεγγράφων ἦσαν ἀναγεγραμμένα κατ᾿ ἀλφαβητικὴν

σειράν, ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ γράμματος Ε ἢ τοῦ Ζ μέχρι τοῦ Ι. Ἐκ τῆς δευτέρας

ταύτης περιπτώσεως ὁρμηθεὶς ἀνεζήτησα καὶ ἄλλους καταλόγους, ἐπὶ τῶν ὁποίων

ὑπῆρχε τὸ αὐτὸ σύστημα ἀναγραφῆς ἐπεγγράφων. Τοιοῦτοι εὑρέθησαν οῖ ἐν IG. II2

Εἷκ. 12. a=IG II2 20933 + 20613. B=IG. II2 2165 + 2173.

2288 (εἰκ. 11β), 2165+2173 (εἶνι. 1213), ὡς καὶ ὁ ἐν IG. II2 2061 A (εἰκ. 11“)

ὁ ὁποῖος προέρχεται ἐκ τοῦ ἄνω μέρους τῆς στήλης, καθὼς φαίνεται ἐκ τῆς σειρᾶς τῆς

κατὰ φυλὰς διατάξεως τῶν ἐφήβων καὶ τῆς ἀναγραφῆς τῶν ἐπεγγράφων, ἐκείνων τῶν
ὁποίων τὰ ὀνόματα ἀρχίζουν διὰ τοῦ γράμματος Α.

Ο Kirchner ἐνόμισεν, ὅτι ἀνήκουν εἰς τὴν αὐτὴν ἐπιγραφὴν τὰ δύο τεμάχια 2093

Β καὶ 2093 A. Τὸ τελευταῖον συνεκολλήθη ἤδη μετ᾿ ἄλλης (κατωτέρω ῦπ᾿ ἀριθ. 18). Ἐν

τοιαύτῃ περιπτώσει ὄμως ὅλα τὰ κατωτέρω ὑπ᾿ ἀριθ. 18 ἐξεταζόμενα τεμάχια, καὶ τὰ

περὶ ὧν ἐνταῦθα ὁ λόγος, θὰ πρέπει νὰ προέρχωνται ἐκ μιᾶς καὶ τῆς αὐτῆς ἐπιγρα-

φῆς. Ὑπάρχουν πράγματι σχετικαὶ ὁμοιότητες τῶν γραμμάτων, άλλὰ διαφέρει τὸ

πάχος τοῦ μαρμάρου ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν μεταξὺ τῶν 2165+2173 (τὰ ὁποία δεξιᾷ εἶναι ἀκέ-

ραια. Ἀκέραιον δεξιᾷ εἶναι καὶ τὸ 2061 Β), άφ᾿ ἑτέρου δὲ τοῦ 2069 (τὸ ὁποῖον ἀρι-
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στερᾷ εἶναι ἀκέραιον) κατὰ 0,02 περίπου. Παχύτερον εἶναι τὸ τελευταῖον τεμάχιον,

τὸ ὁποῖον προέρχεται ἐκ τοῦ ἄνω μέρους τῆς στήλης, ἐνῷ θὰ ἔπρεπε τοῦτο νὰ εἶναι

ἰσοπαχές ἢ κατά τι λεπτότερον τῶν τοῦ κάτω μέρους τῆς στήλης. Ἐὰν ἐν τούτοις τεμά-

χια εὑρεθησόμενα εἰς τὸ μέλλον ἐπιβεβαιώσωσι τὴν εἰκασίαν ταύτην τοῦ Kirchner

ἡ ὠφέλεια θὰ εἶναι σημαντική.

Η διάταξις τῶν τεμαχίων τούτων ἐπὶ τῆς στήλης καὶ τὸ κείμενον αὑτῶν ἔχουσιν

ὡς ἑξῆς:
[ἔφηβοι ————————
Ἐρεχθηΐδος [Πτολεμαΐδος

Αἰγηίδος Ἀκαμαντίδος

Ἀδριανίδος

Πανδιονίδος Οἰνηΐδος

------ Κεκροπίδος

[——————KἸy§a[~Ἰ Ἱπποθωντίδος
[- ᾿= _ — ΚυἸδα[ΝἸ Αἰαντίδος

————— Κυδα Ν ,
[.- _ __ KOth1B‘ Παι ~ Ἀντιοχίδος

5 - - — -του ΜυριΝ

[- - - -δώρὟ Πάιν [------ Πίαν

[- - -ὃἸώρου Πάιν ----- Παλ ~

[— — Thnow‘ Πάιν ————— Αναφλύ ~

— — — ου Παι Ν —————— Q‘ Ἀναφλῶν

10 [= - Ὀνήσιμα Παι Ν 25 —————— Ἀναφλῶν

[- - ἈγἸαθο:κλέοκ Παι Ν [----- Πίαν

[ ἷ᾿2, Νικηφόρος Κυδ Ν [ — - - ΚριἸ,ωε Ν

[- - —)Ἰ Ἀγγε ~ ------ Αναφ ~
- -— -ᾇΗρακἘίκ Στειρ Ν ------σί ΣημαΝ

15 - - -- δότου Ἀγγε ~ 30 - — — — άτρου Ἄναψιν

[ Λεωντίδος - — - — Παλ Ν

[-ἈγαἸθόποδὝ ἐξ Οἴ Ν [ἈτταλίδοςἸ

- - - ἐξ ΟΙΝ ----ἈθμοΝ

[-- - - ΕἸὖπυ ~ —- — — -- 1p Οἱόθ ~
20[- — ΕὐπἸυΝ ----Οἰόθ[ΝἸ
______ 35 [- -— — — ’A1fmo~
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- - — - — —————— ιο[υἸ

Διονυσ - - — —-

[ ἘπἑγγραφοιἸ βἇἓἶἒῖἷἶπ _ :_ : :1

ΕΞΙΕΙ Δημ-----
______ Διο — - - - -

_ __ _ _ _ __ Δι - -- - - -

(I) __ _ _. _ _ ______

ΝυΙμφ- — — — Ἰ (O — — — — δώρου
Μ -- - — — — ————— ου

4O Ηλ — — -— —- — —————στράτου
Ἀθηνίων - — — -- [— — -)Ἰ
Χρυσᾶς Εὐο[διανοῦ [- — ΕΙ λευσεινίου
Εὐοδιανὸς Ε -- - — — — ος Ἑρμοῦ
Ἀττικὸς Δημητρ[ίουἸ

45 Ἀβάσκαντος Δαιδάλ[ουἸ

Συνάρχων Ἡλιοδώρου

Ἀντίοχος ὁ καὶ Χαρίτων

Ἀσιάρχης Σωσιβίου

Φοῖβος Διονυσίου

50 Ἀθήναιος Βερεκούνδ[ουἸ
Ἀγαθόπους ΦιλἕρωτοΙςἸ
Ἀλέξανδρος Παπιαν[οῦ

ἈποκαταστάντωνἈγαθ -
Ἀσκληπιακὸς Ὁνησίμ[ουἸ

55 Ἀνδρέας Εὐημέρου

Ἀλέξανδρος Μητροδώ[ρουἸ
Ἀττικὸς Σόλωνος

[ἈἸγάθων Ἡρακλέωνος
[ἈσΙκληπιάδης Τροφίμο[υἸ

60 [ἈγαθἸήΙμἸερος Εὐόδου
᾿ τῇ- -- — — Εὐόδου
[- - - - ΔιοἸνυσίο[υἸ

75 [ΖώσἸιμος Ἀριστοβούλου
Ζώσιμος Ληναίου

Ζώσιμος Ἄγνου

Ζώσιμος Ἀθηναίου

Ζώσιμος Εὐελπίστου -
80 Ζώσιμος Διονυσίου

Ἡρᾶἱς Ἀβασκάντου

Ἡρακλᾶς)
Ἡρακ(λ)είδης Ἰσιδώρου

Ἡλιόδωρος ὁ καὶ Εὐτυχίδης

85 Θεόφιλος Ζωσίμου
Θάλλος )

Θεόδωρος Εὐφροσύνου

Θησεὺς Ἀνδρονίκου
Θάλλος Εὐτυχίδου

90 Τσογένης Ποντικοῦ

Ἰσίδοτος)

Ἰούλιος Διονύσιος

Ἰσίδωρος Τελεσφόρου
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Ἴκελος Ἐλπιδηφόρου [ΡόδἸων)
95 [ἸοἸύλιος Εθρετος [ΣωτΙήριχος Ροδῶνος

—- — ος Κλωδίου [ΣτΙρατηγικὸς Ζωσίμου

[- - ---)Ἰ [ΣύΙνετος Ἐλπιδηφόρου
[- — — Διονυσίου 110 [ΣἸώσανδρος Σωζομενοῦ
[— — — )Ἰ [Σα1τορνϊλος Λευκίου
________ — — νος Πραξίωνος
._ _ _ _ _ __ _- — — λος Τροφίμου
_______ — — ν Ἰσιδότου ᾇ
________ 115 [- — Τηρέως
_______ Τρόφιμ[οςἸ Ἰαλύσου
________ Φιλλῦς Μητροδώρου
________ Φιλάρεσκος Φαρνά[κουἸ

—— — — — ος Ἰσιδ - -- Φαῖδρος Κορύμβου
- - - -ονος) 120 Φιλοκράτης Ἀντιόχου

100 - --- —- — ος) Φῆλιξ Φίλωνος
- -- - της Γαΐου Χαρίτων Ἐπαφροδείτο[υἸ
[ΠοΜἑ[μἸων Ἑρμοῦ Εὐφρόσυνος Ἔρωτος
[ΠοἸσειδώνιος Τερτίου Ζώσιμος Θεοδώρου
[ΠοἸλυκλῆς Διογένους 125 Εθτυχος)

105 [ΠάΙραλος)

Στίχ. 7. 60. Τὴν διόρθωσιν τούτων ἰδὲ ἐν BCH LXXIV, 1950, 218.
Στίχ. 63. ————— ίο[υἸ ἢ ————— νο[ςἸ.
Στίχ. (i5. Δῖος Κο ...... ἢ Διοσκο[υρίδηςἸ.
Στίχ. 117. Περὶ τοῦ ὀνόματος πατρὸς ἰδὲ ἐν BCH ἔ. ά. σ. 221.

18

Εἰς IG. II2 2069+2138+2162+2166+2045+2093A.

Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου, ἐφ᾿ ὧν αἱ ὡς ἄνω ἐν IG. II2 ἐπιγραφαί, προερ-
χόμενα ἐκ τῆς αὐτῆς μεγάλης στήλης καὶ ἁρμόζοντα πρὸς ἄλληλα συνεκολλήθησαν,
καθὼς δεικνύει ἡ εἰκὼν 13. Τὸ κείμενον, τὸ ὁποῖον παρέχουν, ἔχει ὡς ἑξῆς:

—————— [Πὶερσεὺᾠ Σφήτ
- — -— Σ — — 10 Λ᾿ Βί Γενἑθλιος Μαρα
— — —— ΕΣ - - ΛΑ Βι Σέκουνδος Μαρ

[- - - )Ἰ - Σύμφσρσς) Ἐπι
- -- - ος Ἰσιδώρου [ΛευἸ Ἡράκλειτος) Στειρι

5 -- —— — Ἰσιδώρου Λ[ευἸ Τι Α Αῦ(φ)ίδιος Κοδρᾶτος Μυρι
[Ἰσίδωρο;Ἰς Ἀφθονήτου Λει) 15 Ἀγαθοκλῆς Μιλτιάδου Μαρ

— — - ος Γαργ Ἱλαρός Ἰαλύσου Κηφ

- — νιος Εὗπορίστου Λουσι Ὀνήσιμος Ἰαλύσου Κηφ
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Ἴακχος Σωτῆρος ἐξ Οἴ

Ὀνήσιμος Σωτῆρος ἐξ Οἴ

,Α

Εἰκ. 13. IO. 11’ 2069+2138+2162+ 2166-ι-2045-Ι-2093Α.

2O

25

Εθ[κἸαρπος Χείλωνος

Κιττὸς Ἡρακλέωνος

Μαρ
Ἀμμώνιος Πυθοκρίτου Φηγ

Περγοι

Ἀνθεστήριος Μηνοδότου Στιρι

Ἐπίκτητος Μηνοδότου Στιρι

Ἰούλιο Σωκράτης vacat
Φίλιππος Παμφίλου Ραμνοῦ

Ἀβάσκαντος vacat Παια

Σοφιστικὸς Στράτωνος Παια

Μαικίλιος Ἀλέξανδρος Σφήτ

30

35

40

45

50

55

Πάτρων Ζωτικοῦ Φλυ

Ἀφροδίσιος Εὐελπίστου Κυδα

Γ᾿ Κορ Κοϊντιανὸς Κρωπί

Φιλοκράτης) Ὁῆθ

Μενεκράτης ) Ἀχαρ

Ἀντίλοχος Μηνοδώρου Δειρα

Ἀθηνόδωρος Ἐπικτήτου Φλυ
Φίλιππος Ἐπικτήτου Φλυ

Σέκστος Μάγνου Πιθ

Ζωΐλος Μάγνου Πιθ

Εὐφρόσυνος) Ἱπποτ
Χ. ητος Νικομάχου Φλυ

Ἰουδαῖος Σμαράγδου Σκαμ

Σμάραγδος) Σκαμ
Σπόρος Ἀλεξάνδρου Ἐπει

Ἐπίκτητος Σπόρου Ἐπει

Σπόρος-Μελπομενοῦ Σουνι
Ἀλέξανδρος Σπόρου Ἐπει

Ἀσκληπιάδης) Παλ
Φαῦστος Ποσειδωνίου Ἀναγυ

Εθνομος) Τρικο
Ἀπελλῆς Ἀπολλωνίου Μαρα
Διονύσιος Ἀλεξάνδρου Σουβ

Πομπώνιος Θεόδωρος Μαρ

Μεγιστόδωρος) Κεφα
Φίλιππος) Ἐλευ
Ἕλενος Εὐπόρου Μελι

—————— ου Ἀγγε
—————— Ἀγνου
—————— [ἍἸΥνου

60— — — — gvo;

[- — -)Ἰ
- - λος)
[ΕθἸκαρπος Εὐόδου
Σωτήριχος Ἀσκληπιάδου
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65 Κάρπος Ζωσίμου
Ἀπολλωνίδης Θρασυμήδους

Εὐφρόσυνος Ἄνδρωνος

Διονύσιος Εὐφροσύνου

[θἸάλαμος Νίκωνος
70 Ζ[ώἸσιμος)

Εὐάγγελος Νικοστράτου

Εὔπορος Λαύρου
Ἐλεύθερος Καλοκαιριοῦ

Ἔρως)
75 Κύιντος Ἀγε λαϊος Εθοδος

Καλλίνικος [ΡἸούφου
εὔμηρος Εὐτυχίδου
Εὔκαρπος Γοργίου

Χρυσἑρως Μητροδώρου

80 Εὔκαρπος Φιλίππου

Θρἑπτος Ζωσίμου
Δημήτριος Ἀντέρωτος

Πραξιτἑλης)

Ἐπίγονος Διοκλέους

85 Δημόλας Παραμόνου
Εὐφρόσυνος Νεικοδάμ[ουἸ
Ἀβάσκαντος Χαρμοσύ[νουἸ
Καλλίας)
Πολύκαρπος ΞενοκράᾕουςἸ

90 Π Αἴλκ Εὔκαιρος
Ζὠσιμος)
Πρεῖμος)

Εἰσίων Πρίμου
Μάρκελλος Φιλόμου[σοςἸ

95 Εὐτυχίδης)

Ἀσκληπιάδης Ἀπο[λ- οἱ
Μαριανὸς Παραμόνο[υἸ
Ξενοσίων Πρωτογἐ[νουςἸ
Εἱσίων Ἑρμεία

100 Θαλίας Δάφνου
Βιβούλλιος ΦρόνιμΙΟςἸ
Εύσχήμων ΧρήσᾔουἸ
Δημυλᾶς Κάλλῳ[νοςἸ

Χαρίτων Πλάτ1ωνἸο[ςἸ
105 Ἀρτεμίδωρο[ςἸ Παπ - —

 
 

Διονυσόδωρος Ἑρμ ——-

Εὔφοράς[ΛἸυκ(ιρίωνος
Ἅ[Μυπ[οἸς Ἀνδρέου

ης Ἐπιγόνου

110 [ἸούἸλ᾿ Ἱππομέδων
[ἘπἸ ίκϊητος Ζωπύρου

[Δὴονύσιος Κωτίλου

[ΚαἸλλίτυχος Κωτίλου

[Ζώ1σιμος)
115 [ΠἸραξιτἑλης)

Σωϊᾶς)

Ὁνἠσιμος)
Πίστος Ὁνησίμου

Ζώσιμος Ἀπολλωνίου

120 Τρόφιμος, Ἀπολλυ)νίου

Τυχικὸς Διοδώρου
Σωτήριχ[οἸς Ἀσκληπιάδο[υἸ
Ἀλεξᾶς Διονυσίου

Ἐράϊων Διονυσίου

125 Ἀμώμητος)
Ἰέραξ Ποσειδωνίου
Ἄτταλος Νικοστράτου

Νεικίας Εὐκάρπου

Ἐλπίνεικος)

130 Ζώσιμος Εὐημέρου

Ἀθήναιος Ἀπολλωνίου

Θεόκριτος)
Ἀρτἑμων)

Ἑρμί[αἸς Προσδἑκτου
135 Δορυφόρος Παμφίλου

Εὐτυχίδης)
Ἔπλεις Διονυσίου

Ζώσιμος Ἀγάθωνος

Ἀρίστων Ἀγάθωνος

140 — — —- Εὐπόρου
[- —— -ἘἸπαγάθ[ουἸ
Σωσίβιο[ς ΕἸἱσίων[οςἸ

Ζήνων Χε[ίΜωνο[ςἸ
Ὁνήσιμος)

145 Ἐπίκτητος Ἰσιδότ[ουἸ
Κλ᾿ Φίλητος
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Νεικίας Ἀτιμήτου [ἈποἸλλώνιος Ἐράτω[νος Ἰ
Σουλπίκιος Ὀρβανὸς 185 Σκειροφοριῶνα
Ἀγαθήμερος Κρατέρου Ἀγωνοθέται

150 ΦλὟ Ἀρριανὸς [ἈἸντινοείων ἐν ἄστει ἱε-
Ἐπαφρᾶς Ἀρχελάου ρεὺς Ἀντινόου Χάρης
Ἀθηνόδωρος Σωτηρίου Ἀττικοῦ Γαργήττιος
Σόσσιος Ἐπάγαθος 190 Ἀδριανείων Ἄνθιμος Ζω-
Tito; Ζῆθος σίμου Ξυπεταιὼν καὶ

155 Διονύσιος Ὑγεινἑρωτος Εὐδαίμων Σωτηρίου Φλ[υᾏἸ
Ποπίλιος Φωτίδιος [ἈἸντινοείων ἐν Ἐλευσῖνι
Κοκκήιος Ἑρμέας Κίσσιος Νἑων Εὔπορόν
Λούβελος Σεβήρου 195 [ΦιλαἸδελφείων Κλ Λυσιᾴ[δηςἸ
Καρνεάδης Λέοντος Μελιτεὺς

160 Ὑποκοσμήτης [- — Ἀριστείδης Φ = -
[ἙρἸμείας) Φλυ - -- - 8‘

Μένανδρος Διονυσίου Φιλά — — — εκ Ο — —
Ὁπλομάχος __ _. _ ᾿
Ἀφροδίσιος Μελ

195 [ΚἸεστροφύλαξ
- -- ων) Φλυ
[ΔιδάσἸκαλος Λεωνίδης

ΙΘἸυρωρὸς
-— — ος Καλλιφρονᾶς

17Ο [ΠαιδοἸτρίβης Ἀβάσκανος Εῦμόλ-
που Κηφισιεὺς

Κλα -- ~— —
Βοη[δρομιῶνα Ἰ

Φλ-Κουρτ - —

γος Μου[νιχι.ῶναἸ
175 A’L’A‘ Λεύκιος —

@agynh‘ Ἑκα[ἴ()μβ ΚΙ
Ἀφροδείσιος) -

Εθοδος) Ei’mhygi‘ Ἰ

Τελεσφόρος Μ —

180 τους ΦΙυΜάδης ῌ -
Μἑστριο[ς Εὐκράτης
[Διονυσόδ (Ρ)Ἰωρος Ἐπα —
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—- — — —- — — 210 A - -~- -— — —
_ _ _ __ _ _ Θ _ _. _ _ _

200 Ο — — -- — — A —— — - _ ..-

_ _ _. _ _ _ Δ _ __ _ __ ,-

Ζω —— — — ~— — Ζω -- — -— —— —

Θεο — — — — — 215 ᾼ - ᾿- -- - -
Ἰσίδ -—— — — — — — - - - - -

Διο - — -. — —— — -- - - - -

205 Δ -- - - --- -— —- - — — — —

E _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _

Ρ _ _ _ __ _ _ _ _ _ _ _

Αγ —- — — — — — — — — — ———

Θα —— — — — — — — — — — —

Στίχ. 24. Παμφίλου τὸ ὀρθόν ὅχι Πανφίλου

Στίχ. 90. 107. 126. 171. 178. Διορθώσεις εἰς τους στίχους τούτους ἰδὲ ἐν BCH LXXIV,

1950, σ. 220 ἑξῆς.
Στίχ. 200-215. Τὸ κείμενον τούτων ἀπεδόθη διὰ πρώτην φορὰν ἐν BCH ἐἴᾶ. σ. 219.

19

Εἰς IG. ΠΞ 2456. 2457-1-1009

Πραγματευόμενος ὁ Kirchner ἐν IG. II2 τὴν ύπ᾿ ἀριθ. 1009 ἐπιγραφὴν σημειοῖ:

«Fragmenta 38 marmoris Pente1ici. Ea quae vidit Koeh1er, hodie autem perierunt,

1ineis subscriptis insignivimus». Ἀλλὰ ἐκ τῶν 5 τούτων τεμαχίων, quae perierunt, τὰ
τρία τοὐλάχιστον εἶδεν ὁ Kirchner εἰς τὸ Ἐπιγραφικὸν Μουσετον. Ἐκεῖνο, τὸ ὁποῖον

φέρει μέρη τῶν στίχων Ι 71 κἐ. ἔχει ἀριθμὸν ΕΜ 4722. Τὰ δύο ἄλλα, ἐφ᾿ ὧν τμή-
ματα τῶν στίχων Π 70 ἑξῆς καὶ Ι 100 ἑξῆς, εἶδεν, ἀλλά, ἐπειδὴ δὲν εἶχον συγκολληθῆ

ἐπὶ τῆς στήλης, δὲν τὰ ἀνεγνώρισε καὶ ἐδη μοσίευσε τὸ κείμενόν των διὰ δευτέραν φορὰν
ἐν IG. ‘II2 καὶ ὑπὸ ἴδιον ἑκάστην φορὰν ἀριθμόν.

α

Τὸ τεμάχιον, ἐφ᾿ οὗ οἱ στίχοι Ι 100 ἐξῆςἙΜ 3604, ἐδημοσίευσε τὴν δευτέραν
φορὰν ἐν IG. II2 2456.

6
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IG. Π, 1009 I IG. II’ 2456

100 Δ[ιόἸ γνητος . . . νητος

[ΔἸ ημήτριος [ΔἸ ημήτριος
[ΔΙημήτριος 5 [ΔἸ ημήτριος
Διονυσογἑ [νης Διονυσογἐ [νηςἸ
Νίκανδρος Νίκανδρος

105 Δημήτριος Δημήτριο [ςἸ
Διονύσιος -δης Διονύσιος

δ Εὔστροφο [ς -ἇδης 10 Εὔστροφος

_ ,ἑ- Ἐς Δημόφιλο [ς ΔημόφιλἰοςἸ
α ης Μητρόδ [ωρος ΜητρόδΙΦροςἸ

110 Ἀντίγο [νος Ἀντίπ[ατροςἸ
-μος Στρατι - - -μος Στρατ -

Κλεο — 15 Κλεο -

Στίχ. 110. Ἀντίγο[νοςἸ εἶναι τὸ ὀρθόν.

β
Τὸ τεμάχιον, ἐφ᾿ οὗ οἱ στίχοι II 7Ο ἑξ. = ΕΜ 3688, ἐδημοσίευσε τὴν δευτέραν

φορὰν ἐν IG. II2 2457.

IG. II2 1009 II IG. II2 2457

70 [ΔἸ ωρόθε[οἸς Θε [σφίλου ......... Σθε - -
[Νικόστ1ρατ[οςἸ Δ[ιοἸκλἑους [. . . . σἼ ρατος - -
M [ελίτΙ ων Τιμοκράτου . . ‘f’. . ων Τιμο - —
Δ[η1μοχάρης Ἀθηνοδώρου . . μοχάρης Λ — —

Ἀπολλώνιος Ἀπολλωνίου 5 [ἈπἸ ολλώνιος — —

75 Ἀγαθοκλῆς Ἀγαθοκλέους [ἈγαἸ θοκλῆς Α — —
Η γ [ίαἸ ς Θουκλε [ ἴδοιο . . . . τὶς Βουκ[όλου

ΠυθἳόἸ κριτο[ςἸ Δ[ημαἸινἐτου ,Ϋ᾿,5,, κριτο [ς - -
Ὁφἑλανδρος Σωσάνδρου [ἈλεξαἸ νδρο [ ς — ——

Πτολεμαΐδος

Σώπολι [ςἸ Ἀσπασίου

Στίχ. 76. τὸ πατρικὸν εἶναι Βουκλ [είδοἸ υ(;)

10....T——

.../\|-—-

Στίχ. 78. Ὀφἑλανδρος εἶναι τὸ ὀρθόν. Τὸ πατρικὸν εἶναι [ΝἸ Ξκάνδρου.

Τὸ τεμάχιον μαρμάρου, ἐφ᾿οὗ οἱ στίχοι Π 64-70, τὸ ὁποῖον ἔχει ἐπίσης ὑπογραμ-

μισθῆ, εἶναι συγκεκολλημένον ἐπὶ τῆς στήλης. Τοῦτο φέρει καὶ τὰ τμήματα τῶν στίχων

ἀπὸ τοῦ 52°”.
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20

Εἶς IG. 112 2070

Στίχ. 7. θὰ ἀναγνωσθῇ [ἈβάσκἸαντος Με ἀντὶ ,;ἷ᾿,,ντος Με

Στίχ. 8. Θὰ ἀναγνωσθῆ [— — ΕύἸ ων ἀντὶ -- - —— Ν

Στίχ. 10. Θὰ ἀναγνωσθῇ: Διονύσιος Ἀχ[αρἸ ἀντὶ Διονύσιος Α I —

Στίχ. 18. Θὰ ἀναγνωσθῆ Θεοφάνης) ἀντὶ Θεόφιλος)

Στίχ. 22. » » Ἀθήναιος) Παια ἀντὶ Ἀθήναιος Παια

21

Εἰς IG. 112 2239

Κατὰ διαλογὴν μικρῶν ἐνεπιγράφων τεμαχίων μαρμάρου, τὰ ὁποῖα προέρχονται

ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν εἰς τὸν Ἁγ. Δημήτριον Κατηφόρη, εὑρέθη καὶ τεμάχιον ἁρμόζον

ἐπὶ τῆς στήλης τῆς δημοσιευθείσης ἐν IG. II2 2239. Ἔχει ὕψος 0,08 καὶ πλάτος 0,04.

Ἐπὶ ταυτοῦ σῴζεται τὸ τμῆμα τοῦ ἐλλείποντος ἀριστεροῦ μέρους τῶν στίχων 133-142

τῶν ὁποίων τὸ κείμενον ἔχει νῦν ὡς ἐξῆς

Κεχαρισμένου

- - - - ος)
— -— —- — ς Ἐλε [υἸ Σειναίου
- — — — αν ἷ᾿2ς Ζωσίμου
-- — — — κιανὸς)

-- — — — ατος)
140 - — — ος [ΦἸ ιλοκράτους

- — πο [ςἸ Νικηφόρου
- ορι.ος Νικηφόρου

22

Εἶς EM 8030 -|— IG. II2 2260

Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου ΕΜ 4177 (Z IG. II2 2260)+803O ἁρμόζοντα

πρὸς ἄλληλα συνεκολλήθησαν, καθὼς δεικνύει ἡ εἰκὼν 14“. Τὸ κείμενον, τὸ ὁποῖον

παρέχουν νῦν, ἔχει ὡς ἑξῆς:
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— — σείω -
5 [- —- ΣἸεραπί[ωὝἸ

Α [Μ ρ Ἀσκληπ -
Αῦρ Ἑρμέας

_ _ _ ς Αὐρ Εύπαλε [ῖνοςἸ
Αθρ Ὁλυμπιό[δω9οςἸ

_ _- -- γ 10 Αύρ Χιονίδη [ςἸ
Αύρ Τέρτιος
[Αύρ Φί;Ἰ λῃτοἰςἸ

Εἰκ. 14. α=ΕΜ 8030+IG. II 2260. 3:16. Π 2485-1-1006

Ταῦτα εἶναι κατὰ πᾶσαν πιθανότητα τμῆμα τῆς στήλης, ἑφ᾿ ἧς ἡ ἐπιγραφὴ ἐν IG.

II2 2243. Ὑπὲρ τούτου συνηγορεῖ τὸ μέγεθος καὶ ἡ μορφὴ τῶν γραμμάτων, ὡς καὶ τὸ

εἶδος τοῦ μαρμάρου κατὰ τὸν γλύπτην κ. Παναγιωτάκην. Εἰδικώτερον δύνανται νὰ

προέρχωνται ἐκ τοῦ μετὰ τὸν στίχον 178 κενοῦ.

23

Εἰς IG. ΠΞ 2417

Ο 2ος στίχος τῆς ἐπιγραφῆς ταύτης πρέπει νὰ ἀναγνωσθῇ : Μενεκρἰἀτης-Ι
ἀντὶ τοῦ Μενεκ-

ὁ 709 στίχος θὰ ἀναγνωσθῆτεἈγλωθ.. ρης Σ - — ἀντὶ Ἀγαθρ[κΜἐης Σ -

24

Εἶς IG- Ι12 2453

Ο Ἴος στίχος τῆς ἐπιγραφῆς ταύτης ὀφείλει νὰ ἀναγνωσθᾔ: - - ΔιογΙνήἼου - ——
ἀντὶ Λιογ - - -
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ὁ 2°g στίχος θὰ ἀναγνωσθῇ: [- — Νικοκλέους Ρα[μνούσιοςἸ ἀντὶ - - — Διο-

κλἐουςΙ /,ι —— —

ὁ 9ος στίχος θὰ ἀναγνωσθῆ: - — ας Ἀπολ ἀντὶ - ος Ἀπολ[λ - - οἱ

Ὑπάρχει καὶ 10ος στίχος, ἤτοι — — ς Ἀπ - -.

25

Εἰς IG. II2 2485+1006

Τὸ ἐνεπίγραφον τεμάχιον μαρμάρου ΕΜ 4181, ἐφ᾿οὖ ἡ ἐπιγραφὴ ἐν IG. II2

2485, ἀποτελεῖ τὸ ἀριστερὸν μέρος τοῦ τεμαχίου μαρμάρου, ἐφ᾿ οὗ οἱ στίχοι 106 ἑξῆς

τῆς ἐν IG. II2 1006 ἐπιγραφῆς, καθὼς δεικνύει ἡ εἰκὼν 14β Τὸ κείμενον τῶν δύο

τουτων τεμαχίων ἐχει μετὰ τὴν συγκόλλησίν των ὡς ἑξῆς:

ὁ c
[ἈποἸλλὡνιος Διονυσίου Παλλην[εὺςἸ
[ΘΙεότιμος Αἰσχρίωνος Ση μαχίδ[ηςἸ
[ΣΙαραπίων Δημητρίου ἈναφλύσττοςἸ

11O [ἩρΙάκλειτος Καλλικλέους Π -- - -

Ἀττα[Μ .ί[ὃθςἸ ᾿

[ΣτῼΙατοκΜῆς - -- - - “1

Στίχ. 110. Π ἢ E. Εἰς τὴν πρώτην περίπτωσιν τὸ δημοτικὸν θὰ ἦτο Π[αλληνεύςἸ,

εἰς τὴν ἄλλην ᾜ[ργαδεύςἸ, ᾜ[ροιάδης1. ᾿

26

Εἰς IG. II2 2455 (= EM 2851).

Ο 5°g στίχος τῆς ἐπιγραφῆς ταύτης θὰ ἀναγνωσθῆτε- — όλα[ος ἢ ἀουἸ ἀντὶ - —-
_ PA _ _

ὁ βὒς στίχος θὰ ἀναγνωσθᾔ: - — λος Α -- — ἀντὶ '— — —— λος — — —.

Ο λίθος δμως, ἐφ᾿ οὗ ἡ ἐπιγραφὴ αθτη, εἶναι ὀπισθόγραφος. Τὴν ἐπὶ τῆς μιᾶς, τῆς
προσθίας, πλευρᾶς ἐπιγραφὴν ἀπέδωκεν ὁ Kirchner, ὁ ὁποῖος ση μειοῖ: Etiam in parte

aversa nonnu11ae 1itterae exstant. Τὸ κείμενον ἐπὶ τῆς ὀπισθίας αὑτῆς πλευρᾶς ἔχει

ὡς ἑξῆς:
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—————— ΗΡΑ —

[— — — — ἔθνους ἐἸστὶ πε[ρὶἸ

[τὴμ πόλιν καὶ πρόθυμἸον ἑαυτὸ π[αρέἸ -

[χεται τοῖς ἐντυγχάνουσι τῶμ πολιτ[ῶνἸ

5 [εἶναι —- —Ἰv πολίτην Καρθαίων,

[μετέχειν αῦτὸμ πάντῶν ὧπερ Οἱ ἄλλοι

[πολῖταί στεφανῶσαι δ᾿ αὐτὸν(;)Ἰ στεφ[ἀἸν[ω ιἸ

[θαλλοῦ καὶ ἀνακηρῦξαι τὸν στέφανοί

[Διονυσίοις τῶι ἀγῶνι - — — Ἰ

Καὶ ἡ μία καὶ ἡ ἄλλη ἐπιγραφὴ ἔχουν χαραχθῆ κατὰ τὸ τελευταῖον τοῦ 3ου π.Χ.

αἰῶνος τέταρτον, ὅπως φαίνεται ἐκ τοῦ σχήματος τῶν γραμμάτων. Τὸ μέγεθος τοῦ Ο

καὶ Ρ ἐν σχέσει πρὸς τὰ ἄλλα γράμματα, ἡ μορφὴ τοῦ Σ καὶ Π βοηθοῦν ἐπαρκῶς πρὸς

χρονολογικὸν προσδιορισμόν των.

Θέμα τῆς νῦν τὸ πρῶτον ἐνταῦθα δημοσιευομένης ἐπιγραφῆς e1ven ἡ ἀπονομὴ τῆς

πολιτείας παρὰ τῆς πόλεως Καρθαίας εἰς πολίτην ἄλλης πόλεως. Ὅτι πρόκειται περὶ

ψηφίσματος συνταχθέντος ἐν Καρθαίᾳ καὶ ὄχι ἐν Ἀθήναις μαρτυρεῖ πλὴν τοῦ 5°" στί-

χου καὶ ὁ τρόπος τῆς διατυπώσεως, διάφορος τῶν ἀθηναϊκῶν, καὶ ἡ διάλεκτος. Ἐπίσης

ἐν Καρθαίᾳ εἶχε γραφῆ, διότι τὸ μάρμαρον εἶναι νησιωτικὸν ἀντὶ του συνήθως ἐν

Ἀθήναις χρησιμοποιουμένου πεντελικοῦ.

Ποτον ὄμως εἶναι τὸ περιεχόμενον τῆς ἐπιγραφῆς ἐπὶ τῆς προσθίας πλευρἂς;

Ο Kirchner προκειμένου περὶ τοῦ 1ωυ στίχου της σηnewt: [Θετταλὸς ἀπὸ Λαρίσης

καὶ ἔκγονοι (πρβ. IG. XII, 5, 107622.26). Προφανῶς ἀπονέμονται τιμαὶ εἰς ταὐτόν

καὶ τοὺς ἀπογόνους αὐτοῦ.

Γνωρίζομεν, ὅτι πολλοὶ τῶν λίθων, οἱ ὁποῖοι περιέχουν προξενικὰς ἐπιγραφὰς

τῆς Καρθαίας, e1ven ἐπιγεγραμμένοι ἐπὶ περισσοτέρων τῆς μιᾶς πλευρῶν. Γνωρίζομεν

ὄμως ἀκόμη, ὅτι πολλαὶ τῶν ἐπιγραφῶν τῆς Κῶ ἔχουν μεταφερθῆ ἔξω τῆς νήσου

εἰς παραλίους πόλεις τῆς λοιπῆς Ἑλλάδος. Εἶναι πολὺ πιθανόν, ὅτι καὶ ἡ ἐπιγραφή μας,

ἀφοῦ τόπος προελεύσεώς της δὲν μαρτυρεϊται, ἀνήκει εἰς τὴν κατηγορίαν ταύτην. Τὸ

τιμητικὸν ψήφισμα, ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει, δὲν ἀφορᾷ εἰς πολίτην Ἀθηνατον. Ὅτι

τὸ ἐνεπίγραφον μάρμαρον ἔχει κομισθῆ ἔξωθεν εἰς Ἀθήνας κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη,

μαρτυρεῖ καὶ τὸ ὅτι ἡ θέσις του εἰς τὸ Ἐπιγραφικὸν Μουσεῖον εἶναι εἰς τὴν 471ν αἴθου-

σαν, εἰς τὴν ὁποίαν ἔχουν ἐναποτεθῆ πολλαὶ μὴ ἀττικαὶ ἐπιγραφαί.

Στίχ. 5. Καρθαίων ἀντὶ Καρθαιέων. Ἰδἔ καὶ τὰ: e1ven αὐτὸν πολίτην Ποιησ-

σίων, IG. XII,5, 57110: π[οἸλίτ[ηἸν καὶ πρόξενον Ποιησσίων. 57116/7 : εἶναι αὐτὸν

πολίτην [τοῦ δήμου τοῦ ἸουλιητῶνἸ 5985.
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Εἰς IG. 112 2033

Στίχ. 8. Ο στίχος οὗτος θὰ ἀναγνωσθῇ: — —- -— αϊος ἀντὶ — ‘— νος.

Πιθαναὶ συμπληρώσεις: [ἈφιδνἸαϊος, [Εἰτεὶατος [ΟἱνΙαϊος.

28

Εἰς IG. 11a 2082

Στίχ. 76. Οὗτος θὰ ἀναγνωσθῆτεἌφρισα - -Ι ἀντὶ Ἀθῃ -- -- - ——

Στίχ. 79. » » » Γλαυκίας - —Ἰ ἀντὶ Κλαύδ - — —

Στίχ. 87. » » » Φιλοξενῶσι ἀντὶ Φιλοτ[ίμουἸ

29

Εἰς IG. Ι12 2230

Η ἐπιγραφὴ αθτη, περὶ ἧς ὁ Kirchner ση μειοῖ: « Athenis e regione turris Andro-

nici...ut videtur » ἀπόκειται εἰς τὸ Ἐπιγραφικὸν Μουσεῖον καὶ φέρει ἀριθμὸν Εὑρε-

τηρίου 1967. Μετρεῖ καθ᾿ ὕψος Ο,19,5, πλάτ. 0,15,5 καὶ πάχος Ο,06.

Εἰς τὸν 20" στίχον μετὰ τὰ γράμματα ΡΩ σῴζονται ἴχνη γραμμάτων ἀποξεσθἐντων,

ἤτοι Ἀλεξάν — —

cH ἐπιγραφὴ κατὰ ταῦτα πρέπει ὡς ἑξῆς περίπου νὰ συμπληρωθῆ

[ἈγαθῆιτύχηιἸ

[Αὗᾇο-κ-ΙῼΙάτορι ————————
ὶ

[Μ. Αῦρ. Σεβήρῳ Ἀλεξάνδρῳ ——————. Ἰ

[Ἐπὶ ἄρχοντος Κασι[ανοῦ ———————— Ἰ

5 [Ὁ κοσμητὴς τῶν ἐφήβων — — — — τοὺς ῦπ᾿ αῦ.Ἰ

[τῷ ἐφηβεύσΙαντᾳ[ς καὶ τοὺς περὶ τὸ Διογένειον ἀνέγραψε

[παιδοτριβοῦντος διὰ βίου ——————— Ἰ

Η ἀνάγνωσις τοῦ 3ου στίχου ἔχει κατὰ τοῦτο σημασίαν, ὅτι ἐπιβεβαιοῖ τὴν γνώ-

μην τοῦ Graindor (Chrono1ogie 245), Kirchner, Νοτοπούλου (HESPERIA XVIII, 1949,

40), ὅτι ὁ «αὐτοκράτωρ =Μᾂι-ᾈῦρ-Σεβῆρο[ςἸ» τῆς IG. II2 1832ὒ ἐπιγραφῆς εἶναι

ὁ Σεβῆρος Ἀλέξανδρος καὶ ὄχι ὁ Καρακάλλας, διότι ἀμφότεραι αἱ ἐπιγραφαὶ ἐγράφη-

σαν ἄρχοντος ὄντος τοῦ Κασιανοῦ.
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Εἰς IG. II“ 2247+2250+2484

Τὰ ἐνεπίγραφα τεμάχια μαρμάρου ΕΜ 8516 (=IG. II2 2247)+3713 (=IG. II?
2250)+3565 (=IG. II2 2484)I ἀνήκουν εἰς τὸ ἄνω μέρος μεγάλης ἐνεπιγράφου στή-

Εἰκ. 15. IG. 112 2247+2250+2484

λης καὶ ἁρμόζοντα πρὸς ἄλληλα συνεκολλήθησαν, ὡς δεικνύει ἡ εἰκὼν 15. Τὸ κείμενον,
τὸ ὁποῖον παρέχουν μετὰ τὴν συγκόλλησιν, ἔχει ὡς ἑξῆς:

1 Ο καθηγητὴς κ. Meritt, εἰς τὸν ὁποῖον ἔγραψα διὰ for Advanced Study ἔχει ση μειωθῆ, ὅτι αἱ ἐπιγραφαὶ
τὴν ἐνημέρωσιν τῆς Συλλογῆς του ἐκτύπων, μοὶ ἀνεκοί- 2250+2484 συνανήκουν.
νωσεν, ὅτι ἐπὶ τοῦ ἀντιτύπου τῶν IG. Ι I2 του Institute
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Ἀγαθῇσι

τύχηι

[Ἐπὶ ἄρχοντος , i”, , Σκριβωνίου Καπίτωνος Ε ΫΞ,

[ ———————κοσμΙητεύοντος Μεμ Ι ,Ξῒθ ,
ἴ) Ι ——————— ΦαΜηρέως 6 συνστρεμἰματάρἸ

[χης Αύρ \ Δωσίθεος 6 καὶ ΘαΜῆς Δοσιθέου Παμβωτ[άδης τὸνἸ
[κοσμητὴν (;) καὶ τοὺς συν81φή βους ἀνέγραψεν.

1() [ΣωφρονισταὶἸ

- -- - -- — έου Παμβωτάδῃ Ἐπἑγ[γραφοὶἸ

————— ς Διονυσοδώρου Γαρ
— —- —— ιμος Διονυσοδώρου Γαρ Δασουμ. — — —- —
[’A).xἸg[310’16ng) Χολαργεὺς Δασου[μ -— -— — —Ἰ

[ΜέΙνανδρος Ἀλκιβιάδου Χολαρ Συμ -- -- -- _ _

[Ζὶώσιμος Ἀρχελάου ἐξ Οἴου 25 Ἀσ ——————

15 ΓΑἸθήναιος Ἀρχελάου ἐξ Οἴου Α -- ______

[ΕθἸπορος Ἱλαροῦ Μελιτεύς - - _ __ __ _ _

[ΜΙἄρκος ὃ καὶ Ἑρμέας Σουνιεὺς ________

[ΕὐἑΜπιστος ) Ἀναρρεῖς ________

[Ἀπολλώ;Ἰνιος Εἰρηναίου Κοθω - - _ __ _ _ _

2” ᾿᾿ _ - ΥηςἌφροδεισίου Ε —— ________

Αἱ ἐπιφερόμεναι μεταβολαὶ καὶ διορθώσεις εἰς τὸ κείμενον τῶν IG. ΠΞ φαίνονται

ἐκ τῆς ἀντιπαραβολῆς πρὸς τὸ ἀνωτέρω παρεχόμενον κείμενον. Εἰς τὴν μελέτην τῶν

τριῶν τούτων τεμαχίων ὡδηγήθην ἐκ τῆς ἐσφαλμένης ἀναγνώσεως τοῦ Kirchner ἐν IG.

ΠΞ 2250 στίχ. 1 διὰ [βίου-Ι ἀντὶ ΔωσιΙθέουἸ καὶ 4 —— Φιάδης ἀντὶ- τάδης. Εἰς τὴν
πρώτην περίπτωσιν ἀνεζήτησα μεταξὺ τῶν ἐπιγραφῶν ἐν IG. II2 τὸ δεύτ. συνθετικὸν

τοῦ ὀνόματος Δωσίθεος, εἰς τὴν δευτέραν τὸ δημοτικὸν [Παμβω1τάδης ἢ [ΒουΙτάδης.

Στίχ. 3. Ο ἄρχων [ , Ξ᾿ἷἷ , Σκριβώνιος Καπίτων εἶναι γνωστὸς καὶ ἐκ τῆς ἐπι-

γραφῆς ἐν IG. II2 3770. Τὸ πλῆρες ὄνομά του ἐν τούτοις δὲν σώζεται ούδὲ ἐπὶ τῆς
ἐπιγραερῆς ἐκείνης, ἀλλὰ συμπληροῦται. Δοθέντος δμως, ὅτι 6 (509 στίχος τῆς ἐπιγραφῆς
μας δύναται νὰ θεωρηθῆ ὅτι συνεπληρώθη καλῶς, παραμένει κενὸν 3-5 γραμμάτων εἰς

τὸν 3ον στίχον. Εἰς τὸ κενὸν τοῦτο θὰ ἦτο ἀναγεγραμμένον τὸ praenomen τοῦ [Σκρὶ-
βΙωνίου Καπίτωνος.

5/6 6 συνστρεμ[ματάρ/χηςἸ ἐχει ὡς πλῆρες ὄνομα τό: Αύρχ Δωσίθεος 6 καὶ
Θαλῆς Λωσι-θέου Παμβωτάδῃ (IG. ΠΞ 2-208). Οὗτος διετέλεσε πρύτανις κατὰ τὸ ἔτος

225 μ. Χ. ἢ εὐθὺς κατόπιν (IG. II‘2 18329.) Προηγουμένως ἦτο κοσμητὴς ἐν ἔτει 212/13

(IG. II? 22086. 3763). Ἐπὶ ἐπιγραφῆς - καταλόγου τοῦ γένους τῶν Κηρύκων (IG. II2

234013/14) ἀναφέρεται ἐπίσης. Περὶ τῶν υἱῶν του ἰδὲ σημείωσιν ἐν IG. II2 22086.

7
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Ἐπὶ τῆς ἐνταῦθα ἐξεταζομένης ἐπιγραφῆς ἦτο συνστρεμματάρχης, ἤτοι ἔφηβος ἀκόμη.
Πρέπει κατὰ ταύτᾐ ἐπιγραφή μας νὰ χρονολογῆται κατὰ μίαν περίπου εἰκοσαετίαν
ἐνωρίστεροντῶν ἐπιγραφῶν ἐν IG. II2 2208 καὶ 3763, ἐφ᾿ ὡν ἀναφέρεται ὡς κοσμητής.
(Περὶ τῆς χρονολογίας τῆς ἐν IG. II2 2208 ἐπιγραφῆς ἰδὲ ΝΟΤΟΠΟΥΛΟΝ, HESPERIA
XVIII, 1949, 34-35). Τοῦτο βοηθεῖ εἰς τὸν ὡς ἔγγιστα καθορισμὸν τοῦ χρόνου, καθ᾿ δν
δ [— — Σκριβώνιος Καπίτων ἦτο ἄρχων ἐν Ἀθήναις, ἤτοι πρὸ τοῦ 192/3 μ.χ. (ἐν
ΗΕΞΡΕΚΙΑ᾿ΧΙ, 1942, 88 τοποθετεῖται εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ ΙΕΙ μ.Χ. αἰῶνος). Συνεπῶς αἱ
ἐπιγραφαὶ ἐν IG. II2 2247+2250+2484 καὶ 3770 χρονολογοῦνται εἰς τὴν χρονικὴν
περίοδον πρὸ τοῦ 192/93 μ.Χ.

Εἰς IG. 11-2 2427

Στίχ. 7. Θὰ ἀναγνωσθῆ Αύτοβ[ούλουἸ ἢ Αύτοβ[ίουἸ ἀντὶ τοῦ Αύτο -- τοῦ
Kirchner.

32

Εἰς IG. II2 2428

Στίχ. 8. Θὰ ἀναγνωσθῆτε— — ς Δαμάλ[κεοςἸ ἀντὶ = — — ..ς ΔαμᾶΙς-Ἰ
Στίχ. 9. Θὰ ἀναγνωσθῆ [— —— ΔαΙμάλκε[οςἸ ἀντὶ [- - —— ΔημΙαλκέ[τουΡΙ
Στίχ. 10. -— — — ης Στρατ —— — ἀντὶ - — — ..ης Στρα- τοῦ Kirchner.
Εἶναι δυνατὸν ἀντὶ τοῦ Δαμάκης νὰ ἦτο γεγραμμένον Δαμάλκετοςὒ τὸ αὐτὸ ὄμως

ὄνομα φαίνεται ὅτι ἀπαντᾷ εἰς ἀμφοτέρους τοὺς στίχους. Ο δωρικὸς τύπος ἐλέγχει
πιθανῶς μὴ ἀττικὴν προέλευσιν.

33

Εἰς IG. ΠΞ 2429

Στίχ. 5. Ο στίχος Οὗτος εἶναι ἀδύνατον νὰ συμπληρωθῆ ὡς παρὰ Kirchner: [Αἰγι-Ἰ
λιεύς. Διότι τὸ πρῶτον σῳζόμενον γράμμα εἶναι Α ὄχι Λ. Πρὸ τούτου διακρίνονται
ἐπὶ τοῦ λίθου ἴχνη ἐγκαρσίου σκέλους γράμματος πιθανῶς ἑνὸς Λ. Πιθανὴ συμπλή-
ρωσις: [ἈΙὶιαιεύς.

Στίχ. 7. [στρατηγὸς ἐπὶ τὰἸ ὅπλα ὈλυμΪπ —- — Ἰ ἀντὶ στρατηγὸς ἐπὶ τὰ ὅπλα
Ὀλυμπιόδωρος - Ι

Δ

34

Εἰς IG. 112 1696

Ο 2ος στίχος τῆς ἐπιγραφῆς ταύτης θὰ ἀναγνωσθῇ: [ἈσωΙποκλῆς ἀντὶ
[Ἀγ1α1θ1οκλῆς-
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Εἰς IG. II2 1708

Ο 109 στίχος της ἀναγιγνώσκεται: [ταμίαν σᾖΙτρατιωτικῶν

Εἰς IG. II2 1709

Ο 9ος στίχος ἀναγιγνώσκεται: Δῆμο - -

Εἰς IG. II" 1712

Ἐπὶ τοῦ λίθου σῴζονται μέρη β μόνον στίχων. Μετὰ τὸν 60" στίχον διατηρεῖται

ἀκεραία ἡ κάτω πλευρὰ τοῦ λίθου. Τὰ γράμματα ἐπομένως, τὰ ὁποῖα εἶδεν ὁ Kirchner,

Λ[ε ωνἸτ[ίδ ὁ ςἸ, ὀφείλονται εἰς ὀπτικὴν ἀπάτην ἐκ τοῦ ἐκτύπου.

Εἰς IG. II2 1810

Ἐν τῷ 1‘9 στίχῳ ἡ ἀνάγνωσις τοῦ Kirchner, - —— — ΙΑΔΙ δὲν εἶναι ὀρθή.

Ἀναγινώσκεται - ΚΙΑΙ Διστάζω νὰ συμπληρώσει) ΓΕσΙτιαῖ(οι.)

Ο 7ος στίχος θὰ ἀναγνωσθῇ: Ἀγρίππας) ἀντὶ τοῦ ἁπλοῦ Ἀγρίππας.

Ε

39

Ἀέτωμα ναΐσκου. Εὑρέθη εἰς "Ay- Ἀνδρέαν Ν. Μάκρης καὶ ἐκομίσθη εἰς τὸ

Ἐπιγραφικὸν Μουσεῖον κατ᾿ Ἀπρίλιον 1949 (EM 13125) ὑπὸ τοῦ ἐφόρου Ἰωάν. Πα-
παδημητρίου, εἰς τὸν ἄπατον ὀφείλω τὴν ἄδειαν δημοσιεύσεως τῆς ἐπιγραφῆς. Εἶναι

μονόλιθ-ον, ἐκ πεντελησίου μαρμάρου, καὶ μετρεῖ κατὰ μῆκος 1,18 μ., ὕψος ἀπὸ τῆς κο-

ρυφῆς τοῦ ἀετώματος 0,22 καὶ βάθος 0,55. Ὑπὸ τὸ ἀέτωμα καὶ κατὰ μῆκος αὐτοῦ
ἔχουν χαραχθῆ εἰς τρεῖς στήλας τὰ ὀνόματα τῶν θανόντων ἐκ τῆς οἰκογενείας, εἰς ἣν
ἀνῆκεν ὁ τάφος, firm:

Νικοβούλη Ἀντιφάτης Κηφισοδώρου Μνησαρἐτη
Νεοκλέους Φιγαλεὺς Χαρικλέους

Κ ἡ φ ι σ ὁ δ ω ρ ὁ ς Φ ἡ γ α ιε ὺ ς εἶναι γνωστὸς κατὰ τὰ μέσα τοῦ IV π.Χ. αἰῶνος
(τριήραρχος περὶ τὸ ἔτος 342) ἀπὸ τὴν ἐπιγραφὴν ἐν IG. II2 1622703. Εἶναι ἴσως ὁ ἴδιος

μὲ τὸν: Κηφισόδωρος Ι Ἐσχατίωνος Ι Φιγαλεὺς τῆς IG. II2 7636 ἐπιγραφῆς.

ΜΑΡΚΕΛΛΟΣ θ. ΜΙΤΣΟΣ



ΛΑΤΙΝΙΚΑΙ ΕΠΙΓΡΑΦΑΙ ΕΚ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣἘΞ

γπο ΦΩΤΙΟΥ Μ. ΠΕΤΣΑ

Ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὸ πλῆθος τῶν ἑλληνικῶν ἐπιγραφῶν ῥωμαῖκῆς ἐποχῆς, λατι-
νικαὶ ἐπιγραφαὶ προερχόμεναι ἐκ Θεσσαλονίκης ἦσαν μέχρι τοῦδε γνωσταὶ ὀλίγαι
μόνον, ἐξ ὧν δέκα ἑπτὰ μὲν περιελήφθησαν εἰς τὸ Corpus Inscriptionum Latinarum',
ἔνθα παρέχεται δίέκἀστην καὶ ἡ προηγουμένη βιβλιογραφίαἳ, δύο δὲ ἐδημοσιεύθησαν
μεταγενεστέρως ἐν BCH 37 (1913) 0. 103 κέ. ἀρ. 14 καὶ αύτ. 0.116 ἀρ.32.

ε[Ολαι εἶναι ἐπιτάφιοι πλὴν τῆς CIL ΙΕΙ Supp1. II ἀρ. 12310, ἥτις εἶναι ἐπὶ βά-
θρου ἀγάλματοςῢ.

Ἐξ αὑτῶν ἀναφέρεται, ὅτι εὑρίσκοντο ἔκτοτε εἰς τὸ Μουσεῖον Κωνσταντινουπό-
λεως αἱ CIL ΙΕΙ ἀρ. 7326 καὶ 7327 καὶ εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Λούβρου ἡ CIL ΙΕΙ
ἀρ. 7328"1 [Ξ αύτ. ΙΕΙ Supp1. II ἀρ. 14203 3814. Δίὰ τὰς ὑπολοίπους παρέχονται ἐν CIL

πληροφορίαι περὶ τοῦ τόπου τῆς εὑρέσεως ἢ σημειοῦται ἁπλῶς: Papageorgiu misit.

Εἰς τὸ Μουσεῖον τῆς Θεσσαλονίκης ἢ τὴν Ἀρχαιολογικὴν Συλλογὴν τοῦ Ἁγίου
Γεωργίου οὐδεμία τῶν ἐπιγραφῶν τούτων ὑπῆρχε. Ἐκ τούτου φαίνεται πιθανόν, ὅτι

ἀντεγράφησαν ἐπὶ τόπου, τὰ δὲ φέροντα αὐτὰς μνημεῖα ἐξηφανίσθησαν ἔκτοτε.

Δίὰ τοῦτο ἡ κατὰ τὴν ἀπομάκρυνσιν τῶν ἰσραηλιτικῶν νεκροταφείων τῆς Θεσσα-
λονίκης5 ἀθρόα ἀποκάλυψις λατινικῶν ἐπιγραφῶν ὑπῆρξεν ἀπροσδόκητος. Ἐκ τῶν
ὑπερείχου εὑρεθεισῶν ἐκεῖ μία μόνη εἶναι ἐκ τῶν γνωστῶν, ἡ κατωτ. ἀρ. 17 = CIL ΙΕΙ

SuppἸ, II ἀρ. 12403 40. Αἱ λοιπαὶ εἶναι νέαι, δί ὧν ὑπερδιπλασιάζεται ὁ ἀριθμὸς τῶν
ἐκ Θεσσαλονίκης λατινικῶν ἐπιγραφῶν 5. Μερικαὶ τοὐλάχιστον ἐξ αὐτῶν δὲν ἀνήκουν εἰς
τὴν Θεσσαλονίκην, ὡς θὰ ἴδωμεν κατωτέρω. Ἐξ αὑτοῦ ἀποκτᾷ ἰδιαίτερον ἐνδιαφέρον
ἡ μελέτη τῶν ἐπιγραφῶν τούτων, αἵτινες κατὰ τὰ ἄλλα εἶναι κοιναὶ ἐπιτύμβιοι ἐπιγρα-

ἀρ. 73281, 598 [= CIL ΙΕΙ ἀρ. 73291, 599+604
[= CIL ΙΕΙ ἀρ. 73301, 602 [=CIL ΠΙ ἀρ. 7326Ἰ, 603

* ‘H παροῦσα μελέτη εἶναι ἀφιερωμένη εἰς τὴν μνή-

μην τοῦ Νικολάου Παππαδάκι. Δὲν κατέστη δυνατὸν νὰ
δημοσιευθῇ εἰς τόμους ἐκδοθέντας ἤδη εἰς μνήμην Του,

ἕνεκα τῶν ἀπὸ τοῦ 1944 μέχρι τοῦ 1950 ἀλλεπαλλήλων
ἐπιστρατεύσεών μου. Δημοσιεύεται ἤδη ἐνταῦθα ὡς
ἀφιέρωμα εἰς τὴν μνήμην τοῦ σοφοῦ Διδασκάλου.

1 CIL ΙΕΙ Supp1.I ἀρ. 7326-7328, 7328α1=αὗτ.

Supp1. II ἀρ. 1420333Ἰ, 7329-7331. Αύτ. ΙΕΙ Supp1. II
ἀρ. 12310, 13704, 1420339”, 1440613.

2 '0 ΔΗΜΙΤΣΑΣ Η Μακεδονία κλπ.. σ. 525531 κα-

ταχωρίζει τὰς γνωστὰς αὑτῷ ὑπ᾿ do. 597 [= CIL ΙΕΙ

[=CIL ΙΕΙ ἀρ. 7327Ἰ, 605 [=CIL ΙΕΙ ἆρ. 12310Ἰ.
3 KINCH L’Arc de Triompbe de Sa1onique

σ. 10

4 Ἰδὲ CIL ΙΕΙ Supp1. 11 σ. 232835.

5 Ἰδὲ σχετικῶς ἐν ΚΑΛΛΙΠΟΛΙΤΟΥ-ΛΑΖΑΡΙΔΟΥ Ἀρ.

χαῖαι ἐπιγραφαὶ Θεσσαλονίκης, Θεσσαλονίκη 1946 σ. 5
καὶ 23, BCH 68-69 (1944-45), Chron. σ. 430.

6 Περὶ τῆς κατωτέρω ἀρ. 8 πρβ. τὰς σχετικὰς παρα-
τηρησεις.
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φαί, δί ὧν πλουτίζεται ἡ ρωμαῖκὴ προσωπογραφία τῆς Μακεδονίας καὶ προστίθενται

νέα παραδείγματα τύπων συνήθων εἰς ἐπιταφίους ἐπιγραφὰς τῆς Ρωμαιοκρατίας.

Ἐνδελεχὴς ἐξέτασις ὅλων τῶν τεμαχίων θὰ ἀπέδιδεν ἴσως παρατηρήσεις χρησί-

μους οὐ μόνον διὰ τὴν καλυτέραν συμπλήρωσιν τῶν ἐλλιπῶν στίχων τῶν ἐπιγραφῶν,

ἀλλὰ καὶ διὰ τὸν καθορισμὸν τῆς μορφῆς τοῦ τάφου, εἰς δν= ἀνῆκεν ἑκάστη. Τοῦτο

ὄμως δὲν κατέστη δυνατὸν νὰ γίνῃ Δίδας τὰς ἐπιγραφάς. Η διαταγὴ τῶν γερμανι-

κῶν Ἀρχῶν Κατοχῆς διὰ τὴν ἀπομάκρυνσιν τῶν ἰσραηλιτικῶν νεκροταφείων ἐξετελέ-

σθη τὸ 1943 ἐν σπουδῇ. Παρὰ τὰς ἐνεργείας τοῦ μακαρίτου καθηγητοῦ Νικολάου

Παππαδάκι, Διευθυντοῦ Ἀρχαιοτήτων τότε παρὰ τῇ Γενικῇ Διοικήσει Μακεδονίας,

ἀνυπέρβλητοι δυσχέρειαι ἠμπόδισαν τὴν ἄμεσον περισυλλογὴν τῶν πολυαρίθμων καὶ

ποικίλων εθρημάτων. Τὰ παρασχεθέντα ἔκτοτε πενιχρὰ μέσα ἐπέτρεψαν τὴν τμήματι-

κὴν κατὰ καιροὺς μεταφορὰν ὀλίγων μόνον ἐκ τῶν σπουδαιοτέρων εθρημάτων, ἐν ᾧ

κατεστρέφοντο ἐν τῷ μεταξὺ πολλὰ χρησιμοποιούμενα ὡς κοινὰ μάρμαρα. Οὕτως ἀπω-

λέσθησαν καὶ αἱ περισσότεραι λατινικαὶ ἐπιγραφαί. Ἐννέα μόνον ἐκ τῶν μεγαλυτέρων

καὶ τὸ θραῦσμα κατωτ. ἀρ. 24 συνελέγησαν καὶ ἀπόκεινται νῦν εἰς τὴν συλλογὴν τοῦ

Ἁγίου Γεωργίου καὶ τὸν περίβολον τοῦ [Αγίου Δημητρίου τῆς Θεσσαλονίκης. Τῶν

ὑπολοίπων ἐλήφθησαν κατὰ τὴν πρώτην γενικὴν καταγραφὴν τῶν εὑρημάτων μόνον

αἱ διαστάσεις τῶν πλακῶν καὶ πρόχειρα ἀπόγραφα, ἐνίοτε ἐλλιπῆ, τῶν ἐπιγραφῶν.

(Ἕνεκα τούτου δὲν ἐπεχείρησα καὶ τὴν ἐξακρίβωσιν τῆς χρονολογίας μιᾶς ἑκάστης τῶν

ἐπιγραφῶν. Ἄλλως τε δυσκόλως χρονολογοῦνται μετ᾿ ἀκριβείας κοιναὶ ἐπιγραφαὶ τῆς

ἐποχῆς ταύτηςὶ.

Πλευρὰ μαρμαρίνης σαρκοφάγου. Μετεφέρθη καὶ ἀπόκειται νῦν ἐν τῷ περιβόλῳ

τοῦ Ἁγίου Δημητρίου τῆς Θεσσαλονίκης. Σωζόμεναι διαστάσεις: μῆκος 2,15 μ., πλ.

0,82 μ., πάχος περὶ τὰ 17 ἐκ. (six. 1).

Η προσθία ἐπιφάνεια, εθθρυπτος, καλύπτεται ὅλη ὑπὸ ἐπιγραφῆς 7 στίχων, ὧν

ὁ πρῶτος καὶ ὁ τελευταῖος σῴζονται μόνον κατὰ τὸ ἥμισυ τοῦ ὕψους τῶν γραμμάτων,

ἐλλείπουν δὲ δεξιὰ καὶ ἀριστερὰ γράμματά τινα ὅλων τῶν στίχων. Εἶναι πιθανόν, ὡς θὰ

ἴδωμεν, ὅτι ὑπῆρχε καὶ 8ος στίχος.

Γραμμάτων ὕψος: 1ου στ. 0,12 μ., 2ου στ. 0,10 μ., 3ου στ. 0,09 μ., 4ού6ου στ. 0,08 μ.

Συμπλέγματα γραμμάτων (six. 1 1): ἐν στ. 1 καὶ 7 τὸ ὑπ᾿ ἀρ. 1=he, ἐν στ. 1 τὸ ὑπ᾿ ἀρ-

2=εἱ, ἐν στ. 2,3 καὶ 5 τὸ ὖπ᾿ ἀρ. 3=va, ἐν στ. 2 τὸ ῦπ᾿ ἀρ. 4=on, ἐν στ. 3 τὸ ῦπ᾿ ἀρ.

5=nt, ἐν στ. 3 καὶ 4 τὸ ῦπ᾿ ἀρ. 6=an, ἐν στ. 3 τὸ ὑπ᾿ 7=qu, ἐν στ. 4 τὸ ῦπ᾿ ἀρ. 8=ve,

ἐν στ. 5 καὶ 6 τὸ ὖπ᾿ ἀρ. 9=te, ἐν στ. β τὸ ῦπ᾿ ἀρ. 10=ne. —C ἀντὶ G ἐν λ. coniugi

καὶ Ρεβεῃιιε.-Σύμβολον ὖπ᾿ ἀρ. 22=Sestertii. — Τὰς λέξεις χωρίζουν ἀπ᾿ ἀλλή-

λων στιγμαί.

I Εὐχαριστῶ θερμῶς τὸν Ἐφορόν Ἀρχαιοτήτων λωσύνην νὰ παραχωρήσῃ καὶ νὰ εὐκολύνῃ ποικιλοτρό-

Θεσνίκης κ. Χαρ. Μακαρόναν, ὁ ὁποῖος εἶχε τὴν κα- πως τὴν μελέτην τῶν ἐπιγραφῶν αὐτῶν.
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Εἰκ. 1. Ἐπιγραφὴ ὑπ᾿ do. 1.

1. [.Ἰ Aur(e1ius) Athenodorus fecit

— —Ἰae Primitivae, coniuci suae ben [eἸ

[mereἸnti, quae vix(it) ann(is) (viginti tribus), m(ensibus) (duobus), dieb(us)
(viginti sex). Si qu[isἸ

[εἰἸ ve caesarinus, sive mi1es, sive pacanus, [siveἸ
5. [a1iἸqua potestas vim facere vo1uerit et aperi[re arcam,Ἰ

[inferἸet fisco poenae nomine (sestertios) (viginti) et praeterea [dabitἸ
[R(ei) Pub(1icae)Ἰ C(o1oniae) Phi1ippensium (sestertios) (duodecim). Haec

area heredem [non sequiturἸ.

Στ. 1.- Ἐν ἀρχῇ ἐλλείπει τὸ praenomen, πιθανῶς M(arcus). —Aur:Aur-
(e1ius), nomen genti1e ἐκ τῶν συνηθεστέρων καὶ κατἒξαίρεσιν βραχυγραφουμἐνων,
CAGNAT EL“ σ. 51-52. Ἀπαντᾷ ἤδη εἰς τρεῖς ἐκ τῶν γνωστῶν λατινικῶν ἐπιγραφῶν
ἐκ Θεσσαλονίκης, CIL ἇρ. 7326, 7327 καὶ 13704, ἀλλὰ καὶ ἐν ἐπιγραφαῖς ἐκ Φιλίπ-
πων BCH 61 (1937) σ. 415 κἐ. ᾶρ. 9, σ. 418 ᾶρ. 12. Ἐπίσης ἐν ἐπιγρ. κατωτ. ὰρ.
16. ——Athenodorus, cognomen ἐκ τῆς ἑλληνικῆς εἰλημμἐνον, σύνηθες παραδεί-
γματα παρὰ DESSAU ILS ΙΕΙ I Ind. σ. 172.

Στ. 2. - Ἰae, κατάληξις ἀνήκουσα εἰς τὸ nomen genti1e τῆς συζύγου, δί ἣν
κατεσκευάσθη ὁ τάφος. Πρέπει νὰ συμπληρωθῆ δί ὀλιγοψηφίου ὀνόματος, ὡς Ae1iJae,
Tu11iἸae, Lae1iἸae κ.τ.ὅ.-- Primitiva, cognomen σύνηθες, DESSAU ἐἴἅ. σ. 230.-
ben[e mere1nti, συνήθης προσαγόρευσις βραχυγραφουμἐνη, ἀντίστοιχος πρὸς τὴν
ἑλληνικὴν «καλῶς ζήσασα» κ.τ.ὅ,

Στ. 3-7.—Si qu[isἸ—(duodecim), τυπικὴ ἔκφρασις διατυπουμένη μετὰ διαφόρων
παραλλαγῶν ἐν λατινικαῖς καὶ ἑλληνικαῖς ἐπιγραφαῖς τῆς ἐποχῆς ταύτης. Ἐνταῦθα ἐχο-
μεν ἕνα τῶν ἐκτενεστέρων τύπων.-- [si1ve caesarinus — [sive a1i1qua potestas,
ὁμοίαν περίφρασιν δὲν εὗρον ἀλλαχοῦ.-οἑιεεείἱπιιε, ἐν ThLL Supp1. II σ. 39 καὶ
αύτ. ἐν λ. Caesarianus §3, DE RUGGIERO Dizionn. Epigr. ἐν λ. Caesariani, O. HIRSCH-
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FELD Die kaiserἸ. Verwa1tungsbeamten σ. 472 ὑποσ. 3.—-paganus παρὰ ERNOUT-

MEILLET Dict.étym. 1. 1at. σ. 67 8 ἐν λ. pagus.-— [inferἸet, συνεπληρώσαμεν ὡς κατω-

τἐρω ἐν ἐπιγρ. ὰρ. 17 (:CIL 14203 40) κ.ᾶ.- fiscus, ἰδὲ O. HIRSCHFELD ἐ.οί.

σ. 1- 17.——[dabitἸ, συνεπληρώσαμεν εἰκάζοντες ἐλλείποντα γράμματα, ὡς κατωτ. ἐν ἐπιγρ.

ἂρ. 13 καὶ ἐκ Φιλίππων ἐν BCH 47 (1923) σ. 90 κ.ὰ.- Ἐν ἀρχῇ τοῦ στ. 7 ὑποθέτω

ἐλλείποντα γράμματα, ὅθεν συνεπλήρωσα [R(ei) Pubflicaefl, ὡς κατωτ. ἐν ἐπιγρ.

ᾶρ. 24, ΔΗΜΙΤΣΑ ᾶρ. 989, BCH ἐἴὰ. καὶ ἀ. Πρβ. COLLART Phi1ippes σ. 473 σημ. 5.-—— Τὰ

λοιπὰ γράμματα τοῦ στίχου 7 ἀναγιγνώσκονται ἀσφαλῶς ἂν καὶ σῴζονται μόνον κατὰ

τὸ ἥμισυ τοῦ ὕψους των ἢ καὶ ὀλιγώτερον.- C. Phi1ippensium, πρβ. BSA ΧΧΙΙ

σ. 96, BCH 57 (1933) σ. 321, 342 καὶ 344 καὶ COLLART ἐἴἅ. σ. 239 σημ. 9.—

Haec area κλπ., πλήρης ὁ τύπος ἐν ἐπιγρ. ὰρ. 8 καὶ βραχυγραφημἐνος, ὡς συνήθως,

κατωτ. ᾶρ. 9. Ἐνταῦθα ὁ πλήρης τύπος ἀπαιτεῖ καὶ 8°” στίχον τῆς ἐπιγραφῆς, νῦν ἐλλεί-

ποντα- area, ταυτόσημος ἐνταῦθα τῇ ἑλληνικῇ λέξει σαρκοφάγος, DE RUGGIERO Di-

zionn. Epigr. ἐν λ. § I.

2.

Ὁμοία μαρμαρίνη πλὰξ διαστάσεων 2,22 μ. X 0,70 μ. X 0,14 μ Δὲν κατέστη

δυνατὸν νὰ μεταφερθῇ ἐγκαίρως ἐκ τοῦ νεκροταφείου καὶ δὲν εὑρίσκεται νῦν εἰς τὸν

τόπον τῆς εῦρἐσεως. Πιθανῶς κατεστράφη. Κατὰ τὸ ἀπόγραφον τῆς πρώτης καταγρα-

φῆς τῶν εὑρημάτων ἡ ἐπιγραφή, σωζομένη πιθανῶς ἀκεραία, εἶχεν οὕτωι

LOCO - PVBLICE - DATO - D - D

P. TVRPILIO -Ρ ᾿ F - VOLT - VALENTI ᾿

AED ᾿ PRAEFECTO - FABR - ἡ - VII? '1 - D «ΡΙ-ΗΙ.-

PVP - TVPRIUVS ᾿ VALENS ᾿ PATRI'

Loco pub1ice dato d(ecreto) d(ecurionum)

P(ub1io) Turpi1io, P(ub1ii) f(i1io), Vo1t(inia tribu), Va1enti,

aed(i1i), praefecto fabr(um), (duum)vir(o) (iure) d(icundo) Phi1(ippis),

Pup(us) Turpi1ius Va1ens patri.

Στ. 1.—— Loco pub1ice data (1. d., συνήθης τύπος βραχυγραφούμενος

L'P'D'D'D'. Ἐν ἐπιγραφαῖς ἐκ Φιλίππων: Ἰ pub1ice[ ἐν BCH 61 (1937) σ. 413 ἀρ. 4,

1oco adsig(nato) d.d., ἐν BSA ΧΧΙΙ σ. 96 ἀρ. 21 [= BCH 53 (1929) σ. 82 κἐ. ἀρ. 7Ἰ,

ex d(ecreto) d(ecurionum) ἐν BCH 56 (1932) σ. 223 ἇρ. 12, dec(reto) dec(urionum)

ἐν BCH 58 (1934) σ. 454 κἐ. ἀρ. 2. Πλείονα παρὰ COLLART ἐἲἀ. σ. 267.

Στ. 2. — Ἀξιοσημείωτος ἐνταῦθα χάριν παραδείγματος ἡ τυπικὴ σειρὰ τῶν ρω-

μαϊκῶν ὀνομάτων, ὡς παρατίθενται ἐν ταῖς λατινικαῖς ἐπιγραφαἷς. Προηγεῖται τὸ prac-

nomen βραχυγραφούμενον συνήθως, ἀκολουθεῖ πλῆρες κατὰ κανόνα τὸ nomen genti1e,

εἶτα τὸ ὄνομα τοῦ πατρὸς ἐν βραχυγραφία εἰς γενικὴν μετὰ τοῦ {(i1ius), ἕπεται τὸ

ὄνομα τῆς φυλῆς συνήθως βραχυγραφούμενσν καὶ ἀκολουθοῦν πλήρη τὰ cognomina,

τὰ ὁποία εἶναι δυνατὸν νὰ εἶναι περισσότερα τοῦ ἑνὸς. ‘H αὐτὴ πλήρης σειρὰ καὶ
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κατωτέρω ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 3 καὶ 5.- Turpi1ius, nomen genti1e ἀπαντῶν καὶ ἐν ἐπιγραφῇ
ἐκ Φιλίππων, ἔνθα Turpi1ius Vetidius εἶναι vir quiuq(uenua1is) ἐν Φιλίπποις, DES-
SAU ILS ΙΕΙ 0’19. 5710 [:BCH 8 (1884) 0. 47 0’19. II:AHM1T2A 0. 748 0’19. 962:
αῦτ. σ. 823 ἀρ. 1106, ἔνθα ἀναδημοσιεύεται ἐσφαλμένως ὡς ἄλλη ἐπιγραφήἸ. —Vo1t-
(inia), tribus, εἰς ἣν ἀνήκουν οἱ ἄποικοι τῶν Φιλίππων. Ἀπαντᾷ καὶ κατωτέρω ἐν
ἐπιγραφαῖς 1'111’0’19.3,5 καὶ 14 καὶ συχνάκις ἐν ἐπιγραφαῖς τῶν Φιλίππων. Ἰδὲ COLLART
ἐ.ἀ. σ. 258-261 καὶ ANNUARIO (N. S.) 1-2, 1939-40, 0. 218-219. Ἀπαντᾷ ἐπίσης ἐν
ἐπιγραφῇ ἐκ Θεσσαλονίκης CIL ΙΕΙ Supp1. II 0’19. 14203 41, περὶ ἧς ὄμως ἰδὲ κατωτ.
εἰς γενικὴν παρατήρησιν εἰς ἐπιγραφὰς 1-5. ἈντιΘέτως ἐν ἄλλῃ ἐπιτυμβίῳ ἐπιγραφῇ
ἐκ Θεσσαλονίκης CIL ΙΕΙ Supp1. I 0’19. 7328 ἀναφέρεται ἡ φυλὴ Se1-(gia), Θεσσαλονι-
κεῖς δὲ ἀναφερόμενοι ἐν ἐπιγραφαϊς, ἀλλαχοῦ εὑρεθείσαις, ἀνήκουν τέσσαρες μὲν εἰς
τὴν φυλὴν C1audia, CIL ΙΕΙ Supp1. I (19.3528 [Ξ ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 606Ἰ, αὐτ. ΙΕΙ Supp1. I
0’19. 10500, αῦτ. VI SuppἸ. I 0’19, 2382,1 καὶ 0’19. 2679 [ΞΔΗΜΙΤΣΑ 0’19. 601Ἰ, δύο δὲ
εἰς τὴν φυλὴν Corne1ia CIL ΙΕΙ Supp1. II 0’19. 13483 καὶ αὐτ. VI Supp1. I 0’19. 2646
[ΞΔΗΜΙΤΣΑ 0’19. 600Ἰ. — Va1ens, cognomen σύνηθες καὶ ἐν Φιλίπποις, ἀπαντῶν
ἑπτάκις ἐν τῇ μεγάλῃ ἐπιγραφῇ, ἔνθα ἀναγράφονται cu1tores Si1vani, CIL ΙΕΙ Supp1. I
0’19. 633 [ΞΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 934-937Ἰ καὶ ἀλλαχοῦ, ὡς ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 949, BCH 58
(1934) σ. 471 0’19. 8 κ.ἀ. Ἰδἐ καὶ κατωτέρω ἐν ἐπιγραφαῖς 4 καὶ 18.

Στ. 3.- Aed(i1is) = ἀγορανόμος ἐν ἑλληνικαῖς ἐπιγραφαϊς, ΣΠ. ΒΑΣΗ Ρω-
μαίων Πολιτεία σ. 387 118., DAREMBERG- SAGLIO I σ. 95 118., RE I στήλη 448 118.,
LIEBENAM Stédteverwa1tuug i111 r6111. Kaiserreiche 0.263. Πληρεστέρα βιβλιογρα-
φία ἐν BCH 58(1934) 0. 457 13110011182. Ἄλλος aed(i1is) ἐν ἐπιγραφῇ ἐκ Θεσσαλονίκης
CIL ΙΕΙ SuppἸ. II 14203“, περὶ ἧς ὄμως ἰδὲ κατωτέρω εἰς γενικὴν παρατήρησιν εἰς

ἐπιγραφὰς 1-5. Aedi1es ἐκ Φιλίππων παρὰ COLLART 8.01. 0. 262 καὶ ANNUARIO (N. S.)
1-2, 1939 - 1940, 0. 218.—Praefectus Fabr(um)= ἔπαρχος τῶν τεχνιτῶν εἰς ἐλλη-
νικὰς ἐπιγραφάς, τίτλος τοῦ ἐπὶ κεφαλῆς συντεχνίας τῶν τεκτόνων, DAREMBERG-SAGLIO
ἐν λ. Fabri 0. 953, ἢ συνηθέστερον τοῦ ὁριζομένου διὰ τὴν διοίκησιν τῶν τεχνιτῶν ἐν
τῷ ῥωμαϊκῷ στρατῷ, DAREMBERG-SAGLIO 8.01. 0. 956, RE VI 8v λ. Fabri V 0. 1920
κἐ. Πρβ. καὶ κατωτ. ἐπιγρ. ῦπ᾿ 0’19. 3 καὶ 4.- II vir i. (1., ἀνώτατον ἀξίωμα ἐν τῇ
ἐπαρχιακῇ ἱεραρχίᾳ, RE V 0. 1804, Γ. ΟΙΚΟΝΟΜΟΥ Ἐπιγραφαὶ τῆς Μακεδονίας
σ. 29 κἑ. Ἐν ἑλληνικαῖς ἐπιγραφαῖς « ἐπὶ δὓ ἀνδρῶν... », ΑΔ 9 (1924-25) παράρτημα
σ. 4 κἐ. (Κ. Ρωματος). Ἄλλος II vir i. d. Phi1ippis ἐν τῇ μνημονευθείσῃ ἐπιγραφῇ ἐκ

Θεσσαλονίκης, περὶ ἧς κατωτέρω εἰς γενικὴν παρατήρησιν. Duoviri i. d. τῶν Φιλίππων
παρὰ COLLART 8.0’1. 0. 262 καὶ ANNUARIO 8.01.

Στ. 4. —— Pup(us), ὡς praenomen ἀνδρὸς παρὰ CAGNAT ΕΒ 4 σ. 46, DESSAU ILS
IIII ind. 0. 233. — Va1ens, ἰδὲ ἀν. στ. 2. Περὶ τῆς διαδοχῆς τοῦ ὀνόματος τοῦ
πατρὸς ὑπὸ τοῦ υἱοῦ βλ. CAGNAT EL“ 0. 68.

3.

Ὁμοία μαρμαρίνη πλάξ. Δὲν περισυνελέγη καὶ ἴσως κατεστράφη. Ὑπὸ τοῦ

συναδέλφου κ. Β. Καλλιπολίτου ἐσημειώθησαν διαστάσεις τῆς πλακὸς 2,63μ.><0,86 μ.><
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0,13 μ. καὶ ἐλήφθη ἀπόγραφον τῆς ἐπιγραφῆς, ἐξ οὗ φαίνεται πιθανόν, ὅτι αὕτη ἦτο

ἀκεραία κατὰ τρεῖς πλευρὰς πλὴν τῆς κάτω, ὅπου ἐσῴζοντο ἑνὸς ἀκόμη στίχου ἴχνη, τὰ

ὁποῖα δὲν ἀνεγνώσθησαν τότε. Κατὰ τὸ ἀπόγραφον ἡ ἐπιγραφὴ εἶχεν οὕτως

c - GRAECINIO - c- F . VOL.

FIRMINO - PRAEF - FABRVM

ΕΤ . FRVMENTI - MANCIPALIS . PROVINC - AFRICAE

DEC . QVAEST - COL - PHILIPP . ΑΝ .L'vm
5. GRAECINiAE . VENERIAE. ΑΝ . van

c - GRAECINIVS - ROMVLVS - VENVSTVS - FIRMINI

C(aio) Graeciuio, C(aii) f(i1io), Vo1(tinia tribu),

Firmino, praef(ecto) fabrum

et frumenti mancipa1is provinc(iae) Africae,
dec(urioni), quaest(ori) co1(oniae) P11i1ipp(ensium), an(norum) (duodesexaginta).

5. Graeciniae Veneriae an(norum) (quadraginta septem).
C(aius) Graeciuius Romu1us Veuustus, Firmini

1 ——————————————— Ἰ
Στ. 1-2. —- Περὶ τῆς σειρᾶς τῶν ῥωμαϊκῶν ὀνομάτων ἰδὲ ἀν. ἀρ. ἐπιγρ. 2

στ. 2. — Graecinius, γνωστὸν ἄλλσθεν, δὲν εὗρον ἐν ἐπιγρ. τῆς Θεσσαλονίκης ἢ
τῶν Φιλίππων. — Vo1(tinia), ἰδὲ, ἀν. ἀρ. 2 στ. 2.- Firminus, σύνηθες, οὗ ἀπαντᾷ
τὸ θηλυκὸν ἐν ἐπιγραφαῖς περιοχῆς Φιλίππων, ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 841 καὶ ἀρ. 994 [Ξ BCH
57 (1933) σ. 325Ἰ. Πρβ. coguomeu Firmus κατωτ. ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 14 στ. 1 καὶ n. genti1e
Firmia κατωτ. ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 9 στ. 1. — Praef(ectus) Fabrum, ἰδὲ (iv. ἐν ἐπιγρ.
ἀρ. 2 στ. 3.

Στ. 3. — Frumenti mancipa1is (Praefectus), πρβ. Promagister frumenti
mancipa1is : Ἀχώνης σίτου Δήμου Ρωμαίων, CIL ΙΕΙ ἀρ. 6065, DE RUGGIERO Di-
zionn. epigr. ἐν λ. Frumentatio σ. 246 κἐ, Ο. HIRSCHFELD Die kaiserἸ. Verva1tungs-
beamten σ. 139 κἑ.

Στ. 4.—— Dec(urio) ἐδῶ = βουλευτὴς τῆς ἀποικίας RE VI στήλη 2319 κἑ. ἐν
λ. Ἄλλοι decuriones τῶν Φιλίππων παρὰ COLLART ἔἀ. σ. 266 κἑ. καὶ ANNUARIO ἐἴἀ.
- Quaest(or): Ταμίας, DAREMBERG- SAGLIO IV I ἐν λ. § ΙΕΙ ἐν σ. 799. Ἄλλοι
quaestores τῶν Φιλίππων παρὰ COLLART ἔἀ σ. 262 καὶ ANNUARIO ἐἀ. σ. 219.

Στ. 5.- Veneria, cognomen σύνηθες, ἐκ Φιλίππων ἐν BCH 47 (1923) σ. 73
ἀρ. 29. Ἐξ Ἁγίου Μἄμαντός Χαλκιδικῆς παρὰ ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 753. Τὸ παράγωγον Ve-
nerianus ἐκ Φιλίππων ἐν CIL ΙΕΙ Supp1. I ἀρ. 633 II, 3,4 καὶ αὗτ. III, 1,3 καὶ 3,5.
Ἐπίσης DESSAU ILS II I ἀρ. 5208.

Στ. 6. — Romu1us Venustus, δύο cognomina, CAGNAT EL40. 53. Πρβ. BCH 55
(1931) σ. 201-203, ὅπου συνδέονται μὲ τὸ qui et. — Cognomen Romu1us ἐκ Φιλίππων

8
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δὲν εὖροπ- Venustus, σύνηθες καὶ ἐκ Φιλίππων ἐν CIL ΙΕΙ ἀρ. 633 II, 1,14 καὶ

ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 955 καὶ 958, RHR 1922 σ. 156. Τὸ ταυτόσημον ἑλληνικὸν Epaphro[di-

tusἸ παρὰ ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 894 [=BCH 18 (1894) σ. 430Ἰ. Ἐπίσης EἸpaphrodit[usἸ ἐν BCH
47 (1923) 0.92 ἀρ. 23. Δίὰ τὴν ὁμοιότητα, ἣν ἔχει τὸ 20V cognomen Veuustus μὲ τὸ

Veneria, δύναται νὰ ῦποτεθῇ, ὅτι ὁ Venustus ἔλαβε τὸ 20V τοῦτο cognomen ἐκ τῆς μητρός

του. Πρβ. CAGNAT EL4 σ. 68-9. Ὅμοιον παράδειγμα ἐκ Φιλίππων ἐν BCH 21 (1897)

σ. 529 ἀρ. 4 [ΞΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 1083=αῦτ. ἀρ. 1102Ἰ. — Firmini, ἠκολούθει πιθανῶς
εἰς τὸν ἐλλείποντα 7ον στίχον: fi1ius parentibus d(e) s(uis) {(ecit) ἤ τι τοιοῦτον.

4.

ΙᾏΙλευρὰ μαρμαρίνης σαρκοφάγου(;). Μετεφέρθη καὶ ἀπόκειται νῦν ἐν τῷ περι-

βόλῳ τοῦ Ἁγίου Δημητρίου τῆς Θεσσαλονίκης. Σωζόμεναι διαστάσεις: μῆκος 2,03 μ.,

πλ. Ο,86, πάχ. Ο,22 (six. 2).

Φέρει ἐπιγραφὴν τριῶν στίχων ἀποκεκρουμένην ὀλίγον μόνον δεξιὰ κατὰ τὸ μἐτρον,

τὸ ὁποῖον παρέχει ὁ στ. 2, ἐν τέλει τοῦ ὁποίου σῴζεται ἡ μία κάθετος κεραία καὶ ἴχνος

τῆς ὑπερκειμένης ὁριζοντίου κεραίας τῆς λέξεως Η vir. Γραμμάτων ὕψος 1ου στ. 0,10 μ.,

2ου στ. 0,08, 30" στ. Ο,075. Σύμβολον τῆς λέξεως beneficiarius ὡς κατωτ. ἐν six. 12.

Τὰς λέξεις χωρίζουν ἀπ᾿ ἀλλήλων στιγμαί:

Είκ. 2. Ἐπιγραφὴ ὑπ᾿ ἀρ. 4.

C(aio) Va1erio Va1ent[i
U1piano, vet(erano) coh(ortis) (undecimae) urb(anae), b(eneficiario), q(uaestori),

(duum) [vir(o)Ἰ
i(ure) d(icundo) Phi1(ippis), praef(ecto) fabr(um) a co(n)s(u1e de1ato), f1am(ini)

divi V[espasiani

Στ. 1. —Va1erius, n. genti1e ἐκ τῶν συνηθ-εστἐρων, ἀπαντᾷ ἐν ἐπιγραφῇ τῆς

Θεσσαλονίκης, CIL ΙΕΙ ἀρ. 7329, τῆς Κασσανδρείας, ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 770, τῶν Σερρῶν,

αὐτ. ἀρ. 830, ἀλλὰ συχνάκις καὶ ἐν ἐπιγραφαῖς τῶν Φιλίππων, ὡς ἐν τῇ ἐπιγραφῇ ἔνθα

ἀναγράφονται cu1tores Si1vani δίς, CIL ΙΕΙ ἀρ. 633 II, 3,4 καὶ αῦτ. στήλη 4, στ. 5,

ἐπίσης CIL ΙΕΙ Supp1. II ἀρ. 1420612, αῦτ. ἀρ. 1420613 καὶ 14206 27, BCH 47

(1923) σ. 78 ἀρ. 38 καὶ σ. 94 ἀρ. 30, αὐτ. 58 (1934) σ. 457 κἐ. ἀρ. 3, 13, 14 καὶ 32,

αῦτ. 61 (1937) σ. 416 ἀρ. 10 κ.ἀ. Πρβ. Ἐπετηρὶς τῆς Φιλοσ. Σχολῆς Πανεπ. Θεσ/νί-
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κης τόμος C’ σ. 312 κἐ. καὶ RE Gr. 62 (1949) σ. 125 ἀρ. 98.- Va1ent[i, ὅ πιθανὸς

ἐλλείπων χῶρος ἀπαιτεῖ περισσότερα τοῦ ἑνὸς γράμματα, παράγωγόν τι ἄρα ἐκ τοῦ

Va1ens, ἀλλ᾿ ὅταν ὑπάρχουν περισσότερα τοῦ ἑνὸς cognomina τὸ 1ον κατὰ κανόνα εἶναι

ἁπλοῦν, παράγωγα δὲ τὰ ἑξῆς. Δίὰ τοῦτο προετιμήσαμεν τὸ συνηθέστατον ἄλλωστε
Va1ens, περὶ Οὑ ἀνωτ. ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 2 στ. 2. M(arci) Va1erii Va1ens καὶ Va1entini[anusἸ
ἐν τῇ ἀνωτέρω μνημονευθείσῃ ἐπιγραφῇ τῶν Σερρῶν, ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 830 [:CIL ΙΕΙ

ἀρ. 680Ἰ. Ἄλλοι Φιλιππήσιοι φέροντες τὸ cognomen Va1ens ἐν RHR 1922 σ. 168
ὑποσημ. 7 καὶ σ. 169, BCH 47 (1923) σ. 72 ἀρ. 28 καὶ σ. 77 ἀρ. 37.

Στ. 2. —U1pianus, ἐκ Φιλίππων ἐν ἐπιγρ. ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 990 καὶ 991. Δύο cogno-

mina ἰδὲ ἀν. ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 3 στ. 6. — Vet. coh. Η urb. Γενικῶς ἰδὲ J. MARQUARDT-
J. BRISSAUD De 1’organisation mi1itaire chez 1es Romains σ. 206 κἐ., ΠΑΚΕΜΒΕΚῦσ

SAGLIO ἐν λ. urbanae cohortes. Ἐν ἄλλῃ ἐπιγραφῇ ἐκ Φιλίππων: 1ni1.coh.—XI ur[b(anae) Ἰ,

BCH 57 (1933) σ. 377 ἀρ. 34. Centuriones (δύο), ἐν οἷς ὁ ἕτερος coh. )TI urb. αὑτ. ὑπο-

ση μ. 2. Mi1(es) 0011.Χ᾿ urb. παρὰ ΔΗΜΙΤΣΑ σ. 7 51. Πρβ. καὶ κατωτέρω ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 14 καὶ

16.- B(eneficiarius) : στρατιωτικὸς τίτλος ἔχων ἀξίαν ἀνάλογον πρὸς τὸν βα-

θμὸν τοῦ ἀξιωματικοῦ,ὅ ὁποῖος τὸν ἀπονέμει καὶ ὑπὸ τὸν ὁποῖον ὑπηρετεῖ ὅ τιτλοῦχος.

Ἐν ἐπιγραφαῖς ἐκ Φιλίππων παρὰ ΔΗΜΙΤΣΑ. ἀρ. 956 καὶ ἀρ. 969 [: BCH 12 (1888)

σ. 424 κἐ.Ἰ, BCH 56 (1932) σ. 214.- Q : Q(uaestor), Ταμίας. Τὸ Q(uinqenna1is)

ἕπεται τῆς λέξεως II vir. Πρβ. ἀνωτ. ἐπιγρ. ὑπ᾿ ἀρ. 3 στ. 4.-ΪΪ vir ἱ.[1.,ίδἐ ἀνωτ.
ἐπιγρ. ὑπἂρ. 2 στ. 3.

Στ. 3. — Praef. Fabr., ἰδὲ ἀνωτ. ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 2 στ. 3. - Α cos. : a co(n)s(u1e
de1atus) ὡς συνήθως εἰς κείμενα, RE VI ἐν λ. Fabri στήλη 1921,ει co(n)s(u1e) ad1ec-
tus ἐν ἐπιγραφῇ DESSAU ILS I ἀρ. 1359.-Ρ1ε1111ἱπεθ,πλὴν τῶν παλαιοτέρων, περὶ ὧν
βλ. DE RUGGIERO Dizionn. Epigr. ἐν λ. καὶ G. WISSOWA Re1igion und Ku1tus der

Ré‘nner σ. 432 κ.ἀ., ἐλέγοντο καὶ οἱ ἱερεῖς τῆς αὐτοκρατορικῆς λατρείας, ΚΕ Ι στήλη

1652, αὑτ. Supp1. IV ἐν λ. Kaiserku1t. Ἄλλοι F1amines ἐκ Φιλίππων παρὰ COLLART
ἐ.ἀ. σ. 265, ἐν οἷς καὶ [fἸamἸ|cn d[iviἸ 1Vespasi[aniἸ |,CIL ΙΕΙ Supp1. I ἀρ. 660 [= ΔΗ-
ΜΙΤΣΑ ἀρ. 983Ἰ. F1amen divi Antonini Pii ἐν ANNUARIO (N. S.) 1-2, 1939-1940, σ. 218.

5.

Πλευρὰ μαρμαρίνης σαρκοφάγου. Μετεφέρθη καὶ ἀπόκειται νῦν ἐν τῷ περιβόλῳ

τοῦ Ἁγίου Δημητρίου τῆς Θεσσαλονίκης. Σωζόμεναι διαστάσεις μῆκος 2,11 μ. (ἄνω) —
2,15 μ. (κάτω), πλ. 0,79 μ.,πάχ. Ο,13-Ο,14 μ. (six. 3).

Σώζει ἐπιγραφὴν 5 στίχων ἀποκεκρουμένην ἄνω, ὅπου τὰ γράμματα τοῦ στ. 1

σῴζονται μόνον κατὰ τὸ ἥμισυ τοῦ ὕψους των, δεξιὰ καὶ κάτω, ὅπου πιθανῶς ὑπῆρχεν
εἷς ἀκόμη στίχος. Γραμμάτων ὑψος: 2ου στ. 0,15 μ., 3ου στ. 0,11 μ., 4°u στ. 0,10 μ.,

5ου στ. περίπου Ο,095 μ. Ἐξέχει ὑπὲρ τὸ ὕψος τοῦ στίχ. 5 τὸ Υ. Σύμπλεγμα ἐν στ. 5 τὸ

τῆς είκ. 11 ὑπ᾿ ἀρ. 3= va. Τὰς λέξεις χωρίζουν ἀπ᾿ ἀλλήλων στιγμαί.
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Εἰκ. 3. Ἐπιγραφή ῦπ᾿ ἀρ. 5.

M(arc11s) Caetronius, M(arci) [f(i1ius)Ἰ,

Vo1(tinia trib11), Si1ianus, 0r11(a111e11tis) d[ec(uri011atus)|

hon(oratus), q(uaestor), (d1111111)vir i(11re) d(ic1111do), muner(ari11s) P[hi1(ippis)Ἰ,

an(norum) (triginta septem) 11(ic) s(itus) e(st).

Pub1ici(i) Stacchys et Va1ens qu[i et Ρ

Στ. 1.— Τοῦ ἐλλιποῦς 1ου στίχου ἀναγιγνώσκονται ἀσφαλῶς, ἀποκλεισμένης
ἄλλης ἀναγνώσεως, τὰ y90’1111101101:M-CAuRONIVS'Mu Ἐκ τῶν λοιπῶν δύο ἐν τῷ
μέσῳ γραμμάτων τοῦ μὲν πρώτου σῴζεται μέρος καθέτου καὶ κάτω ὁριζοντία κεραία,
τοῦ δευτέρου δὲ μέρος καθέτου μόνον ἄνευ ὁριζοντίας κεραίας. Ἐπομένως τὸ πρῶτον
εἶναι δυνατὸν νὰ εἶναι Ε ἢ L, τὸ δεύτερον δὲ F, I, P ἢ Τ. Δίὰ τῶν στοιχείων τούτων συμ-
πληροῦται ἐκ τῶν γνωστῶν ρωμαϊκῶν ὀνομάτων μόνον τὸ ΟΑΞΪΡΟΝΙΧ/Ξ, ὅπερ ἀπαντᾷ
παρὰ DESSAU ILS ἀρ. 2028 καὶ 6123 κ.ἀ., εἶναι δὲ γνωστὸν καὶ ἐκ Φιλίππων ἐξ ἐπιγρα-
φῆς ἐν BCH 57 (1933) σ. 376 0’19. 33, ἔνθα: Cae[tἸroni(i) M(arcus) etC(ai11s),

Στ. 2.— Vo1(tinia), ἰδὲ ἀν. ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 2 στ. 2.- Si1ianus, cognomen, ἐν
ἐπιγραφαῖς ἐκ Φιλίππων δὲν εὗρον. Γνωστὸν ἄλλοθεν ἀπαντᾷ παρὰ DESSAU ILS I

0’19. 451, ΙΕΙ 0’19. 5039 καὶ 5041, CIL ΙΕΙ SuppἸ. I 0’19. 709Ἰ, 7086 καὶ 7368.
Στ. 2-3. - Orn(amentis) dec(urionatus) hon(oratus), τίτλος, δν λαμβά-

νουν οἱ υἱοὶ τῶν decurionum εἰσερχόμενοι οὕτω εἰς τὴν βουλευτικὴν τάξιν (ordo decu-
rionatus) ALBERTINI L’empire romain σ. 160. Ἐκ Φιλίππων ἐν BCH 47 (1923) σ. 71
καὶ πλείονα παρὰ COLLART ἔ.ἀ. σ. 268 καὶ ANNUARIO ἐἲἀ. σ. 218 - 219,— Q(uaestor),
Π Vir i. (1., ἰδὲ ἀν. ἐπιγρ. ὑπἂρ. 4, στ. 2-3.-Μιιιιε1᾿(ᾂίἱιιε)=χορηγικός, ἐκ Φιλίππων
παρὰ COLLART ἐἴἀ. σ. 273 καὶ σημ. 5, ANNUARIO é’.0’1. σ. 218.—— P[ , ἡ συμπλήρωσις
P[hi1(ippis)Ἰ βεβαιοῦται ἐκ τῶν προηγουμένων τεσσάρων ἐπιγραφῶν καὶ τῆς CIL ΙΕΙ
Supp1. I 0’19. 659.

Στ. 5. - Pub1ici(i) Stacchys et Va1ens, ὁμοίως παρὰ DESSAU ILS 1111 0’19.

7857: duorum Fabiorum Arcari et Potumi. Ὅμοια ἐκ Φιλίππων ἐν BCH 57 (1933)
σ. 376 0’19. 33 καὶ ἐν ἐπιγραφῇ ἐκ Θεσσαλονίκης CIL ΙΕΙ 0’19. 13704, ἧς ὄμως τοὺς στί-
χους 7-9 ἀνέγνωσε μεταγενεστέρως ὁ Π. Παπαγεωργίου οθτωπ M -M - AVRELL-PHI-
LIPPVS SET CASSIANVS, μεταγρἀψας: M(arcor11111) Aure1(iorum) Phi1ippus Sei(us)
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Cassianus, Ἐφημερίς Ἀλήθεια Θεσσαλονίκης φύλλον (483) 42 τῆς 23Ἐί. 9.1906, ἀρ.

19.-- Pub1icius, n. genti1e, ἐκ Φιλίππων τέσσαρες M. Pub1icii, ἐν οἷς καὶ M. Pub1icius

Va1ens ἐν (Π, ΙΕΙ Supp1. I (19.633 II 1 8 καὶ κατωτέρω. Ἐπίσης BCI—I 58 (1934) σ. 478 ἀρ.
19 καὶ σ.480 ἀρ. 30.— Stacchys, διὰ διπλοῦ c ἐνταῦθα, cognomen ἐκ τῆς ἑλληνικῆς

εἰλημμένον, ἰδὲ ΡΑΡΕ BENSELER ἐν λ. Στάχυς. Stachyus παρὰ DESSAU ILS II [ι ἀρ. 8138

καὶ εἰς δοτικὴν Stachyo αὗτ. ἀρ. 8537. —Va1ens, ἰδὲ ἀν. ἐπιγρ. ύπἂρ. 2 καὶ 4.—Qu[i

et ?, συνεπλήρωσα εἱκἀζων, ὅτι ἀκολουθεῖ δεύτερον cognomen, ὃ ἔφερεν 6 ἕτερος τῶν

Πουβλίκιον Pub1icius Va1ens, ἵνα διακριθῇ ἀπὸ ἄλλων συμπολιτῶν αὐτοῦ, οἵτινες

εἶχον πιθανῶς τὰ αὐτὰ συνήθη nomina. Οὕτω πρέπει νὰ ὑποθέσωμεν ἐλλείποντα ἔνα

ἀκόμη στίχον, 6 ὁποῖος ἔφερε τὸ δεύτερον τοῦτο,εοξιιοιπει1 καὶ ἐν συντομογραφίᾳ, ὡς

συνήθως, τὸν τύπον, δί οὗ ἐδηλοῦτο ἡ μέριμνα διὰ τὴν κατασκευὴν τοῦ τάφου, ὡς:

{(aciendum) C(m'averunt) ἡ τι τοιοῦτον.

ΓΕΝΙΚΗ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΙΣ ΕΙΣ ΕΠΗῬΑΦΑΣ ΑΡ- 1-5.

Αἱ ἀνωτέρω ύπ᾿ ἀριθ. 1-5 ἐπιγραφαὶ παρουσιάζουν στοιχεῖα ἀσφαλῆ, ὥστε νὰ

δεχθῶμεν, ὅτι μετηνέχθησαν παλαιόθεν ἐκ τῆς πόλεως ἢ τῆς περιοχῆς τῶν Φιλίππων,

ἵνα χρησιμοποιηθῶσιν ὑπὸ τῶν ἐν Θεσσαλονίκῃ μαρμαρογλύφων πρὸς κατασκευὴν ἐπι-

ταφίων πλακῶν τῶν Ἰσραηλιτῶν. Τὰ στοιχεῖα ταῦτα εἶναι τὰ ἑξῆς:

1) Ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 1 ὁρίζεται νὰ καταβληθῇ τὸ πρόστιμον τῇ [R(ei) Pub(1icae)Ἰ

C(o1oniae) Phi1ippensium. Ὁμοίως καὶ κατωτέρω ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 24.

2) Ο ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 2 P. Turpi1ius, φέρων οἰκογενειακὸν ὄνομα γνωστὸν ἐκ Φιλίπ-

πων, ἐκ τῆς Βολτινίας φυλῆς, εἰς ἣν ἀνήκουν οἱ ἄποικοι τῶν Φιλίππων, ἔχων τὸ σύνη-

θες ἐν Φιλίπποις cognomen Va1ens καὶ διατελέσας duumvir i.d. ἐν Φιλίπποις, ὡς καὶ

6 ἄλλος Turpi1ius, 6 cognomine Vetidius, λαμβάνει τόπον δημόσιον διὰ τὴν ταφὴν

αὑτοῦ decreto ἂεειιτἰοῃιιπ1=ψηφίσματι Βουλῆς. Πρόκειται ἄρα ἐνταῦθα ἡ βουλὴ τῶν

Φιλίππων, ἔνθα εἶναι πιθανώτερον, ὅτι ἐδόθη 6 πρὸς ταφὴν δημόσιος τόπος καὶ ἔνθα

κατὰ συνέπειαν ἐτάφη 6 Ρ. Turpi1ius Va1ens.
3) Ο ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 3 C. Graecinius εἶναι ἐκ τῆς αὐτῆς Βολτινίας φυλῆς, decurio

καὶ quaestor τῆς ἀποικίας τῶν Φιλίππων.

4) Ο ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 4 C. Va1erius, ἔχων ὄνομα σύνηθες ἐν ἐπιγραφαῖς τῆς περιφε-

ρείας τῶν Φιλίππων, cognomine Va1ens καὶ αὐτός, εἶναι duumvir i. d. ἐν Φιλίπποις
5) Ο ἐν ἐπιγρ. ἀρ. 5 Μ. Caetronius Si1ianus ἔχει praenomen καὶ n. genti1e τὸ.

αὐτὸ πρὸς ἄλλον ἐν ἐπιγραφῇ ἐκ Φιλίππων, ὅστις εἶναι ἐπίσης Μ. Caetronius. Ἀνήκει
ἐπίσης εἰς τὴν Βολτινίαν φυλὴν τῶν Φιλίππων καὶ εἶναι duumvir i. d. καὶ munerarius

P[hi1(ippis)Ἰ, ὡς συνεπληρώσαμεν.
Ἐὰν μάλιστα ἀναθεωρήσωμεν ὑπ᾿ αὐτὴν τὴν ἔποψιν τὰς ἐν CIL ἐκ Θεσσαλονίκης

ἐπιγραφὰς θὰ ἐδρῶμεν ἐν ἐπιγρ. ὖπ᾿ ἀρ. 14203“1 duumvirum Phi1ippis ὡσαύτως ἐκ

τῆς Βολτινίας φυλῆς καὶ ἔχοντα cognomen σύνηθες ἐν ἐπιγραφαῖς τῶν Φιλίππων. Ἐν

CIL σημειοῦται, ὅτι τὴν ἐπιγραφὴν αὐτὴν «Papageorgiu misit», ὡς καὶ τὴν ἀμέσως
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προηγουμένην ὑπἂρ. 142034ὒ, ἥτις ἐπανευρέθη νῦν εἰς τὸ Ἰσραηλιτικὸν νεκροταφεῖον
καὶ εἶναι ἡ κατωτέρω 1311’ 0’19. 17. Ἀμφότεραι ἄρα προέρχονται ἐκ τοῦ αὑτοῦ τόπου.

Πρέπει λοιπὸν νὰ δεχθῶμεν, ὅτι αἱ ἀνωτέρω 1311’ 0’19. 1-5 ἐπιγραφαί, ὡς καὶ τὸ
κατωτέρω θραῦσμα ὑπ᾿ ἀρ. 24 καὶ ἡ ἐπιγραφὴ ἐν CIL ΙΕΙ Supp1. II 0’19. 1420341 ἀνή-
κουν ἀσφαλῶς εἰς τοὺς Φιλίππους καὶ οὐχὶ εἰς τὴν Θεσσαλονίκην.

Τοῦτο καθιστᾷ πιθανὴν τὴν ὑπόθεσιν, ὅτι καὶ ἄλλαι ἐκ τῶν κατωτέρω ἢ ἐν CIL
δη μοσιευομένων λατινικῶν ἐκ Θεσσαλονίκης ἐπιγραφῶν εἶναι δυνατὸν νὰ μετεφέρθη-
σαν ἐκ Φιλίππων, ἀλλ᾿ αἱ περαιτέρω ἐνδείξεις δὲν εἶναι ἐξ ἴσου πειστικαί. Καταλείπε-
ται ἄρα εἰς τὴν κρίσιν ἐμπειροτέρου μελετητοῦ. ὅπως ἐκτιμήσῃ τὰ ση μειούμενα ἑκάστης
ἐπιγραφῆς κοινὰ στοιχεῖα πρὸς ἐπιγραφὰς τῶν Φιλίππων, πρὸς ἂς παρεβλήθησαν πρὸς
τὸν σκοπὸν αὑτόν. Παράβολὴ τοῦ μαρμάρου, τῆς γραφῆς κυρίως καὶ ἄλλων ἐπιγραφι-
κῶν στοιχείων θὰ διεφώτιζε περαιτέρω τὸ ζήτημα, ἀλλὰ τοῦτο δύναται νὰ γίνῃ ἁρμο-
διὡτερον ὑπὸ τῶν Γάλλων ἐρευνητῶν τῶν Φιλίππων.Ι

6.

Μαρμαρίνη στήλη ἐπιτύμβιος (cippus). Μετεφέρθη καὶ ἀπόκειται νῦν ἐν τῷ περι-
βόλφ τοῦ Ἁγίου Γεωργίου τῆς Θεσσαλονίκης. Σώζει τὰ πέρατα κατὰ τὰς τρεῖς πλευρὰς
πλὴν τῆς ἄνω, ἥτις εἶναι, ὡς φαίνεται, ὀλίγον μόνον ἀποκεκρουμένη. Τὸ κάτω ἄκρον
ἁδρῶς ἐξειργασμένον. Σῳζ. ὕψος 2,31 μ., πλ κάτω 0,64 μ., ἄνω 0,56 μ.. Τὸ πάχος καίτοι
μειωθὲν κατὰ τὴν δευτέραν χρῆσιν τοῦ λίθου φαίνεται, ὅτι καὶ ἀρχικῶς ἐμειοῦτο ἐκ τῶν
κάτω πρὸς τὰ ἄνω. Νῦν κυμαίνεται μεταξὺ 0,20- 0,15 μ. Κατὰ τὴν προσθίαν ἐπιφά-
νειαν κάτω ἀριστερὰ φέρει ὀπὴν κυκλικὴν διαμ. 0,04 μ., βάθους Ο,05 μ., πιθανῶς
ἀρχικὴν διὰ τὴν στερέωσιν τῆς στήλης. Η προσθία ἐπιφάνεια κοσμεῖται ἄνω δίἀνα-
γλὑφου «νεκροδείπνου» ἐντὸς κοίλου ὀρθογωνίου (ὑψ. 0,23 μ., πλ. Ο,47 μ.) ἀρχομένου

εἰς 0,22 μ. ἀπὸ τοῦ σωζομένου ἄνω ἄκρου καὶ ἀφισταμένου κατὰ Ο,05 μ. ἀπὸ τὰς
ἑκατέρωθεν πλευρὰς (six. 4).

Κάτωθεν τοῦ ἀναγλύφου ἄρχεται ἐπιγραφὴ 10 στίχων σωζομένη ἀκεραία. Γρα μ-

μάτων ὑψος: 1ου στ. 0,07 μ., 2°u καὶ 3ου στ. .-!- Ο,055 μ., 4ου καὶ 5ου στ. i 0,045 μ.,
βού καὶ 7ου στ. 0,04 μ., 8ου καὶ 9ου στ. 0,035 μ., 1ωυ στ. 0,045 μ.. Τὰς λέξεις χωρίζουν
ἀπ᾿ ἀλλήλων στιγμαί.

Συμπλέγματα γραμμάτων (six. 11): Ἐν στ. 2 καὶ 9 τὸ ὑπἂρ. 1 : he, τὸ ὑπ᾿ ἀρ.
19 = ir, ἐν στ. 7 τὸ ὑπ᾿ ἀρ. 18:ph καὶ τὸ ὑπ᾿ ἀρ. 20 : te. Ἐξέχουν ὑπὲρ τὸ ὕψος
τοῦ στίχου τὰ γράμματα Ι τοῦ συμπλέγματος ὑπ᾿ ἀρ. 19 ἐν στ. 2. τὸ Τ ἐν στ. 5, 7 (τῆς
λέξεως Veturia), 8 καὶ 9 (τοῦ συμπλέγματος ὑπ᾿ ἀρ 20.) Τὸ τελευταῖον Ι ἐν στ. 5
ἐγράφη ὑπὲρ τὸ Ν. Μεταγενεστέρως ἀπεξέσθησαν τὰ Χ τῆς λέξεως uxori ἐν στ. 5 καὶ

8, κατὰ τὴν δευτέραν χρῆσιν τῆς πλακὸς ὑπὸ τῶν Ἑβραίων, ὑποθέτω, διότι τὸ Χ ἐνε-
θύμιζε τὸ ἀρχικὸν γράμμα τῆς λέξεως Χριστός:

I Πρβ. παρατηρήσεις εἰς ἐπιγραφὴν κατωτέρω ὑπ᾿ ἀρ. 8.
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L(ucius) Licinius L(ucii) 1(ibertus)

Euhemer (sex)vir

aug(usta1is) sibi et

Liciniae Semne

5. u[x'|0ri et L(ucio) Lieiui(o)

Saturnino fi1(io)
et Veturiae Phi1u-

mene ιι [ΧΙΟΓἱ et
Liciniae Hediste 1ib(ertae)

10. v(ivis) fa(ciendum) C(uravit).

Εἶκ. 4. Ἐπιγραφὴ ὓπ᾿ ἀρ. 6.

Στ. 1. -— L.1., διὰ τοὺς ἀπελευθέρους ἐν τῇ θέσει τοῦ ὀνόματος του πατρὸς τίθεται

τὸ ὄνομα τοῦ πρῴην πάτρωνος ἐν βραχυγραφία εἰς γενικὴν μετὰ τοῦ 1(ibertus). Ὡς

praenomen καὶ 11. genti1e οἱ ἀπελεύθεροι λαμβάνουν τὰ τοῦ πάτρωνος, ὅστις ἑπομένως

ἐλέγετο ὡσαύτως L. Licinius. Ἐν ἐπιγραφῇ ἐκ Φιλίππων ἐπὶ ὁμοίας στήλης ἐπιτυμβίου

ἀπαντᾷ L. Licinius, πατὴρ καὶ υἱός, BCH 55 (1931) σ. 201, Licinia Va1eria on’n.

σ. 204, Licinius Va1ens ἐν RHR 1922 σ. 168.

Στ. 2. — Euhemer(us) ἢ Euemer(us), παρὰ DESSAU ILS ἀρ. 1496, 7533 καὶ

8466. Ἐκ Φιλίππων παρὰ ΔΗΜΙΤΣΑ. ἀρ. 936 καὶ BCH 53 (1929) σ. 82 ἀρ. 7.

Στ. 2-3. —— Sevir Aug(usta1is)-_-eig ἀπὸ τοὺς ἕξ ἱερεῖς τῆς αὐτοκρατορικῆς

λατρείας ἐν τῇ ἀποικίᾳ, RE II 0.2349 ἐν λ. Augusta1es. Ἄλλοι Seviri Augusta1es ἐκ

Φιλίππων παρὰ COLLART ἐἲἀ. σ. 268 κ.ἑ.
Στ. 4.-- Semne, ὄνομα ἐκ τῆς ἑλληνικῆς εἰλημμένον ἀπαντῶν εἰς λατινικὰς

ἐπιγραφάς, DESSAU ILS ἀρ. 5174αι καὶ 8036 καὶ ἑλληνιστὶ εἰς κείμενα καὶ ἐπιγραφἀς,

PAPE-BENSELER ἐν λ. Σἑμνη. Δίὰ τὸν τύπον τῆς δοτικῆς πρβ. Acme, Agathetyche

κ.λ.π. παρὰ DESSAU ILS ΙΕΙ II σ. 853. Πρβ. καὶ κατωτέρῳ στ. 7-8 Phi1umene, στ. 9 He-

diste καὶ κατωτ. ἐν ἐπιγραφῇ ἀρ. 16 Ph?Ἰi1ice καὶ ἀρ. 11 εἰς ὀνομαστικὴν πτῶσιν Mu-

sice. Ὅμοια ἐκ Φιλίππων ἐν BCH 61 (1937) σ. 418 ἀρ. 12.
Στ. 6.— Saturninus, cognomen γνωστὸν καὶ ἐκ Φιλίππων, BCH 56 (1932)

σ. 228 καὶ Saturnina ἐκ Φιλίππων παρὰ DESSAU ILS ἀρ. 5208.
Στ. 7.—— Veturia, ὡς nomen genti1e γνωστὸν καὶ ἐκ Φιλίππων, ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ.

936 [Ξ CIL ΙΕΙ 633 III, 2Ἰ.—— Phi1umene, ἀπαντᾷ καὶ Fi1umene, DESSAU ILS
ΠΠ Ind. σ. 226, ἐκ τοῦ ἑλληνικοῦ Φιλουμένη εἰς κείμενα καὶ ἐπιγραφἀς, ΡΑΡΕ-ΒΕΝ-

SELER ἐν λ.
Στ. 9.- Hediste, ἐν CIL ΙΕΙ Supp1. Ι ἀρ. 820, αὑτ. ΙΕΙ Supp1. II ἀρ. 6208,

αὐτ. ΙΕΙ Supp1. I ἀρ- 9052. Ediste αῦτ. ΙΕΙ Supp1. I ἀρ. 2193 [-2 αὐτ. Supp1. I ἀρ.

8607Ἰ. Τὸ ἑλληνικὸν Ἡδίστη εἰς κείμενα καὶ ἐπιγραφάς, PAPE-BENSELER ἐν λ.
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7.

Μαρμαρίνη πλὰξ ἐκ πλευρᾶς σαρκοφάγου κάτω ὰποκεκρουμένη. Μετεφέρθη καὶ
ἀπόκειται νῦν ἐν τῷ περιβόλῳ τοῦ Ἁγίου Γεωργίου τῆς Θεσσαλονίκης.

Κατὰ τὰς δύο κατακορύφους πλευρὰς τῆς ὄψεως ἐλαφρῶς εἰσέχουσα ταινία πλ,
0,02 μ. μαρτυρεῖ τὸ πέρας τῆς πλακός. Μῆκος 2,13 μ., σῳζ, ὔψ. περίπου Ο,67 μ., πάχος
0,11 μ. (six. 5). Ἐπὶ τῆς ἄνω πλευρᾶς ἀπεξέσθη κατὰ τὴν δευτέραν χρῆσιν ἡ κατὰ
μῆκος ἐξοχὴ διὰ τὴν ἐπικάθισιν τοῦ καλύμματος. Αἱ ἐπιφάνειαι κατὰ τὸ πάχος τῶν
στενῶν πλευρῶν ἐλειάνθησαν πιθανῶς κατὰ τὴν δευτέραν χρῆσιν, διότιὀπαὶ συνδέσμων
δὲν φαίνονται.

Ἐπὶ τῆς ὄψεως κάτω καὶ κατὰ τὸ μέσον ἀνάγλυφον «θρᾳκὸς ἱππέως» κόπτει εἰς
τὸ μέσον τοὺς δύο τελευταίους στίχους τῆς ἐπιγραφῆς. Ἀναγλύφου σωζόμενον ὕψος
Ο,29 μ., πλ. 0,35 μ.

Γραμμάτων ὕψος 1ου στ. 0,135 μ., 20" στ. 0,09 μ., 3°u στ. 0,10 μ., 4ου στ. Ο,08 μ.
Σύμπλεγμα ἐν στ. 3 τὸ τῆς (six. 11) ὑπ᾿ άρ, ΓΙ :- ma (δίς).

Εἷκ. 5. Ἐπιγραφή ῦπ᾿ ᾶρ. 7.

Annius Cerdo1a an(norum)

(viginti), m(ensium) (quattuor), 11(ic) s(itus) e(st).

Annia Prima mater fi1(io)

du1ciss(imo) et sibi v(ivae) f(aciendum) C(uravit).

Στ. 1.- Annius, γνωστὸν ὡς n. genti1e καὶ ἐκ Φιλίππων, ΔΗΜΙΤΣΑ ᾶρ. 960
[: CIL ΙΕΙ 0’19. 649Ἰ, BCH 58 (1934) σ. 477 άρ. 17 καὶ αὐτ. 61 (1937) σ. 419 άρ.
13. — Cerdo1a, γνωστὸν καὶ ἐξ ἐπιγραφῶν τῶν Φιλίππων τὸ ὄνομα Cerdo, BSA
ΧΧΙΙ σ. 96 καὶ 97, BCH 56 (1932) 0.225 καὶ ὑποσημ. 3.

Στ. 3.— Prima, cognomen σύνηθες Primus-a διδόμενον,κατὰ κανόνα τοῖς
πρωτοτόκοις, πρβ. κατωτ. ᾶρ. 9, Secunda κατωτ. 0’19. 11 καὶ Secundina κατωτ. άρ. 17,
Quinta κατωτ. 0’19. 8 κ.τ.ὅ. Prima ἐκ Φιλίππων ἐν BCH 58 (1934) σ. 474 0’19. 11.
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8.

Πλευρὰ μαρμαρίνης σαρκοφάγου φέρουσα ἄνω διακόσμησιν ἀναγλύφων κυμα-

τίων. Μετεφέρθη καὶ ἀπόκειται νῦν ἐν τῷ περιβόλῳ τοῦ Ἁγίου Δημητρίου τῆς Θεσσα-

λονίκης. Διαστάσεις: σῳζ. μῆκος 2,67 μ., σῳζ. πλ. Ο,90 μ., πάχος Ο,13 μ. (six. 6).

Σώζει ἐπιγραφήν, ἧς οἱ 4 πρῶτοι στίχοι εἶναι ἀκέραιοι καὶ μόνον τὰ 3 γράμματα

τοῦ 5ου στίχου εἶναι κατὰ τὸ ἥμισυ ἀποκεκρουμἐνα. Γραμμάτων ὕψος 1ου στ. 0,13 μ,
2ου-4ου στ. Ο,10 μ., 50u στ. περίπου Ο,07 μ. Σύμπλεγμα ἐν στ. 4 τὸ τῆς six. 11

ὖπ᾿ ἀρ. 13=qu.
Ἀξιοσημείωτον, ὁτιὴ ἐπιγραφὴ αὕτη δὲν ἔχει καμμίαν συντομογραφίαν.

Εἰκ. 6. Ἐπιγραφή ὗπ᾿ do. 8.

Ae1ia Tu11ia Quinta viva sibi

et marito suo Dioscuride Di-

oseuridu de suo factum cura-

vit. Haec area heredem non sequi-

tur.

ELI—Ae1ia, κυρίως nomen genti1e χρησιμοποιούμενον καὶ ὡς praenomen

ἀπὸ τοῦ 2ου αϊ. μ. X., τῆς χρήσεως ταύτης γενικευομένης κατὰ τὸ τέλος τῆς αὐτοκρατό-

ρικῆς ἐποχῆς, CAGNAT EL4 σ. 48. Τῶν γυναικῶν ὄμως τὸ praenomen δὲν σημειοῦται.

Ἐδῶ ἄρα τίθεται ἐν τῇ θέσει praenominis τὸ Ae1ia ὡς cognomen, CAGNAT ἐἴἀ. σ. 76.
Ae1ia ὡς n. genti1e ἰδὲ κατωτ. ἐν ἐπιγρ. ῦπ᾿ άρ. 16.—Tu11ia καὶ κατωτ. ἐν ἐπιγρ. ῦπ᾿ ἀρ.
15 Tu11[iusἸ, 11. genti1e, τὸ ὁποῖον δὲν εὗρον ἐν ἄλλῃ ἐπιγραφῇ τῆς Θεσσαλονίκης οὔτε

τῶν Φιλίππων. - Quinta, πρβ. Prima, ἀνωτ. ἐν ἐπιγρ. ῦπ᾿ ἀρ. 7 στ. 3.
Στ. 2.—Dioscuride, δυτικὴ κατὰ τὸ ἑλληνικὸν τυπικὸν σχηματιζομένῃ ἐξ ὀνο-

μαστικῆς Dioscurides, ὀνόματος ἑλληνικοῦ Διοσκορίδης Διοσκουρίδης, ἀπαντῶντος πολ-

λάκις εἰς κείμενα καὶ ἐπιγραφὰς ἐλληνικάς, PAPE-BENSELER ἐν λ Εἶς λατινικὰς ἐπι-

γραφὰς δὲν εὗρον εἰ μὴ Dioscorus ὡς cognomen, DESSAU ILS ἀρ. 2304 καὶ 6339 (δίς).

Ο τύπος τῆς δοτικῆς σχηματίζεται ὡς τὰ παραδείγματα chorau1e, ierofante κλπ. παρὰ
DESSAU ILS IIIII σ. 852. Η εἰς τύπον ἑλληνικὸν γενικὴ Dioscuridu δὲν ἔχει ἀνάλογα

παραδείγματα παρὰ DESSAU ἕ.οί.
9
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Στ. 3.—De suo factum curavit, τύπος συνήθως συντομογραφοὑμενος D'S'F'C'
τῆς συντομογραφίας ἀναγιγνωσκομένης d(e) s(uo ἢ -is) {(aciendum) C(uravit ἢ -erunt).

Στ. 4.--Haec arca κ.λ.π., ἰδὲ ἀν. ἐν ἐπιγρ. ὑπ᾿ ἀρ. 1 στ. 7.
Ἀπροσδόκητος προστίθεται εἰς τὴν ἀνωτέρω γενομένην γενικὴν παρατήρησιν

εἰς ἐπιγραφὰς 1-5 μαρτυρία τοῦ Κυριακοῦ τοῦ ἐξ Ἀγκῶνος, καθ᾿ ἣν ἡ ἀνωτέρω
ὑπ᾿ ἀρ. 8 ἐπιγραφὴ δὲν ἀνήκει εἰς τὴν Θεσσαλονίκην, ἀλλ᾿ εἰς τὴν Θάσον.

Δημοσιεύεται αὕτη ἐν CIL ΙΕΙ Supp1. I σ. 131 ἐρανισθεῖσα ἐκ παλαιῶν χειρογρά-
φων ἐρευνητῶν ἀντλησάντων ἐκ τοῦ Κυριακοῦ, ὅστις ἐπεσκέφθη τὴν Θάσον κατὰ τὰ τέ-
λη τοῦ 1444 ἢ τὰς ἀρχὰς τοῦ 1445 μ.Χ. (CIL ἔ.ἀ. σ. 129 κἑ.). Ο σοφὸς ἐκδότης τοῦ
CIL Th. Mommsen δὲν κατεχώρισε τὴν ἐπιγραφὴν ἐν οἰκείῳ τόπῳ μετὰ τῶν ἐλαχί-
στων ἐκ Θάσου λατινικῶν ἐπιγραφῶν, διότι ὑπέθεσεν, ὅτι ἡ ἐπιγραφὴ ἦτο ἑλληνικὴ με-
ταγραφεϊσα εἰς τὴν λατινικὴν ὑπὸ τῶν ἀντλησάντων ἐκ τοῦ Κυριακοῦ συγγραφέων τῶν
χειρογράφων μνη μονευομένων ἐν CIL ἔ.ἀ.

Εὑρεθείσης ἤδη τῆς πλακὸς ἐν Θεσσαλονίκης

α) Βεβαιοῦται ἡ ἀκρίβεια τοῦ λατινικοῦ κειμένου τῆς ἐπιγραφῆς, ὡς δημοσιεύεται
αὕτη ἐν CIL πλὴν τῆς τομῆς τῶν στίχων (ἐν CIL τέμνεται ἡ ἐπιγραφὴ εἰς 10 στίχους
ἀντὶ τῶν 5 τῆς πλακός). Η ὑπόθεσις τοῦ Th. Mommsen, ὅτι καὶ ἡ ἑτέρα τῶν ἐν CIL

ἔ.ἀ. δημοσιευομένων Θασίων ἐπιγραφῶν ἦτο ἑλληνικὴ μεταγραφεῖσα καὶ αὕτη ἐκ τοῦ

ἑλληνικοῦ κειμένου τοῦ Κυριακοῦ εἰς τὴν λατινικὴν κλονίζεται μέν, ἀλλὰ παραμένει
πιθανή, διότι τῆς ἐπιγραφῆς ταύτης παραδίδεται τὸ κείμενον ἑλληνιστὶ ὑπὸ ἑνὸς
τῶν κωδίκων, τοῦ cod. Vat. 5250 f. 17 (CIL ἔ...ἀ)

β) Βεβαιοῦται ἔτι περισσότερον ἡ γενομένη ὡς ἀνωτέρω γενικὴ παρατήρησις
εἰς ἐπιγραφὰς 1-5.

γ) Εὐρύνεται ἡ ὑπόνοια, ὅτι τὰ εὑρεθέντα εἰς μεγάλον ἀριθμὸν ἐν τῷ ἰσραηλιτικῷ
νεκροταφείῳ ἢ καὶ ἀλλαχοῦ ἐν Θεσσαλονίκῃ ἀρχαῖα μάρμαρα ἔχοντα ἑλληνικὰς ἢ λατι-

νικὰς ἐπιγραφάς, ἀνάγλυφα ἢ ἀρχιτεκτονικὴν διακόσμησιν δὲν ἀνήκουν πάντα εἰς τὴν

Θεσσαλονίκην. Εἶναι δυνατὸν νὰ προέρχωνται καὶ ἐξ ἄλλων τόπων καὶ κυρίως ἐκ Φιλίπ-

πων καὶ Θάσου, ὡς προεῖδεν ὁ L. Robert εἰς παρατηρήσεις του ἐν R.E,Gr. LXI
σ. 167 (πρβ. αὑτ. σ. 139 § 12 Pierres errantes).

δ) Τίθεται ὡς terminus post quem διὰ τὴν μεταφορὰν τῆς πλακὸς τῆς ὑπ᾿ ἀρ.
8 ἐπιγραφῆς τὸ ἔτος 1444 μ.Χ., εἶναι δὲ τοῦτο ἔνδειξις καὶ διὰ τὰ λοιπὰ ἀλλαχόθεν
μεταφερθέντα εἰς Θεσσαλονίκην ἀρχαῖα.

9.

Πλὰξ ὁμοία. Δὲν περισυνελέγη καὶ ἴσως κατεστράφη. Διαστάσεις τῆς πλακὸς δὲν

ἐσημειώθησαν. Η ἐπιγραφή, ἥτις ἐκάλυπτε μέρος μόνον τῆς ἐπιφανείας της, κατὰ
τὸ ἀπόγραφον τοῦ κ. Καλλιπολίτου εἶχεν οὔταε

FIRMIA L- F- PRIMA SIBI VIVAE

Η - A - Η - N - S

Firmia L(ucii) {(i1ia) Prima sibi vivae.
H(aec) a(rca) h(eredem) n(on) s(equitur).
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Στ. 1.—Firmia L(ucii) f(i1ia), L(ucius) Firmius ἐν ἐπιγρ. ἐκ Φιλίππων, BCH

47 (1923) σ. 58 καὶ αὐτ. σ. 59, ὅπου καὶ ἄλλοι Firmii. Πρβ. καὶ τὰ cognomina Firmi-

nus, ἀν. ἐν ἐπιγρ. ὑπ᾿ ἀρ. 3 στ. 2 καὶ 6, Firmus κατωτ. ὑπ᾿ ἀρ. 14 στ. 1.—Prima

ἰδὲ ἀν. ἐν ἐπιγρ, ῦπ᾿ ἀρ. 7 στ. 3-

Στ. 2.—H.A.H.N.S, συνήθης συντομογραφία, ἧς ἔχομεν τὸν πλήρη τύπον ἀνω-

τἐρω ἐν ἐπιγρ. ὑπ. ἀρ. 1 στ. 7 καὶ ἀρ. R στ. 4-5.

10.

Πλευρὰ μαρμαρίνης σαρκοφάγου θραυσθεῖσα κατὰ τὸ μέσον εἰς δύο τεμάχια

κατὰ τὴν μεταφορὰν της εἰς τὸν Ἅγιον Δημήτριον τῆς Θεσσαλονίκης, ὅπου νῦν ἀπό-

κειται. Σωζόμεναι διαστάσεις: μῆκος 2,07-2,10 μ., πλ, Ο,78 μ., πάχ. 0,12 μ. (six. 7).

Σώζει ἐπιγραφὴν 6 στίχων ἀποκεκρουμένην μόνον κατὰ τὴν δεξιὰν πλευράν.

Γραμμάτων ὕψος: 1ου στ. Ο,11μ., 2ου στ. 0,08 μ., 3ου στ. Ο,10 μ., 4ου στ. Ο,Ο85μ.,

5ου στ. Ο,Οἵδμ. Ἐξέχει ὑπὲρ τὸ ὕψος τοῦ στίχου τὸ Τ τῆς λέξεως et ἐν στ. 3 καὶ 4.—

Τὰς λέξεις χωρίζουν ἀπ᾿ ἀλλήλων στιγμαί.

Εἴκ. 7. Ἐπιγραφή ῦπ᾿ ἀρ. 10.

M(arcus) Capinius Priscus a[n(norum)Ἰ

(decem) h(ic) s(itus) e(st).

M(arcus) Capinius G1yco et Anin[iaἸ
Iucunda quae et Tertu11[aἸ ᾿
parentes fi1(io) du1ciss(imo) et sib[iἸ

f(aciendum) C(uraverunt).

Στ. 1. -— Capinius, n. genti1e ἀσύνηθες μὴ ἀπαντῶν παρὰ DESSAU ILS Οὔτε ἐν

ἄλλῃ ἐπιγραφῇ τῆς Θεσσαλονίκης ἢ τῶν Φιλίππων. Εἶναι τὸ αὐτὸ καὶ Capenius, ἰδὲ
W. SCHULZE Zur Gesch. 1at. Eigennamen σ. 145 ἐν λ, -- Prisons, cognomen σύνη-

θες, ἀπαντᾷ καὶ κατωτ. ἀρ. 12, ἐκ Φιλίππων παρὰ ΔΗΜΙΤΣΑ, ἀρ. 946 καὶ ἐκ Θεσσαλο-

νίκης CIL ΙΕΙ ἀρ. 7328.
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Στ. 3. — G1yco, cognomen ἐκ τῆς ἑλληνικῆς εἰλημμένον ἀπαντῶν παρὰ DESSAU
ILS 5373 καὶ πολλάκις μὲ τὸν γνήσιον ἑλληνικὸν τύπον του G1ycon :: Γλύκων, περὶ οὗ
PAPE-BENSELER ἐν λ.- Anin[iaἸ, εἶναι τὸ μόνον n. genti1e ἐκ τῶν γνωστῶν, τὸ
ὁποῖον εἶναι δυνατὸν νὰ συμπληρωθῆ ἐν τῇ θέσει ταύτῃ τοῦ ἐλλιποῦς στίχου. Ἀπαντᾷ
ἐν ἐπιγραφῇ ἐκ Φιλίππων ἐν CIL ΙΕΙ Supp1. II ᾶρ, 14206 14.

Στ. 4. - Iucunda, ἄλλη ἐκ Φιλίππων ἐν BCH 47 (1923) σ. 73 0’19. 29.— Ter-
tu11[aἸ, εἶναι δυνατὸν νὰ συμπληρωθῆ καὶ Tertu11[inaἸ. Tertu11us ἐκ Φιλίππων ἐν
BCH 57 (1933) 0. 370 κἑ. 0’19. 28 καὶ αύτ. 58 (1934) σ. 478 0’19. 21. Tertu11ius ἐκ
Φιλίππων ἐν CIL ΙΕΙ 0’19. 633, ΠΙ, 10 [: ΔΗΜΙΤΣΑ 0’19. 936Ἰ. Δύο cognomina καὶ
ᾶνωτ. ἐν ἐπιγρ. ύπ᾿ 0’19. 3 στ. 6, ᾶρ. 4 στ. 1-2 καὶ πιθανῶς ἐν ἐπιγρ. ὑπ᾿ 0’19. 5 στ. 5,
ἔνθα συνδέονται ὡσαύτως διὰ τοῦ qui et, ὡς συνδέονται συνήθως ,διὰ τοῦ « ὁ καὶ» ἐν
ἑλληνικαῖς ἐπιγραφαῖς τῆς Μακεδονίας δεύτερα ὀνόματα, ΣΤΡ. ΠΕΛΕΚΙΔΗ Ἀπὸ τὴν
πολιτεία καὶ τὴν κοινωνία τῆς ἄρχ. Θεσσαλονίκης σ. 60.

11.

Μαρμαρίνη στήλη ἐπιτύμβιος (cippus) ἀποκεκρουμένη ἄνω. Δὲν περισυνελέγη
καὶ ἴσως κατεστράφη. Δὲν ἐσημειώθησαν διαστάσεις. »Εσῳζε τοὺς ἕξ τελευταίους στί-
χους ἐπιγραφῆς καὶ ἴχνη τοῦ προηγουμένου στίχου μὴ ἀναγνωσθέντα τότε. Τὰ ἐν στ.
4 γράμματα Η καὶ R τῆς λέξεως Chressimus ἀπετέλουν τὸ ἐν (six. 11) 1371’0’19. 17 σύμ-
πλεγμα. Κατὰ τὸ ἀπόγραφον τῆς πρώτης καταγραφῆς τῶν εὑρημάτων ἡ ἐπιγραφὴ
εἶχεν οθτω:

[L(ucius) Lae1ius Ρ

TESTAMENTO FIERI testamento fieri
IVSSIT (vacat) iussit.
LAELIA 1.» Ι.- SECVNDA Lae1ia L(ucii) 1(iberta) Secunda
L'LAELIVS !-᾿ 1-᾿ ειιἲιἒεειΜνε L(ucius) Lae1ius L(ucii) 1(ibertus) Chressimus

5 LAELIA !-᾿ !-᾿ ΜΑΣΟΝΕ Lae1ia L(ucii) 1(iberta) Maronis
LAELIA !-- L- MVSICE Lae1ia L(ucii) 1(iberta) Musice.

Στ. 1 -2.— Testamento fieri iussit, συνήθης εἰς ἐπιτυμβίους καὶ τιμητικὰς
ἐπιγραφὰς τύπος βραχυγραφούμενος Τ. F. I. Ἀπαντᾷ εἰς τιμητικὴν ἐπιγραφὴν ἐκ
Φιλίππων ἐν BCH 57(1933) σ. 331 κἐ. 0’19. 7 III. Ἁπλῶς ex testamento εἰς δύο ἐπι-
τυμβίους ἐπιγραφὰς ἐκ Θεσσαλονίκης, CIL ΙΕΙ 0’19. 7 32801 καὶ 1420341. Ex testamento
fieri iussit sibi εἰς δύο ἐπιγραφὰς Θεσσαλονικέων ἐν Ρώμῃ, CIL VI 0’19. 2646 [=ΔΗΜΙ᾿
ΤΣΑ ἀρ. βοοἸ καὶ αύτ. 0’19. 2679 [= ΔΗΜΙΤΣΑ ᾶρ. 601Ἰ. Ἐκ Φιλίππων παρὰ ΔΗΜΙΤΣΑ
ἅρ. 959, BCH 57 (1933) σ. 354 0’19. 19 καὶ 20, αύτ. 61 (1937) σ. 413 0’19. 6 κ.οί.

Εἰς τοὺς ἐλλείποντας προηγουμένους στίχους τῆς ἐπιγραφῆς θὰ ἀνεγράφοντο
βεβαίως τὰ ὀνόματα τοῦ νεκροῦ, ἐκ τῶν ὁποίων δυνάμεθα νὰ συμπληρώσωμεν ἀσφα-
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λῶς τὸ praenomen καὶ τὸ n. genti1e, διότι ὁ νεκρὸς θὰ ἦτο μέλος τῆς οἰκογενείας τῶν

κατωτέρω ἀναγραφομένων (σύζυγος ἴσως τῆς πρώτης καὶ πατὴρ τῶν ἑπομένων)

ἢ ὁ πρῴην πάτρων αὐτῶν, τοῦ ὁποίου ὅλοι εἶναι ἀπελεύθεροι, πρβ. ἀν. ἐν ἐπιγρ. ῦπ᾿ 019.

6 στ. 1. Καὶ εἰς τὰς δύο περιπτώσεις ὁ νεκρὸς θὰ ἐλέγετο L(ucius) Lae1ius, ὡς καὶ

ἄλλος ἐν ἐπιγραφῇ τῶν Φιλίππων (ἰδὲ κατωτ. στ. 3-6).

Στ. 3-6.—Lae1ius-a, n. genti1e. L. Lae1ius-Fe1ix ἀπαντᾷ ἐν τῇ μεγάλῃ ἐκ

Φιλίππων ἐπιγραφῇ, ἔνθα ἀναγράφονται cu1tores Si1vani, CIL ΙΕΙ Supp1. I 0’19. 633

II 2, 6 [=AIIMIT2A 0’19. 735Ἰ.— Secunda, σύνηθες cognomen καὶ. ἐκ Φιλίππων, CIL

ΙΕΙ Supp1. II 14206” καὶ ἅρ. 1420627, BCH 58 (1934) σ. 474 κἑ. 0’19. 10 καὶ 33. Πρβ.

Prima ἀνωτ. ἐν ἐπιγρ. ὖπ᾿ ἅρ. 7 στ. 3.—Chressimus, cognomen ἐκ τῆς ἑλληνικῆς

εἰλημμένον. C. Furius Chresimus ἐν PLIN. H. N, XVIII, 6, 41. Cresimus ἐν CIL V 019.

4422. Ἐκ Φιλίππων Chresimus ἐν CIL ΙΕΙ Supp1. I 019. 633, II, 11 [=AHMIT2A 0’19.

735Ἰ. Τὸ ἑλληνικὸν Χρήσιμος γνωστὸν ἐξ ἐπιγραφῶν, ΡΑΡΕ - BENSELER ἐν λ. -

Maronis, cognomen ἄσχετον μὲ τὰ λατινικὰ Maro, Maronianus παρὰ DESSAU ILS In-

dices καὶ τὰ γνωστὰ ἐξ Ἀμφιπόλεως Marronius-a, CIL ΙΕΙ Supp1. I 0’19. 654 [=ΔΗΜΙΤΣΑ

0’19. 877Ἰ καὶ ἐκ Φιλίππων Marronius-a ἐν BCH 47 (1923) 0.89 καὶ αὗτ.57 (1933) σ. 362.
Τὸ ἡμέτερον Maronis φαίνεται ἀνάλογον πρὸς τὰ ἑλληνικὰ ἀνδρικὰ παρωνύμια Πιέρις,

Στρυμόνος κ.λ.π. ΠΕΛΕΚΙΔΗ ἐἴἀ σ. 60 καὶ 66, BCH 37 (1913) σ. 94 καὶ εἶναι τὸ θηλυ-

κὸν τοῦ ἐθνικοῦ Μαρωνείτης ἐκ τῆς θρακικῆς πόλεως Μαρωνείας, βλ. ΣΤΕΦ. ΒΥΖ. ἐν

λ Μαρώνεια: «τὸ ἐθνικὸν Μαρωνείτης καὶ θηλυκῶς διὰ τοῦ ἱ, καὶ Μαρωνὶς ἀπὸ τῆς

Μάρωνος γενικῆς». Δίὰ τὴν λατινικὴν κατάληξιν καὶ κλίσιν τοῦ ὀνόματος βλ. ὅμοια

παραδείγματα παρὰ DESSAU IIIII σ. 851.—Musice, cognomen ἐκ τῆς ἑλληνικῆς εἰλημ-
μένον. L. Licinius Soter qui et Musicus ἐν ἐπιγραφῇ ἐκ Φιλίππων, BCH 55 (1931)

σ. 201. Ἀνάλογα τὰ ἑλληνικὰ ἀνδρικὰ Φιλόσοφος, Παλαιστὴς κ.λ.π., ΠΕΛΕΚΙΔΗ ἐἴᾶ.

σ. 60 11.01. Δίὰ τὴν λατινικὴν κατάληξιν καὶ κλίσιν παραδείγματα βλ. DESSAU ΠΠΙ σ. 853

(Ca11iste, Hermione κ.λ.π.).

12.

Πλευρὰ μαρμαρίνης σαρκοφάγου. Δὲν περισυνελέγη καὶ ἴσως κατεστράφη. Ἐση-

μειώθησαν σωζόμεναι διαστάσεις τῆς πλακός: μῆκος 2,23 μ., ὕψ. Ο,76 μ, πάχ. Ο,14 μ.

Η ἐπιγραφὴ ἔχουσα μεγάλα ἐπιμελῶς κεχαραγμένα γράμματα, ἀποκεκρουμένη

ὀλίγον μόνον δεξιά, ἦτο κατὰ τὸ ἀπόγραφον ἡ ἑξῆς:

LEPIDIA VICTORIA /- Lepidia Victoria a[n(norum)Ἰ

LX Η - S.E (sexaginta) h(ic) s(ita) e(st).
NORBANVS PRISCVS Norbanus Priscus

MATRI matri.

T01 δύο οἰκογενειακὰ ὀνόματα τῆς ἐπιγραφῆς αὐτῆς Lepidia καὶ Norbanus,

γνωστὰ ἄλλοθεν, δὲν εὗρον ἐν ἐπιγραφαῖς τῆς Θεσσαλονίκης ἢ τῶν Φιλίππων. Τὰ cog-

nomina ἐκ τῶν συνήθων. Priscus καὶ ἀνωτ. ἐν ἐπιγρ. ὖπ᾿ 0’19. 10 στ. 1.
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13.

Πλευρὰ μαρμαρίνης σαρκοφάγου. Δὲν περισυνελέγη καὶ ἴσως κατεστράφη.
Ἐσημειώθησαν διαστάσεις: μῆκος 2,45 μ., πλ. 0,87 μ., πάχ. Ο,11 μ,

Η ἐπιγραφὴ ἦτο ἀποκεκρουμένη δεξιὰ καὶ κάτω, ὅπου τὰ γράμματα τὸῦ στ. 4

ἐσῴζοντο μόνον κατὰ τὸ ἥμισυ τοῦ ὕψους των. Ἐκ τοῦ ληφθέντος ἀπογράφου εἶναι

δυνατὸν νὰ συμπληρωθῇ ἡ ἐπιγραφὴ οθτω:

Decimia Persi[ceἸ

sibi v(ivae) {(aciendum) C(uravit).

In eam arcam a1ium s[iἸ

quis posuerit dabit fisco[ — —

Στ. 1. — Decimia, n. genti1e ἀπαντῶν ἐν πολλαῖς ἐπιγραφαῖς τῶν Φιλίππων, ὡς

ἐν CIL ΙΕΙ ἀρ. 633 II 2, 17 [ΞΔΗΜΙΤΣΑ σ. 737 (C. Decimius Germauus)Ἰ, BCH 57

(1933) σ. 348 κἑ. ἀρ. 14-18 καὶ stemma ἐν σ. 352. - Persi[ceἸ εἶναι ἡ μόνη πιθανὴ
συμπλήρωσις κατὰ τὸ ἀνδρικὸν cognomen Persicus, τὸ ὁποῖον ἀπαντᾷ πολλάκις ἐν

ἐπιγραφαῖς, DESSAU ILS Ind. ἐν λ. Η κατάληξις κατὰ τὸ Musice, ἀνωτ. ἐν ἐπιγρ.

ὑπἂρ. 11 καὶ καὶ τὰ ὅμοια εἰς δοτικὴν ἀνωτ. ἐν ἐπιγρ. ὕπ᾿ ἀρ. 6 καὶ κατωτ. ἐν ἐπιγρ.
ὖπ᾿ ἀρ. 16.

Στ. 2-3. —- In eam arcam κ.λ.π. Πρβ. ἀνωτ. ἐπιγρ. ὑπ᾿ ἀρ. 1 στ. 1-7.

14.

Πλὰξ ὁμοία, πιθανῶς πανταχόθεν ἀποκἐκρουμἐνη. Δὲν περισυνελέγη καὶ ἴσως
κατεστράφη. Ὑπὸ τοῦ κ. Καλλιπολίτου ἐσημειώθησαν διαστάσεις τῆς πλακός:

1,90 μ ><Ο,58 μ. ><Ο,16 μ, ἐλήφθη δὲ ἀπόγραφον, ἐξ οὗ συμπληροῦται ἀσφαλῶς τὸ σῳζό-

μενον μέρος τοῦ στ. 1, ὅστις ἦτο ἀποκεκρουμένος κατὰ τὸ ἥμισυ καὶ πλέον τοῦ ὕψους

τῶν γραμμάτων (six. 11 ἀρ. 24), ἀναγιγνώσκονται σαφῶς τὰ σωζόμενα γράμματα τῶν

στ. 2 καὶ 3, ἀναγνωρίζονται δὲ οὐχὶ μετὰ τῆς αὐτῆς ἀσφαλείας γράμματά τινα τοῦ στ.
4, ἐξ ὧν τὰ 4 τελευταῖα μᾶλλον ἀσφαλῶς. Ἐλλείπει ἀκόμη τοὐλάχιστον ἐν ἀρχῇ εἷς

στίχος ὁλόκληρος, ὅστις θὰ εἶχεν εἰς δοτικὴν πτῶσιν τὸ praenomen καὶ n. genti1e τοῦ
ἑτέρου τῶν δύο νεκρῶν. Τὰ σύμβολα τῶν ἀριθμῶν 65 καὶ 32 ἐχαράχθησαν ἐν συντο-
μογραφίᾳ ὡς εἰκονίζονται κατωτέρω (six. 12). Οὕτω συμπληροῦντες μεταγράφομεν:

[᾿ fiἸ1(io), Vo1(tinia tribu), [FἸirmo, d¢9(urioni) [c(o)hor(tis)Ἰ

[ Ι-Χἳἷ vἸig(i1um), an(norum) (sexaginta quinque) et Cassiae T(iti) fi1(iae)
[ Resti?Ἰtutae eius an(norum) (triginta duorum). Se[ -— —|

[—————— deἸ s[uis f(aciendum) cu(ravit fi—raverunt)

Στ. 1.τ - fiἸ 1 (i0), ἐν ἀρχῇ τοῦ στίχου ἐλλείπει τὸ ἀρχικὸν γράμμα τοῦ praeno-
minis τοῦ πατρὸς τ᾿οῦ Φ-ίρμου.-νο1(ῒἱπἱει), βλ. ἀνωτ. ἐπιγρ. ὕπ᾿ ἀρ. 2.—Firmus,
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cognomen σύνηθες ἀπαντῶν καὶ ἐν ἐπιγραφαῖς ἐκ Φιλίππων π.χ. CIL ΙΕΙ Supp1. I ἀρ.

633 II στ. 4, 9, 20 κ.ἀ., BCH 57 (1933) σ. 321 ἀρ. 4 κ.ἀ.-Ι)ΕΟ[, ἀνεγνώσθη μὲ

πιθανότητα ἐν τέλει τοῦ στ. 1, ὥστε ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὸ ἐν ἀρχῇ τοῦ στ.2 σαφῶς

σωζόμενον ἸIG, δυνάμενον νὰ ἀνηκῆ εἰς συνήθη συντομογραφίαν τῆς λέξεως vig(i1um),

συνεπληρώσαμεν ὡς ἀνωτέρω λαβόντες ύπ᾿ ὄψιν ἐπιγραφὴν στήλης ἐκ Φιλίππων, ἣν

veterani τῆς Ι-ΥΪ cohor. vigi1(um) ἵδρυσαν πρὸς τιμὴν ἀξιωματικοῦ των, BCH 56 (1932)

σ. 214 κἑ. C(enturio) cohor(tis) ingiKum) ἐν ἐπιγραφῇ ἐκ Φιλίππων, BCH 56 (1932)

σ. 214. Γενικῶς ἰδὲ J. MARQUARDT - J. BRISSAUD De 1’organisation mi1itaire chez

1es Romains σ. 210 κἑ. DAREMBERG-SAGLIO ἐν λ. Vigi1es (R. Cagnat).

Στ. 2.—Cassia, nomen genti1e συχνάκις ἀπαντῶν καὶ ἐν ἐπιγραφαῖς ἐκ τῆς

περιοχῆς τῶν Φιλίππων, BCH 56 (1932) σ, 225 ὑποσημ. 2, ANNUARIO 5.010.219.

Cassia Restituta ἐν ἐπιγραφῇ ἐκ Καβάλας, BCH 55 (1931) σ. 201-202.

Στ. 3.—Resti ?Ἰ tutae συνεπλήρωσα οὐχὶ μετὰ βεβαιότητος, διότι τὸ ἀκολου-

θοῦν eius ἀπαιτεῖ λέξιν συγγενείας σημαντικὴν. Ἀφ᾿ ἑτέρου δὲν δύναμαι νὰ συμπλη-

ρὡσω ἄλλως τὸν στίχον, ἐκτὸς ἐὰν δεχθῶ λάθος τοῦ ἀντιγραφέως ἢ τοῦ χαράκτου

γράψαντος TVTAE ἀντὶ TVT - EL-AE. Τὴν ἐπιγραφὴν δὲν εἶδον πρὸ τῆς ἐξαφανί-

σεὡς της καὶ δὲν εἶναι ἀδύνατον τὸ ληφθὲν προχείρως ἀπόγραφον νὰ εἶναι ἀνακριβὲς

εἰς τὸ σημεῖον τοῦτο. ReἸstitutu[s καὶ αὖθις RἸestitut[us ἢ-ει ὡς cognomen ἐν ἐπιγραφῇ

ἐκ Φιλίππων ἐν BCH ἐἲἀ. σ. 228 κ.ἀ.

15.

Ἐπὶ μαρμαρίνης πλακὸς ἀπολεσθείσης ὡσαύτως, διαστάσεων 1,70 μ. X 0,75 μ. X

0,12 μ. ἀνεγνώσθη μέρος ἐπιγραφῆς, οὗ ἐλήφθη ἀπόγραφον ἔχον οθτωε

᾿ ASCLAE . TVLL

᾿ VIRO - ΕΤ . SIBI

— —Ἰ Asc1ae Tu11[io — ——
— —Ἰ viro et sibi [v(ivae) f(aciendum) C(uravit)

Στ. 1.- Asc1ae, ὄνομα ἐκ τῆς ἑλληνικῆς εἰλημμἑνον, οὗ ἡ ὀνομαστικὴ Asc1as

ἀπαντᾷ ἐν ἐπιγρ. DESSAU ILS ἀρ. 1911, ἡ δὲ γενικὴ Asc1ae αύτ. ἀρ. 3610. Ἐνταῦθα,

ὡς φαίνεται ἐκ τῶν ἐν στ. 2 δοτικῶν, τὸ ὄνομα κεῖται κατὰ δοτικὴν πτῶσιν, ἥτις εἶναι

ὁμοία τῇ γενικῇ, ἐπέχει δὲ θέσιν praenominis. Εἰς τὴν ἑλληνικὴν ἀπαντᾷ ὃ πληρέστερος

τύπος τοῦ ὀνόματος Ἀσκληπἄς, CIGr ἀρ. 200 κ.ἀ., ἀλλὰ καὶ Ἀσκλἐας-Ἄσκλἇς, ΕΚΝ.

SITTIG De graecorum nominibus theophoris, σ. 74 (πρβ. σ. 124), πλείονα παρὰ AHRENS

K1eine Schriften σ. 415.—Tu11[, κατὰ τὴν μᾶλλον πιθανὴν συμπλήρωσιν Tu11ius

εἶναι τὸ n. genti1e τοῦ νεκροῦ, περὶ οὗ ἀνωτ. ἐν ἐπιγρ. ῦπ᾿ ἀριθ. 8 στ. 1.

Στ. 2.—viro et sibi, ἐντεῦθεν ἐξάγεται, ὅτι τὸ μνημεῖον ἐποίησεν ἡ σύζυγος τοῦ

νεκροῦ, ζῶσα βεβαίως, ὅθεν συνεπληρώσαμεν διὰ μιᾶς τῶν συνήθων τυπικῶν ἐκφρά-

σεων, ἤτις ἔπρεπε ν᾿ ἀκολουθῇ πλήρης ἢ βραχυγραφημἐνη. Ἐλλείπουσιν εἰσέτι ἂν μή

τι ἄλλο, τὰ nomina τῆς γυναικός.
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16.

Πλευρὰ μαρμαρίνης σαρκοφάγου ἀποκεκρουμένη κατὰ τὰς τρεῖς πλευρὰς πλὴν

τῆς ἄνω. Μετεφέρθη καὶ ἀπόκειται νῦν ἐν τῷ περιβόλῳ τοῦ Ἁγίου Δημητρίου τῆς

Θεσσαλονίκης. Σωζόμεναι διαστάσεις: μῆκ, 2,10 μ., πλ. Ο,81 μ., πάχ. Ο,17 μ. (six. 8).

Σώζει τὸ μεγαλύτερον μέρος τριῶν στίχων ἐπιγραφῆς καὶ ἴχνη τοῦ 4ου στίχου.

Γράμματα μεγάλα καὶ ἐπιμελῶς κεχαραγμἐνα. Γραμμάτων ὕψος: 1ου στ. Ο,23 μ., 20u στ.

0,18 μ., 30” στ. Ο,14 μ. Συμπλέγματα γραμμάτων ἐν στ. 3 τὸ τῆς six. 11 ῦπ᾿ άρ. 15=
ct [ὡς καὶ ἐν BCH 61 (1937) σ. 416 άρ. 10Ἰ, ἐν στ. 4 τὸ τῆς six. 11 ῦπἂρ. 16, ἔνθα

δηλοῦται τὸ σωζόμενον ἄνω μἐρος.

Εἰκ. 8. Ἐπιγραφὴ ὑπ᾿ (ἰρ. 16.

M(arcus) Aur(e1ius) Bitys ν[εἸ

[ἱθἸ1:(3.11ἱ18) ex c(o)hor(te) deci[maἸ

[prἸaetoria<e> sibi et Ae1[iaeἸ

[ P11? Ἰ i 1 ice (2 οἱ ιι g i διι a e \f(ivus) 1(aciendum) [c(uravit)Ἰ.

Στ. 1. -~ Ἐν ἀρχῇ τὸ σωζόμενον ἴχνος γράμματος δύναται ν᾿ ἀνήκη εἰς A=A(u1us)

ἢ- τὸ πιθανώτερον ἐνταῦθα-εἰς Μ=Μ(arcus). — Aur(e1ius), βλ. ὰν. ἐπιγρ. ῦπ᾿ άρ. 1
στ. 1.——Bitys, ὄνομα θρακικὸν ἐκ τῆς ἑλληνικῆς εἰλημμένον εἰς τὴν λατινικήν, βλ
ΚΑΛΛΙΠΟΛΙΤΟΥ - ΛΑΖΑΡΙΔΟΥ ἐ.ά. σ. 20-21 καὶ εἰκ. 12. Ἀναλόγως πρὸς τὰς ἑλληνικὰς

παραλλαγάς του ἐμφανίζεται καὶ εἰς τὴν λατινικὴν ὡς Bithus-i, ΔΗΜΙΤΣΑ σ. 799, BCH
47 (1923) σ. 61, 65 καὶ 67, Bito, DESSAU ILS άρ. 2555, Bitus, αῦτ. άρ. 2094. Εἰς τὰς

δύο τελευταίας μάλιστα ἐπιγραφὰς καὶ αῦτ. άρ. 1800 παρουσιάζονται πραιτωριανοὶ

ἐν Ρώμῃ ἔχοντες τὰ αὐτὰ nomina καταγόμενοι ἐκ Φιλιππουπόλεως. Ἀπόδοσιν τοῦ ἑλλη-
νικοῦ ὁ δί ἁπλοῦ t (ἄνευ τοῦ h) εἰς τὴν λατινικὴν ἔχομεν εἰς πολλὰ παραδείγματα, ὡς
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Agato,teatrum κλπ. παρὰ DESSAU IIIII σ. 818-9.—V[e|teἸr(anus) ex c(o)hor(te)

deci[ma | prἸaetoria<e>. Η συμπλήρωσις κρίνεται ἀσᾧαλής, τὸ δὲ e ἐν τέλει τῆς

λέξεως praetoria ὀβελιστἐον, δυνάμενον ν᾿ ἀποδοθῇ εἰς σύγχυσιν τῆς ἐμπροθἐτου μετὰ

τῆς πτωτικῆς συντάξεως vet(eranus) c(o)hor(tis) decimae praetoriae. Πρβ. vetranus

ex 1egionis secunda Pa[rἸthica, BCH 61 (1937) σ. 418. Οἱ Φίλιπποι ἐδέχθησαν

βετεράνους πραιτωριανοὺς ὡς ἀποίκους, COLLART Phi1ippes 0.232 κἐ. Γενικῶς παρὰ

MARQUARDT- BRISSAUD De 1’organisation mi1itaire chez 1es Romains σ. 199 κἐ.

DAREMBERG- SAGLIO ἐν λ. praetoriae cohortes (R. Cagnat). Δὲν ἠδυνήθην νὰ συμβου-

λευθῶ ἐγκαίρως τὰς μελέτας τῶν Μ. DURRY Les cohortes prétoriennes, Paris 1938 καὶ

Α. PASSERINI Le coorti pretorie, Roma 1939, ἔνθα καὶ πλήρης βιβλιογραφία.
Στ. 3.- Ae1 [iaeἸ, ὡς nomen genti1e ἀπαντᾷ καὶ κατωτ. ἐν ἐπιγρ. ὑπἂρ. 16 στ.

3καὶ πιθανῶς ἀνωτ. ἐν ἐπιγρ. ὗπἂρ. 1 στ. 2. Τὸ αὑτὸ n. genti1e φέρουν Θεσσαλονικεῖς

ἐν CIL ΙΕΙ ἀρ. 3528 [ = ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 606Ἰ, αὐτ. ΙΕΙ Supp1. I ἀρ. 10500, ἐκ Φιλίππων

δὲ ἀπαντᾷ ἐν CIL ΙΕΙ Supp1. II ἀρ. 1420614 [=ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ. 986Ἰ. Ὡς praenomen ἰδὲ
ἀνωτ. ἐν ἐπιγρ. ὗπ᾿ ἀρ. 8 στ. 1.

Στ. 4.—[Ph?Ἰi1ice, εἶναι ἡ πιθανωτέρα συμπλήρωσις τοῦ cognominis καίτοι

δὲν εὗρον ἀλλαχοῦ εἰ μὴ τὸ ἀρσενικὸν Φιλικὸς ἑλληνιστί, PAPE-BENSELER ἐν λ.-

coiugi, u omissum παρὰ DESSAU ILS ΠΠΙ σ. 827 καὶ Γ. Η. ΟΙΚΟΝΟΜΟΥ Ἐπιγραφαὶ

τῆς Μακεδονίας ἀρ. 52 σ. 32.

17.

Τμῆμα πλευρᾶς μαρμαρίνης σαρκοφάγου εἰς δύο τεμάχια συνανήκοντα. Μετεφέρθη

καὶ ἀπόκειται νῦν ἐν τῷ περιβόλῳ τοῦ Ἁγίου Γεωργίου τῆς Θεσσαλονίκης. Σῳζό-

μενον μῆκος τῶν δύο τεμαχίων 1,03 μ., σῳζ. ῦψ. Ο,36 μ, πάχ. 0,14 μ. (sin. 9).

Η ἐπιγραφὴ ἀποκεκρουμένη κατὰ τὰς τρεῖς πλευρὰς πλὴν τῆς ἄνω, ὅπου ἀπεξἐ-

σθησαν μόνον τὰ κοσμοῦντα τὴν σαρκοφάγον κυμάτια, σῴζει μέρος τριῶν στίχων καὶ

ἴχνη γραμμάτων τοῦ 4ου στίχου. Γραμμάτων ὕψος 0,04 μ.
χαρακτηριστικὰ τὰ σχήματα τῶν γραμμάτων: S, G, A, T, F.— C ἀντὶ G ἐν λ. sar-

cofago.
Η ἐπιγραφὴ αὕτη ἔχει δημοσιευθῆ ἐν CIL ΙΕΙ Supp1. II ἀρ. 1420340 κατ᾿ ἀπό-

γραφον τοῦ μακαρίτου Πέτρου Παπαγεωργίου, τὸ ὁποῖον συνεπλήρωσεν ὁ ἐκδότης τοῦ

Corpus Th. Mommsen ὡς κατωτἐρω:

Εὶκ. 9. Ἐπιγραφὴ ὗπ᾿ ἀρ. 17.

? 1ibr Ἰ ARIVS LEG II HER - LIDE'SVCCVRA'MVCIAN [i
ἸQVINQVE VINEIA SECVNDINA MATERI[nfe1iciss-

Si quis hἸVNC SARCOFAGO APERIRE VOLVERIT ΙΝ [feret
10
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Καὶ προσθ-ἑτει:
«Legio videtur esse II Hercu1ia; In LIDE quid 1ateat nescio, quamquam possis

cogitare de fide1is vocabu1o. Sequitur succura, id est sub cura (cf. 11. 7631).».
Ημεῖς ἀντὶ τοῦ LIDE ἀνεγνώσαμεν ἐπὶ τοῦ λίθου LLDE, ὅπερ ἀποκλείει τὴν εἰκα-

σίαν τοῦ σοφοῦ ἐκδότου τοῦ Corpus, ἀλλὰ παραμένει δυσερμήνευτον. Τὰ σωζόμενα
ἴχνη γραμμάτων τοῦ τελευταίου στίχου καθιστῶσι δυνατὴν τὴν συμπλήρωσιν:
< in [feret

fisco?Ἰ (denarios) viginti [— — — —

~Mucianus, cognomen γνωστὸν ἐκ τοῦ n. Mucius. Ἀπαντᾷ ἐν ἐπιγραφῇ τοῦ
Μουσείου Κωνσταντινουπόλεως, ἥτις φέρεται ὡς προερχομένη ἐκ Θεσσαλονίκης (CIL

ΙΕΙ Supp1. I ἀρ. 7326). Ἐν ἐπιγραφαῖς ἐκ Φιλίππων ἀπαντῶσιν ἀμφότερα τὰ nomina,

BCH 57 (1933) σ. 354 ἀρ. 19 καὶ 2O (stemma ἐν σ. 356), αῦτ. 58 (1934) σ. 463 κἑ.
ἀρ. 3, αῦτ. 61 (1937) σ. 416 ἀρ. 10.

—Vineia, ὡς nomen genti1e δὲν εὗρον ἀλλαχοῦ. - Τὸ cognomen Secundina

σύνηθες.

—Si quis κ.λ.π. Πρβ. ἀνωτ. ἐν ἐπιγρ. ὑπ᾿ ἀρ. 1 στ. 3-7.

18.

Ἐπὶ μαρμαρίνης πλακὸς ἀπολεσθείσης μήκους 1,90 μ., ὔψ. Ο,69 μ., πάχ. 0,12 μ.

ἐσώζοντο λείψανα λατινικῆς ἐπιτυμβίου ἐπιγραφῆς ἀποξεσθείσης διὰ δευτέραν χρῆσιν

τοῦ λίθου, δί ἣν ἐχαράχθη ἑλληνικὴ ἐπιτύμβιος ἐπιγραφὴ δη μοσιευθεῖσα ὑπὸ τοῦ
συναδέλφου κ. ΒΑΣ. ΚΑΛΛΙΠΟΛΙΤΟΥ Ἀρχαῖαι ἐπιγραφαὶ Θεσσαλονίκης σ. 116 κἑ.

ἀρ. 10 μετὰ παρατηρήσεων καὶ περὶ τῆς λατινικῆς ἐπιγραφῆς καὶ μετὰ σχεδίου ἐν

εἰκ. 10. Ἐκ τῆς λατινικῆς ἐπιγραφῆς ἐσῴζοντο κατὰ πληρεστέραν ἀνάγνωσιν τὰ ἑξῆς:

—— — VἸa1erio[— —ἸA[— —— ——ἸRO[— —ἸAntou[i?

n?Ἰ ὁ et [ —- — — Ἰ INAT [ — — Ἰ. M(arcus) Va1erius Va1[ens?

U1pia ?Ἰuus parentibus d(e) s(uis) f(ecit).

Ἀκολουθοῦν 3 στίχοι τῆς μετγν. ἑλληνικῆς ἐπιγραφῆς καὶ εἶτα

InἸ f(ronte) p(edes) (decem). In ag(ro) p(edes) (decem).

Ἕπεται ὁ τελευταῖος στίχος τῆς ἑλληνικῆς ἐπιγραφῆς.
Εἶναι φανερόν, ὅτι ἡ λατινικὴ ἐπιγραφὴ ἀρχικῶς ἔφερε μόνον τὰ ὀνόματα ζεύγους

νεκρῶν, ὧν κατεσκεύασε τὸν τάφον ὁ υἱός των ἐξ ἰδίων. Ἐκ τῶν ὀνομάτων τῶν γονέων

διεσώθη ἀσφαλῶς μόνον τοῦ πατρὸς τὸ n. genti1e VἸa1erius, περὶ οὗ ἰδὲ ἀν. ἐν ἐπιγρ.

ῦπ᾿ ἀρ. 4, στ. 1, ἔνθα C. Va1erius Va1ens U1pianus, ὅθεν συνεπληρώσαμεν μετά τινος

πιθανότητος τὸ ὄνομα τοῦ υἱοῦ Μ. Va1erius Va1[ens? U1pia?Ἰnus.— InἸ f(ronte)
p(edes) X —— In ag(ro) p(edes) X, συνήθης τύπος, δί οὗ δηλοῦνται αἱ διαστάσεις
τοῦ γηπέδου τοῦ τάφου.
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I9.

Πλὰξ μαρμαρίνη, ἤτις ἀπετέλει προφανῶς τὴν κάτω πλευρὰν (βάσιν) μαρμαρί-

νης σαρκοφάγου. Δὲν περισυνελέγη καὶ ἴσως κατεστράφη. Ἐπὶ τῆς μιᾶς τῶν στενῶν

μακρῶν πλευρῶν, ἡ ὁποία θὰ ἀνῆκεν εἰς τὴν προσθίαν ἐνεπίγραφον πλευρὰν τῆς σαρ-

κοφάγου, ἐσώζετο ὁ τελευταῖος στίχος τῆς ἐπιγραφῆς καὶ τοῦ προηγουμένου στίχου

ἐλάχιστα λείψανα μὴ ἀναγνωσθἐντα. Σημειωθεῖσαι διαστάσεις: μῆκος 2,20 μ, ὕψ. 0,18

μ, πλ 0,70 μ. Ἀνεγνώσθης

——_—_—

du1ciss(imis) et pientissimis

20.

Ἐπὶ ὁμοίας πλακὸς διαστάσεων: μῆκος 2,30 μ, ὔψ. 0,16 μ, πλ. 0,75 μ. ἀνε-

γνώσθηὠσαύτως ἐπὶ στενῆς πλευρἄς: -- - - Ἰ Optat[us ἢ- a, cognomen πιθανῶς

καὶ ἄλλοθεν γνωστὸν καὶ ἐκ Φιλίππων ΔΗΜΙΤΣΑ ἀρ 998, BCH 57 (1933) σ. 316 ἀρ. 2,
Ομοίως ἐ̓πὶ στενῆς πλευρᾶς πλακός, ἡ ὁποία θὰ ἀπετέλει ἐπίσης βάσιν σαρκοφά-

γου, ἀνεγνώσθησαν τὰ ἴχνη γραμμάτων τελευταίου στίχου ἐπιγραφῆς ἐν CIL ΙΕΙ

1420344, ὅπου ἀναγνωστέον ἐν τέλει Ἰdabit fisc[oἸ (denarios) [PἸ καὶ ἐν BCH 47 (1923)
σ. 75 ἀρ. 33. Πρβ. καὶ τὸ θραῦσμα κατωτ. ἀρ. 24 (εἱκ. 10).

21.

Ἐπὶ πλακὸς φερούσης ἑλληνικὴν ἐπιγραφὴν ἐσώζοντο ἐκ προηγουμένης χρήσεως

τοῦ λίθου λείψανα λατινικῆς ἐπιγραφῆς, τὰ ἑξῆς:

_. οἱ an(norum) XXI m(ensium) [- -_ _| XXVI [— —

Ἰδὲ ἐν ΚΑΛΛΙΠΟΛΙΤΟΥ-ΛΑΖΑΡΙΔΟΥ ἐἀ. σ. 19, ἀρ. 11 καὶ εῖκ. 11.

22.

Κατὰ τὸ εὑρετήριον τῆς πρώτης γενικῆς καταγραφῆς τῶν εὑρημάτων ἐν ἀρ.

956: Πλὰξ μετ᾿ ἀναγλύφων παραστάσεων καὶ λατινικῶν γραμμάτων. Διαστάσεις:

Ο,95 μ. X 0,74 μ X 0,15 μ.

SIBI V ἥτοι:

ctἸ sibi v(ivo ἢ-εε) [f(aciendum) C(uravit).
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Εἰκ. 11. Συμπλέγματα γραμμάτων, σύμβολα ξἵὁν λέξεων denarius (ἇρ. 21) καὶ sestertii (ἀρ. 22)
καὶ στίχος ἐλλιπὴς τῆς ἐπιγραφῆς ὗπ᾿ do. 14.

1

LW Εἰκ. 12. Σύμβολον τῶν ἀριθμῶν 32 καὶ 65 καὶ τῆς λέξεως
2 beneficiarius.

3
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23.

Πλακὸς ἀπολεσθείσης ὡσαύτως ἐσημειώθησαν διαστάσεις: 1,86 μ.><0,57 μ.><0,14

μ καὶ ἀντεγράφη μέρος τῆς ἐπιγραφῆς τηςε

ASS1A-T-F°PROCVLA ἤτοι:

- - CἸassia T(iti) {(i1ia) Procu1a [ — —

C1assia T. ἱ, ἰδὲ ὰν. ἐν ἐπιγρ. ὖπ᾿ άρ, 14 στ. 2.—— Procu1us-a, ἐκ Φιλίππων ἐν

BCH 56 (1932) σ. 226, αὐτ. 57 (1933) σ. 372, αῦτ. 61 (1937) σ. 413 ἀρ. 6.

24.

Τέλος ἐπὶ μαρμαρίνου τεμαχίου διαστάσεων: 1,37 μ. x 0,74 μ. x 0,15 μ., τὸ ὁποῖον

μετεφέρθη καὶ ἀπόκειται νῦν ἐν τῷ περιβόλῳ τοῦ Ἁγίου Δημητρίου, ἐπὶ τῆς στενῆς του

πλευρᾶς, ὡς ἀνωτ. ἐν άρ. 19 καὶ 20, διεσώθησαν γράμματά τινα, ἐξ ὧν τὸ Ρ καὶ Η

ἐν συμπλέγματι ὡς τὸ τῆς εἰκ. 11 ὗπ᾿ άρ. 18, τὸ δὲ σύμβολον τῆς λέξεως denarius ὡς

τὸ αὐτόθι ὖπ᾿ ἀρ. 21 (εῖκ. 10).
Ἔχομεν καὶ ἐδῶ τὸ τέλος ἐπιγραφῆς, ἥτις ἐκάλυπτε τὴν ὑπερκειμένην ὁρατὴν

πλευρὰν καὶ ἔληγε διὰ τοῦ γνωστοῦ τυπικοῦ στοιχείου τῶν ἐπιτυμβίων ἐπιγραφὡν,

ὡς ἀνωτ. ἐν ἐπιγρ. ὖπ᾿ ἀρ. 1 στ. 3 κἐ, ἤτοι:

V Κᾚνδίέ-ιἣςι "j
Κ

  

 

 

Εἰκ. 10. θραῦσμα ἐπιγραφῆς ὑπ᾿ ἀρ. 24.

Si quis —— — — , inferet fisco — — — et praetereaἸ

R(ei) Pub(1icae) Ph(i1ippensium) (denarium) (unum).

Πρβ. ἀνωτ. γενικὴν παρατήρησιν εἰς ἐπιγραφὰς 1-5.

Τὸ τελευταῖον τοῦτο τεμάχιον, ὡς καὶ ἡ ἐπιγρ. ῦπ᾿ ἀρ. 10 ἐπανευρέθησαν τῷ 1947

κατὰ τὰς τελευταίας ἡμέρας τῆς παραμονῆς μου ἐν Θεσσαλονίκῃ. Τοῦτο τρέφει τὴν

ἐλπίδα, ὅτι καὶ μετὰ τὰς ἀναζητήσεις μου εἶναι δυνατὸν νὰ ἐπανευρεθοῦν τινες τῶν

ἀπολεσθεισῶν ἐπιγραφὡν.
Ἐν συνεχείᾳ συνάπτω πίνακας ὀνομάτων, ἀξιωμάτων καὶ τυπικῶν ἐκφράσεων.

ΦΩΤΙΟΣ Μ. ΠΕΤΣΑΣ
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INDEX NOMINUM

- 1) Ae1[ia ΡΓΙ ?Ἰi1ice 7 .. ἐν ἐπιγρ. ὗπ᾿ ἄρ. 16, στ. 3-4
2) Ae1ia ἰδὲ κατ. n. Tu11ia Ἴ
3) Anin[iaἸ Iucunda quae et Tertu11[aἸ 10, στ. 3- 5
4) Annia Prima 7, στ. 3
5) Annius Cerdo1a 7, στ. 1

6) [M ?Ἰ Aur(e1ius) Athenodorus 1, στ. 1

7) M. Aur(e1ius) Bitys 16, στ. 1

8) M. Caetronius M. 1. Vo1. Si1ianus 5, στ. 1-2

9) M. Capinius G1yco 10, στ. 3
10) M. Capinius Priscus 10, στ, 1
11) CἸassia T. f. Procu1a 23, στ. 1
12) Cassia T. f. [Resti ?Ἰ tuta 14, στ. 2-3
13) Decimia Persi[ce ?Ἰ 13, στ. 1

14) Dioscurides Dioscuridu 8, στ. 2-3

15) Firmia L. f. Prima 9, στ. 1

16) Graecinia Veneria 3, στ. 5

17) C. Graecinius C. f. Vo1. Firminus 3, στ. 1

18) C. Graecinius Romu1us Venustus 3, στ. 6

19) Lae1ia L. 1. Maronis 11, στ. 5

20) Lae1ia L. 1. Musice 11, στ. 6

21) Lae1ia L. 1. Secunda 11, στ. 3

22) L. Lae1ia L. 1. Chressimus 11, στ. 4

23) Lepidia Victoria 12, στ. 1

24) Licinia Hediste 6, στ. 9

25) Licinia Semne 6, στ. 4

26) L. Licinius L. 1. Euhemer(us) 6, στ. 1 -2

27) L. Licinius Saturninus 6, στ. 5-6

28) Norbanus Priscus 12, στ. 3

29) Pub1icius Stacchys 5, στ. 5

30) Pub1icius Va1ens qu[i et? 5, στ. 5

31) Ae1ia Tu11ia Quinta 8, στ. 1

32) Asc1as Tu11[ius? 15, στ. 1

33) P. Turpi1ius P. 1. Vo1t. Va1ens 2, στ. 2

34) Pup. Turpi1ius Va1ens 2, στ. 4

35) Ρ VἸa1erius [Ρ 18, στ. 1

36) C. Va1erius Va1ens U1pianus 4, στ. 1- 2

37) M. Va1erius Va1[cns? ?Ἰnus 18, στ. 2-3

38) Veturia Phi1umene 6, στ. 7 -8

39) Vineia Secundina 12, στ. 2

40) ? Firmus 14, στ. 1

41) ? Optat[us ἢ - a ΡἸ 20
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INDEX HONORUM

1) Aed(i1is) ἐν ἐπιγρ. do. 2

2) B(eneficiarius) » 4

3) Dec(urio) » 3

4) Dec(urio) [I—V? c(o)hor(tis) vἸig(i1um) » 14

5) (Duum)vir i(ure) d(icundo) Phi1(ippis) » 2, 4 καὶ 5

6) F1am(en) divi V[espasianiἸ 4

7). Libr?Ἰarius 1eg(ionis) II Her(cu1iae) » 17

8) ᾿ Muner(arius) P[hi1(ippis)Ἰ 5

9) Orn(amentis) dec(urionatus) hon(oratus) 5

10) Praefectus Fabrum 2 καὶ 3

11) a co(n)s(u1e de1atus) 4

12) Praef(ectus) frumenti mancipa1is provinc(iae) Africae » 3

13) Q(uaestor) ἢ Quacst(or) Co1(oniae) Phi1ipp(ensium) » » 3,4 καὶδ

14) (Sex)vir aug(usta1is) » 6

15) V[eteἸr(anus) ex c(o)hor(te) X [prἸaetoria<e> > 16

16) Vet(eranus) coh(ortis) X_I urb(anae) ~> 4

F Ο R M U L Α Ε

1) Fee“ ἢ {B ἕἒᾇἓἶξἒἶἔἶἶἒἶἶἷἳΐἓἒξἼἶΫΞἑ). » 1 6 7 8 10
1,3, ,18Ξκᾇὶ 22

2)
3)
4)
5)
β)

Η. Α. Η. Ν. S=Haec area heredem non sequitur

H(ic) S(itus-a) E(st)

InἸ f(ronte) p(edes) X — In ag(ro) p(edes) X

Loco pub1ice dato d(ecreto) d(ecurionum)

Si quis κ. τ. λ., inferet fisco κ. τ. δ.

» 1, 8, καὶ 9

» 5, 7,1οκαὶ12

» 18

» 2

» 1,13, 17, καὶ 24



ΧΑΛΚΗ ΤΕΦΡΟΔΟΧΟΣ ΚΑΛΠΙΣ ΕΚ ΦΑΡΣΑΛΩΝ

γπο ΝΙΚΟΛΑΟΥ Μ. ΒΕΡΔΕΛΗ

Κατὰ τὸ θέρος τοῦ 1950 τυχαία ἀποκάλυψις τάφου εἰς περιοχὴν ἐγγὺς τῶν Φαρ-

σάλων1 προσέφερε τὸ κατωτέρω δημοσιευόμενον πολύτιμον μνη μετον, ὅπερ, διασωθὲν

διὰ τῆς ἐγκαίρου παρεμβάσεως τῆς τοπικῆς ἀστυνομικῆς ἀρχῆς, φυλάσσεται ἔκτοτε εἰς

τὸ Μουσεῖον τοῦ Βόλου.

Ο περὶ οὗ πρόκειται τάφος εἶχε τὴν μορφὴν ἁπλοῦ ὀρθογωνίου λάκκου
(μῆκ. 1.20 μ., πλ. 1.00 μ., βάθ. 0.85 μ.), ἄνευ δηλ. ἐσωτερικῆς ἐπενδύσεως τῶν τοιχω-

μάτων πλὴν τοῦ ἐκ φυσικοῦ βράχου δαπέδου. Τῆς καλυπτούσης αὑτὸν ἐξ ἀσβεστολίθου

πλακὸς ἐλάχιστα μόνον ἀπολεπίσματα περιεσὠθησαν, τῆς λοιπῆς ἐξαφανισθείσης ὑπὸ

τῶν ἀνευρόντων χωρικῶν- ἐκ μικροῦ ὑπολειφθέντος γωνιαίου θραύσματος μανθάνομεν

τὸ πάχος αὑτῆς (Ο.15 μ.) καὶ τὴν ἐπιμελῆ λείανσιν ταύτης καθ᾿ ὅλας τὰς πλευράς.

Ἐντὸς τοῦ τάφου τούτου εὑρίσκετο τοποθετημένη κυβικὴ ἐξ ἀσβεστολίθου θήκη 2,

φέρουσα ἐπὶ τῆς ἄνω αὑτῆς ἕδρας βαθεῖαν λαξευτὴν κοιλότητα πρὸς ὑποδοχὴν τῆς
τεφροδόχου ὑδρίας καὶ δυναμένη ὡς ἐκ τούτου νὰ ὀνομασθῇ «ὑδριαθἠκη» 3. Κατὰ τὸ

κάτω ἥμισυ τῶν ἐξωτερικῶν πλευρῶν της ἐμφανίζει ποιάν τινα διαπλάτυνσιν (διαστά-
σεις: μῆκ. 0.69 ἕως 0.66 μ., ὑψ. 0.49 μ.), προχείρως εἰργασμένη κατὰ τὸ μέρος τοῦτο,

ἐνῷ κατὰ τὸ ἄνω ἥμισυ αὑτῶν μετὰ τῆς ἄνω ἐπιφανείας εἶναι αὕτη ἐπιμελῶς λελεασμένη

(six. Ζα-β). Η εἰς τὴν ἄνω ἐπιφάνειαν κοιλότης, εὐρεῖα κατὰ τὸ στόμιον, βαίνει

στεγνουμένηπρὸς τὰ κάτω συμφώνως τῷ σχήματι τοῦ πρὸς ὑποδοχὴν ἀγγείου καὶ κατα-
λήγει εἰς ἐπίπεδον, λεπτὸν πυθμένα, διατηροῦντα ἴχνη πρασίνης ὀξειδώσεως προελθού-

σης ἐκ τοῦ ἀγγείου (διάμ. στομίου 0.46 μ., πυθμένος 0.23 μ., βάθος 0.48 μ.)- ἡ λάξευ-
σις αὑτῆς ἐγένετο προχείρως δί ἁδροτάτης σμιλεύσεως καὶ μόνον αἱ διὰ τὰς λαβὰς τοῦ

ἀγγείου ἐντομαὶ ἔτυχον ἐπιμεμελη μένης κατεργασίας (six. 1):), προφανῶς διότι ἐνταῦθα

ἡ ἐπαφὴ τοῦ ἀγγείου ἦτο ἄμεσος, ἐνῷ διὰ τὸ ὑπόλοιπον κατελείφθη ἱκανὸς χῶρος, ὥστε

ἐλευθέρως νὰ ἵσταται τοῦτο ἐντὸς αὑτῆς.

1 Περὶ τῆς ἀκριβοῦς θέσεως καὶ τῆς ἐπακολουθησά- 3 Κατὰ τὸ «ὑδριαφὀρος», κείμενον ἐν τῇ φιλολογικῇ

σης ἐκεῖ προχείρου ἀνασκαφικῆς ἐρεύνης βλ. ΑΕ, 1948- παραδόσει- Τὴν ὀνομασίαν ταύτην, τὴν ὁποίαν εὑρίσκω

1949, χρονικά. σ. 40 κἐ. ὡς τὴν πλέον κατάλληλον πρὸς χαρακτηρισμὸν τοῦ

2 Κατὰ τὴν ἀποκάλυψιν τοῦ τάφου κατεθρυμματίσθη πράγματος, ὀφείλω εἰς τὸν Διδάσκαλόν μου Γ. Η.

αὕτη ὑπὸ τῶν χωρικῶν ἐν τῇ σπουδῇ των νὰ ἀποκαλύ- Οἰκονόμον᾿ αἰσθάνομαι τὴν ὑποχρέωσιν νὰ τὸν εὐχα-

ψωσι τοὺς κάτωθεν αὑτῆς «κεκρυμμένους θησαυρούς»1 ριστήσω καὶ ἐνταῦθα διὰ τὸ ποικιλοτρόπως ἐκδηλωθὲν

Ἅπαντα τὰ τεμάχια περισυνελέξαμεν ἐπιμελῶς καὶ με- θερμὸν ἐνδιαφέρον του διὰ τὴν ἐργασίαν μου ταύτην.

τεκομίσαμεν εἰς τὸ Μουσεῖον Βόλου πρὸς συγκόλλησιν.
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Τοιουτοτρόπως ἀποτεθειμένον τὸ ἀγγεῖον ἐντὸς τοῦ τάφου προεφυλάσσετο ἀπὸ

τῆς ὑγρασίας αὐτοῦ, τοῦτο δὲ συνετέλεσεν εἰς τὴν καλὴν αὐτοῦ διατήρησιν. Παραδεί-

γματα ὁμοίων ὑβρίσθηκαν εἶναι γνωστὰ καὶ ἀλλαχόθεν 1, ἐνῷ ἔχομεν ἐξ ἄλλου περιπτώ-

σεις, καθ᾿ ἃς τὰ ἐπιτύμβια ἀγγεῖα ἐτίθεντο ἀπ᾿ εὐθείας εἰς τὸν τάφον ἄνευ ἰδιαιτέρας

τινὸς προστασίας 2.

Τὸ ἀγγεῖον τῶν Φαρσάλων παρουσιάζει κατὰ τὸ σχῆμὰ του τὸν τύπον τῆς ὑδρίας

ἢ κάλπιὁοςὒ. Αἱ κυριώτεραι αὐτῆς διαστάσεις: συνολικὸν ὕψ. 0.49 μ., ὕψ. βάσεως

. ,ΞἏ . ,- .
ξᾪ >

βπτἔᾇ- -

ἷ- ᾿ , ᾿;᾿ . '

ι

α β γ
Εἰκ. 1. Ἐξωτερικὴ καὶ ἐσωτερικὴ ἐπιφάνεια τῆς ὐδριαθήκης τῶν Φαρσάλων.

0.Ο4 μ., λαιμοῦ 0.10 μ., διάμ. βάσεως 0.14 μ., μεγίστη διάμ. 0.32 μ., διάμ. στομίου ἀπὸ
τῆς κορυφῆς τοῦ περιχειλώματος 0.18 μ.

Ι Τρεῖς ὅμοιαι ὀρθογώνιοι καί τινες στρογγύλαι ἀπό-
κεινται εἰς τὰς ἀποθήκας τοῦ Ἐθν. Μουσ. Ἀθηνῶν καὶ
ἑτέρα, ὀρθογώνιος ἐκτίσῃ ;. ἀνευρέθη πρὸ ἐτῶν ἐντὸς

τάφου εἰς τὴν Ἐλευστνα. Καθ᾿ ὅμοιον τρόπον προστα-
τευομένη εὑρέθη καὶ ἡ ὑδρία τῆς Μεσημβρίας, νῦν εἰς

τὸ Μουσεῖον τῆς Σόφιας: ΑΜ 36, 1911, σ. 309. Πρβ.

ἀνάλογον παράδειγμα ἐκ ξύλου εἰς ὁμοίαν περίπτωσιν ἐν
τῷ Κεραμεικῷ AA 51, 1936, σ. 188 κἑ., είκ. 16.

2 Βλ. POTTIER-REINACH Nécropo1e de Myrina, σ.
492, ἔνθα ἀναφέρεται ὅτι τὸ ἀνακαλυφθὲν ἐκεῖ τεφρο-

δόχον ἀγγεῖον ἦτο τοποθετημένον ἐντὸς στενοῦ λάκ-
κου, πεπληρωμένου χωμάτων καὶ ἄνευ καλυπτούσης

πλακός.

3 Ἐπροτάθη διὰ τὴν κατηγορίαν ταύτην τῶν ἀγγείων
τὸ ὄνομα αάδοςη βλ. Ρ. DEVAMBEZ Grands bronzes

du Musée de Stambou1 (=Mém. de 1'Inst. francais
d’archéo1.de Stambou1, IV), σ. 58᾿ CH. PICARD, BCH
63, 1939, σ. 246 κἐ., ΜΟΝ. Γιὸτ 37. 1940, σ. 73 xi, RA

1941, II, σ. 154, Man. d’archéo1. III, σ. 199. Ἀλλ᾿ ὁ
κάδος οὐδαμοῦ μνημονεύεται ἐν τῇ φιλολογικῇ παραδό-

σει ὡς ἐπιτύμβιον ἀγγετον. Μόνη μαρτυρία περὶ αὐτοῦ
ἐκ τῆς ἀρχαιότητος θὰ ἠδύνατο νὰ χρησιμεύσῃ ἐπιγραφὴ
πέριξ ἀπεικονιζομένου τύμβον ἐπὶ ἀγγείου τοῦ Ἐθνικοῦ
ΜουσείουἈθηνῶν(COLLIGNON Cata1ogue, ἀρ.2001Ἐε),
καθ᾿ δν τρόπον συνεπλήρωσε ταύτην ὁ Enge1mann

(Jahresh. 8, 1905, σ. 154)‘ ἀλλ᾿ οὔτε ἡ συμπλήρωσις εἶναι

βεβαία (διάφορον βλ. ἐν S. REINACH Rép. Vas., I,
σ. 164-5), οὔτε τὸ ἐπὶ τοῦ τύμβου εἰκονιζόμενον ἀγγετον,
εἰς ὃ ἀναφέρεται ἡ ἐπιγραφὴ, ἔχει τὸ σχῆμα τῆς ὐπὸ
συζήτησιν ὁμάδος. Τὸ μνημονευόμενον ἔπειτα ὡς κάδος
ἀγγεῖον ἐκ τάφου τῆς Μυρίνης(ΡΟΤΤΙΕΚ-ΚΕΙΝΑἩ ἔ.ἀ.)
δὲν δύναται νὰ χρησιμεύσῃ ὡς βάσις τῆς προτεινομένης

ὀνομασίας. διότι, πλὴν ἄλλων, ἐκ μόνης τῆς περιγραφῆς

τοῦ ἀγγείου ἄνευ ἀπεικονίσεως τοῦ σώματος αὐτοῦ οὐ-
δὲν σαφὲς προκύπτει περὶ τοῦ ἀκριβοῦς σχήματός του.
- Ἀντιθέτως, περὶ τῆς «ὕδρίας» ἐν ἐπιτυμβίῳ χρήσει
ὅπως καὶ περὶ τῆς «κάλπιδος», ἐναλλασσομένης μετὰ τῆς

πρώτης ἢ σαφῶς ἀντικαθιστώσης αὐτήν, ἔχομεν ἀσφα-
λεϊς φιλολογικὰς μαρτυρίαι βλ. ΑΘΗΝΜΟΝ 10 p. 413 b'

ΛΟΥΚΙΑΝΟΥ Δημοσθ. ἐγκώμιον, 29' ΠΛΟΥΤΑΡΧΟΥ Φι-
λοποίμενα 21, Δημήτριον 53, Μάρκελλον 30' ΗΡΑΙΑ-
ΝΟΝ 3, 15, 7' 4, 1, 3. Ὁτι εἰς τὰ ἀνωτέρω χωρία ύπὸ τὸ
ὄνομα Me1a πρέπει νὰ νοήσωμεν τὸν τύπον τοῦ νῦν δη-
μοσιευομένου ἀγγείου καὶ τῶν ὁμοίων του. οὐδεμία δύ-
ναται νὰ ὑπάρξη ἀμφιβολία: πρεὶ G. Μ. RICHTER Gr.

Bronzes in Metrop. Museum, σ. 197᾿ RICHTER-MILNE

Shapes and Names, σ. 11. Δίὰ τὸ ἐκ Φαρσάλων ἀγγεῖον

ἐπροτιμήσαμεν τὴν ὀνομασίαν τῆς κάλπιδος, διότι αὕτη
κατὰ παλαιὸν λεξικογράφον ἐν Βεκκεκ Anecdota, 1905,
τυγχάνει θεσσαλικὴκυρίως λέξις πρὸς δήλωσιντῆς ύδρίας.
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e'Omy; εἰς τὰ λοιπὰ ὅμοια παραδείγματα, καὶ ἐνταῦθα ἡ βάσις καὶ αἱ λαβαὶ μετὰ
τῶν ἐξαρτημάτων αὑτῶν κατεσκευάσθησαν ἰδιαιτέρως διὰ χωνεύσεως καὶ προσηρμό-

σθησαν ἔπειτα ἐπὶ τοῦ σώματος τοῦ ἀγγείου διὰ μεταλλοκόλλαςὶ. Ἰδιαιτέρως ὡσαύτως

ἐξειργασμένον καὶ καθ᾿ ὅμοιον τρόπον προσηρμοσμένον εἶναι καὶ τὸ ὑπὸ τὴν κάθετον
λαβὴν σφυρήλατον ἀνάγλυφον. Τὸ ἴδιον τὸ σῶμα τοῦ ἀγγείου εἶναι ἐπίσης σφυρήλατον,

συναρτηθὲν ἐκ περισσοτέρων προφανῶς φύλλων χαλκοῦ, μετὰ τοσαύτης δεξιοτεχνίας

συγκολληθέντων, ὥστε νὰ μὴ καταλείπωνται μηδὲ ἐλάχιστα ἴχνη τῶν συγκολλήσεων 2.

Τὸ περιχείλωμα ὄμως τοῦ στομίου εἶναι καὶ τοῦτο κεχωρισμένως ἐξειργασμένον, ἔπειτα

δὲ προσηρμόσθη ἐπὶ τοῦ ἀγγείου διὰ συγκολλήσεως, οὔσης καὶ σήμερον εὐκρινοῦς εἰς

τὴν μὴ ὁρατὴν ὄψιν ὑπὸ τὴν στροφήν.

Ἐσημειώθη ἤδη ἡ θαυμαστὴ διατήρησις τοῦ ἀγγείου. Πλὴν ἀσημάντων φθορῶν

εἴς τινα σημεῖα κατὰ τὸ μέσον τῆς κοιλίας, οὐδεμίαν ἄλλην ζημίαν ὑπέστη τοῦτο.

<Η καθ᾿ ὅλα λεία ἐξωτερικὴ ἐπιφάνεια τοῦ σώματος καλύπτεται νῦν κατὰ τὸ μεγαλύ-

τερον αὑτῆς μέρος ὑπὸ ἐλαφροτάτου στρώματος πρασίνης ὀξειδώσεως, ἐνῷ τὸ πλεῖστον
τοῦ ὤμου καὶ ὁ λαιμὸς ἔξωθεν καὶ ἔσωθεν διατηροῦνται εἰς τὸ ἀρχικὸν ὑπόξανθον

χρῶμα τοῦ ὀρειχάλκου 3. Ὁμοίας χρυσιζούσης ἀποχρώσεως εἶναι καὶ αἱ λαβαὶ μετὰ

τῶν ἐξαρτημάτων αὑτῶν, ὅπως διαπιστοῦται ἐκ τῶν μὴ ὀξειδωθέντων ὑπὸ τοῦ χρόνου

μερῶν. Τὸ ἀνάγλυφον, παρὰ τὴν ἄλλως ἀρίστην διατήρησίν του, καλύπτεται νῦν ὑπὸ

πρασινομελαίνης ὀξειδώσεως- μικρά τινα σημεῖα κατὰ τὰ ἐξωτερικὰ πέρατα τῶν πτερύ-

γων, διατηρηθέντα ἀνέπαφα, ἀποδεικνύουν οὐχὶ ὁμοίαν ἀναλογίαν συνθέσεως τοῦ μεταλ-
λικοῦ κράματος ἐνταῦθα: μικροτέρα δόσις κασσιτέρου ἀπέδωκε βαθύτερον χρῶμα εἰς

τὸ ἔλασμα τοῦ ἀναγλύφου, ὅπερ τοιουτοτρόπως θὰ ἐξήρετο περισσότερον ἐπὶ ἀνοικτο-

τέρου βάθους.
Τὸ σχῆμα τοῦ ἀγγείου (παρένθ. πίν. 1) εἶναι ἐξόχως ἁρμονικὸν ἐν τῷ συνόλῳ

καὶ εἰς τὰ καθ᾿ ἕκαστον μέρη, ὁ δὲ διακοσμητικὸς πλοῦτος αὐτοῦ καὶ αἱ ἀργυραῖ ἐνθέ-
σεις εἷς τὴν βάσιν καὶ τὸ στόμιον ἐξαίρουσι τοῦτο ἔτι μᾶλλον καὶ τὸ ἀναδεικνύουσι

πραγματικὸν ἀριστούργημα.
Ὑψηλὴ ὡοειδὴς κοιλία, ἔχουσα ὀξέως κυρτούμενον τὸν πυθμένα, ἀνέρχεται

δί ἠρέμα ἀνοιγομένου τόξου μέχρι τοῦ διαπεπλατυσμένου ὤμου, ὅστις ἐλαφρῶς καμ-

πυλούμενος ἑνοῦται διὰ συνεχοῦς γραμμῆς μετὰ τοῦ εὐρέος λαιμοῦ, μειουμένου μικρὸν
κατὰ τὸ μέσον καὶ ἐπιστεφομένου ὑπὸ ἰσχυρῶς ἐξέχοντος στομίου. Τὸ τελευταῖον τοῦτο
σχηματίζει εὐρὺ ἐπίπεδον χεῖλος (πλ. 0.02 μ.) κατὰ τὴν ἄνω ἐπιφάνειαν, ὅπερ ὁρίζεται

1 Πρέπει νὰ ἀναφέρω ὅτι κατὰ τὴν ἀνεύρεσιν τοῦ

ἀγγείου τὰ μέλη ταῦτα ἦσαν ἀποκεκολλημένα ἀπὸ τοῦ

σώματος αὐτοῦ καὶ ἦτο ἐπομένως δυνατὴ ἡ ἐξακρίβω-
σις τοῦ τρόπου προσαρμογῆς των ἐπὶ τούτου. Δίὰ δια-

λελυμένοι, κηροῦ ἐγένετο προχείρως ἡ ἐπανατοποθέτη-
σίς των πρὸς λῆψιν φωτογραφιῶν.

2 Η μέθοδος τῆς ἐκ φύλλων διὰ σφυρηλατήσεως κα-

τασκεψῆς τῶν χαλκῶν ἀγγείων εἶναι ἡ συνήθης (πρβ.

RICHTER, AJA. 41, 1937, σ. 532 καὶ 50, 1946, σ. 361᾿
MILNE αὐτόθι, 48, 1944, σ. 26), χωρὶς νὰ λείπουν καὶ

παραδείγματα, εἰς ἃ ἐφηρμόσθη ἣδιἀ χωνεύσεως μέθο-

δος᾿ τοιαῦτα ἀναφέρονται ἡ ἐξ Ἀπολλωνίας ἐν Κων-
σταντινουπόλει ὑδρία (DEVAMBEZ ἔ.ὰ., σ. 57). αἱ τοῦ

Μουσείου τοῦ Chanti11y(MON. ΓΙΟΤ ἔ.ἀ.,σ. 74 καὶ 81),

ἢ ἓξ Ἀργοῦς ἐν Ν. Ὑόρκῃ (RICHTER ἐν AMELUNG

Antike P1astik, σ. 184) καὶ ὁ λέβης τοῦ αὐτοῦ Μουσείου

(ΜιιΝτε AJA 48,1944, σ. 26, 3).

3 Ο παρὰ τοῖς ἀρχαίοις χαλκὸς «χρυσοφαής», παρὰ

τὸν «ἦπατίζοντα» (BLfiMNER TechnoἸ. u. Termino1.1,

IV, σ. 185 καὶ 330,2), τὴν ὁποίαν ἀπόχρωσιν - ξανθὴν
ἢ αἱματώδη-προσλαμβάνει οὗτος ἀναλόγως τῆς προστι-

θεμένης εἰς τὸ μεῖγμα ποσότητος κασσιτέρου.
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Τὸ ἄνω μέρος καὶ ἡ βάσις τῆς ὑδρίας τῶν Φαρσάλων.





ΑΕ 1950-1951 Χαλκῆ τεφροδόχος κάλπις ἐκ Φαρσάλων 83
  

 

ἐσωτερικῶς μὲν ὑπὸ διπλοῦ ζεύγους ἐγχαράκτων περιθεουσῶν γραμμῶν (παρἐνθ.

πίν. 2α), ἐξωτερικῶς δὲ ὑπὸ -ι-οῦ ἀποτόμως καταπίπτοντος περιχειλώματος, ἐπὶ τῆς

κορυφῆς τοῦ ὁποίου ὑπάρχει σειρὰ ἐκτύπων σφαιριδίων, ἐνῷ ἡ ἐξωτερικὴ αὑτοῦ ἐπιφά-

νεια κοσμεῖται πέριξ δί ἀργυρῶν ἐνθέτων ᾠῶν, ἐναλλασσόμενων πρὸς αἰχμὰς βελῶν.

Ὀλόκληρον τὸ σῶμα στηρίζεται ἐπὶ χαμηλῆς βάσεως, κοίλης ἐσωτερικῶς καὶ συγ-

κειμένης ἐκ τριῶν μερῶν: τοῦ χθαμαλοῦ πεπλατυσμένου ποδίου, τῆς μετὰ γλυπτοῦ δια-

κόσμου ἐχινοειδοῦς ἐπιφανείας καὶ τοῦ ἀνοιγομένου πρὸς τὰ ἔξω χείλους, ἐφ᾿ οὑ κυρίως

ἐπικάθηται τὸ ἀγγεῖον (παρένθ. πίν. 2β). Βαθεῖα ἐντομὴ πέριξ ὁρίζει τὴν μετάβασιν

ἀπὸ τοῦ ποδίου εἰς τὴν κεκοσμημένην ἐπιφάνειαν. Τὴν γλυπτὴν διακόσμησιν ἐνταῦθα

ἀποτελεῖ σειρὰ καρδιοσχήμων φύλλων (λέσβιον κυμάτιον), μεταξὺ τῶν ὁποίων παρεντί-

θενται πεντάφυλλα ἀνθέμια, κλίνοντα πρὸς τὰ κάτω- τὰ εἰς τὸ μέσον τῶν καρδιοσχήμων

φύλλων ραβδία καὶ αἱ ἐντὸς τῶν κορυφῶν συνδέσεως στιγμαὶ εἶναι ἔνθετα ἐξ ἀργύρου.

Ἐκ τῶν τριῶν λαβῶν, δί ὧν τὸ ἀγγεῖον εἶναι ἐφωδιασμένον κατὰ τὸ ἔθος τῶν

ὑδριῶν, αἱ δύο ὁριζόντιοι εἰς τὰ πλάγια εἶναι τοποθετημέναι εὐθὺς ὑπὸ τὸν ὦμον,

ἡ κάθετος, προσηρμοσμένη ἐπὶ τοῦ ἄνω μέρους τοῦ λαιμοῦ, ἑνώνει αὐτὸν μετὰ τοῦ ὤμου

κατὰ τὴν ἐξωτερικὴν κλίσιν τούτου, ἔνθα ὑπάρχει ἡ κάτω προσαρμογὴ αὐτῆς. Τὸ ὑπὸ

τὴν λαβὴν ἀνάγλυφον ἁπλοῦται εὐρέως ἐπὶ τοῦ σώματος, ἀποφευγομένης οὕτω τῆς

«ξηρότητος», ἥτις προκαλεῖται ἐπὶ ἄλλων ὁμοίων ἀγγείων ἐκ τῆς καταλειπομένης γυμνό-

τητος τῆς κοιλίας ἕνεκα τοῦ περιορισμοῦ τοῦ ἀναγλύφου εἰς μικρὸν ἄνω μέρος αὐτῆςὶ,

Τὰ κύρια στελέχη καὶ τῶν τριῶν λαβῶν αὐλακοῦνται βαθέως κατὰ τὰς ὁρατὰς

αὑτῶν πλευρὰς ὑπὸ ραβδὡσεων, στρογγυλουμένων κατ᾿ ἀμφότερα τὰ ἄκρα καὶ διαχω-

ριζομένων διὰ λεπτῆς αὔλακος μεταξὺ τῶν αἰχμῶν ἑκάστης. Αἱ ραβδώσεις τῆς ἐσωτε-

ρικῆς ὄψεως δὲν φέρουν αὐλακώσεις, ἀλλ᾿ εἶναι ἐπίπεδοι καὶ στεροῦνται τῆς μεταξὺ τῶν

αἰχμῶν λεπτῆς αὔλακος ἡ τοιαύτη διαμόρφωσις τῆς ἐσωτερικῆς ὄψεως αὐτῶν καθίστα

εὐχερεστέραν τὴν διὰ τῆς χειρὸς λῆψιν.

Αἱ ὁριζόντιοι λαβαὶ προσαρμόζονται ἐπὶ τοῦ ἀγγείου δί ἰδιαιτέρως κεκομμένων

καὶ ἐξειργασμένων στρογγύλων δίσκων, ἐλαφρῶς κυρτουμένων καὶ ἐσωτερικῶς κοίλων 2.

Ο γλυπτικὸς διάκοσμος τούτων συνίσταται ἐξ ὀκτὼ κλειστῶν ἀνθέων λωτοῦ πέριξ καὶ

ἰσαρίθμων μεταξὺ τούτων ἀνεστραμμένων ἀνθεμίων ἐκ τριῶν φύλλων ἑκάστου.

Τῆς καθέτου λαβῆς αἱ προσαρμογαὶ ἀποτελοῦν ἑνιαῖον μετὰ τοῦ στελέχους σῶμα

καὶ φέρουν πλούσιον γλυπτικὸν διάκοσμον, εἰλημμένον ἐπίσης ἐκ τοῦ φυτικοῦ βασι-

λείου. Τὸ ἐπὶ τοῦ λαιμοῦ ἐπίθημα εἶναι διατεθειμένον καθ᾿ ὕψος, τὸ δὲ ἐπὶ τοῦ ὤμου

κατὰ πλάτος, ἕκαστον ἔχον κλίσιν ἀνάλογον πρὸς τὴν τῆς ἐπιφανείας τοῦ ἀγγείου,

ἐφ᾿ ἧς προσαρμόζεται. Εἰς τὸ πρῶτον, ὑπὸ τὸ στέλεχος τῆς λαβῆς παρίσταται κατακό-

ρυφον αἰχμηρὸν φύλλον, ἑκατέρωθεν δὲ αὐτοῦ ἡμιανθἐμιά ἄνωθεν τῶν τελευταίων καὶ

ἑκατέρωθεν τοῦ στελέχους τῆς λαβῆς σχεδιάζεται ἀνὰ εἷς λεπτὸς ρόδαξ- ἡ ὑπολειπομένη.

πρὸς τὰ ἄνω κενὴ ἐπιφάνεια τοῦ ἐπιθήματος πληροῦται ὑπὸ μικρῶν φύλλων ἀκάνθης.

1 Βλ. π.χ. ὑδρίας τῆς Κωνσταντινουπόλεως καὶ τοῦ λοιποὶ κατεκρατήθησαν προφανῶς ὑπὸ τῶν εὑρετῶν,

Chanti11y: DEVAMBEZ ἔ.ἀ., σ. 57 καὶ PICARD, Mon. θεωρηθέντες ἴσως ὡς ἐκ πολυτίμου θλης. προσπάθειαί.

Piot ἐπὶ.. σ. 74. τῆς ἀστυνομίας πρὸς ἀπόκτησιν καὶ τούτων οὐδὲν ἀπο-

2 Ἐκ τῶν τεσσάρων μόνον ὁ εἷς μᾶς παρεδόθή οἱ τέλεσμα ἔφερον.
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ε[Ομοια φύλλα καὶ ἐσχη ματοποιημἑνα ἔσωθεν αὐτῶν μεγαλύτερα ἁπλοῦνται καὶ ἐπὶ τῆς
ἐπιφανείας τοῦ κάτω ἐπιθήματος, ὅσην καταλείπει ἀκάλυπτον τὸ ἐν μέρει ἐπὶ τούτου
προσηρμοσμένον ἀνάγλυφον. Τὸ ἀνάγλυφον (ῦψ. [).17 μ., πλ. Ο.12 μ.) ἐλέχθη ἤδη ὅτι

..Ὕ

i

Εἰκ. 2. Τὸ ὑπὸ τὴν κάθετον λαβὴν ἀνάγλυφον τῆς ὑδρίας τῶν Φαρσάλων.

εἶναι σφυρήλατον μετὰ γλυπτικῆς ἐπεξεργασίας ἐν ταῖς λεπτομερείαις κοῖλον δν ἐσωτε-
ρικῶς, προσκολλᾶται ἐπὶ τοῦ σώματος τοῦ ἀγγείου διὰ τῶν κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον
πεπλατυσμένων πλαισιουσῶν πτερύγων. Ἐν αὐτῷ (παρένθ. πἰν. 3 καὶ six. 2) παρί-
σταται ἀνὴρ πτερωτός, γυμνὸς καὶ γενειῶν, κρατῶν ἰσχυρῶς ἀπὸ τῆς ὀσφύος νεαρὰν
γυναῖκα, πλουσίως ἐνδεδυμένην, αἰρομένην ἤδη εἰς ἱκανὸν ὑπὲρ τὸ ἔδαφος ὕψος.
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Τὸ ὑπὸ τὴν κάθετον λαβὴν ἀνάγλυφον τῆς ὑδρίας τῶν Φαρσάλων ἐν μεγεθύνσει.
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Εἶναι τόσον γνωστὸν ἐξ ἄλλων ὁμοίων παραστάσεων τὸ εἰκονιζόμενον ἐνταῦθα

θέμα ἀπαγωγῆς, ὥστε νὰ μὴ εἶναι δύσκολον νὰ κατονομάσωμεν εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς τοὺς

ἥρωας τῆς καὶ ἐπὶ τοῦ ἀγγείου τῶν Φαρσάλων ἐκτυλισσόμενης σκηνῆς: πρόκειται περὶ

τῆς γνωστῆς ἁρπαγῆς τῆς βασιλόπαιδος τῶν Ἀθηνῶν, κόρης τοῦ Ἐρεχθέως Ὠρειθυίας

ὑπὸ τοῦ βασιλέως τῆς Θρᾴκης, τοῦ καθ᾿ Ἡσίοδον «αἰψηροκελεύθου» Βορέου, καὶ

τῆς μεταφορᾶς αὐτῆς εἰς τὴν πατρίδα αὐτοῦ.
Ο Βορέας παρίσταται σχεδὸν κατ᾿ ἐνώπιον, ἐλαφρῶς ἐστραμμένος πρὸς δεξιὰ καὶ

κινούμενος πρὸς τὴν κατεύθυνσιν ταύτην διὰ σταθεροῦ καὶ ἀνοικτοῦ βήματος. Δίὰ τοῦ

προβαλλομένου ἀριστεροῦ μηροῦ, ἰσχυρῶς καμπτομένου κατὰ τὸ γόνυ, πατεῖ σταθερῶς

δί ὁλοκλήρου τοῦ πέλματος, ἐνῷ διὰ τοῦ τεταμένου δεξιοῦ ἀπωθεῖ μετὰ δυνάμεως

τὸ ύπ᾿ αὐτὸν ἔδαφος καὶ παρέχει τοιουτοτρόπως εἰς τὸ σῶμα ὁρμὴν πρὸς τὰ ἄνω.

Ο κορμὸς ἔχων ἔντονον τὴν ἀνατομικὴν διάπλασιν ἀνέρχεται εὐθυτενὴς καὶ ὑπερήφα-

νος, πλήρης ἀλκῆς καὶ ἀθλητικῆς ρώμης παρὰ τὴν δηλουμένην ὑπὸ τῶν χαρακτηριστι-

κῶν τοῦ προσώπου ὡριμότητα τῆς ἡλικίας. Ἀσφαλῶς πρὸς ἔξαρσιν τῆς ἀκμαίας ἀνδρό-

τητος τῆς μορφῆς ὁ καλλιτέχνης δὲν παρέλιπε νὰ σημειώσῃ διὰ λεπτῆς χαράξεως καὶ

τὸ δασὺ τοῦ τριχώματος ἐπί τε τοῦ στήθους καὶ τοῦ ἄξονος ἀπὸ τοῦ ὀμφαλοῦ μέχρι

τοῦ ἀνδρικοῦ μορίου.
Ἐκ τῶν βραχιόνων του, διὰ τῶν ὁποίων περιπτύσσεται κατὰ τὴν ὀσφὺν τὴν ἐκλε-

κτήν του, μόνον 6 δεξιὸς εἶναι ὁρατὸς καὶ διέρχεται ὁριζοντίως διὰ τοῦ στήθους αὑτοῦ,

ἐνῷ 6 ἀριστερὸς κρύπτεται ὄπισθεν τῆς Ὠρειθυίας. Αἰ πτέρυγες παρίστανται ἐν πλήρει

ἀναπτύξει, δηλοῦσαι οὕτως ὅτι, ἀφοῦ 6 πτερωτὸς ἥρως ἐξησφάλισε τὴν ἁρπαγὴν τῆς

νύμφης, εἶναι ἤδη ἕτοιμος νὰ πετάξῃ μετ᾿ αὐτῆς ἀνὰ τοὺς αἰθέρας, διὰ νὰ τὴν φέρῃ
διὰ μέσου τούτων εἰς τὸ ἐν Θρᾴκῃ καταφύγιόν του.

Τὴν στιγμὴν ταύτην ἐκφράζει παραστατικώτατα ἡ πρὸς τὰ ἄνω τείνουσα κεφαλὴ

τοῦ Βορέου καὶ ἡ προσήλωσις τοῦ βλέμματος αὐτοῦ πρὸς τὰ ὕψη. Πλαισιουμένη

ἡ κεφαλὴ διὰ πλουσίας κόμης ἐν εἴδει ἀνερχομένων γλωσσῶν καὶ διὰ παχείας, ὅλης

γενειάδος καὶ εὐτραφοῦς μύστακος, δὲν ἔχει τίποτε ἀπὸ τὴν ἀγρίαν αὐτοῦ φύσιν ἢ τὴν

βάρβαρον καταγωγήν του. ᾿Ἡρεμον μεγαλεῖον ἐπιβλητικῆς θελήσεως, ὑπενθυμίζον

μᾶλλον ὀλυμπίας μορφάς, ἀποτελεῖ τὸ δεσπόζον χαρακτηριστικὸν τοῦ προσώπου του.

Ἄν εἰς τὸν Βορέαν ὁ καλλιτέχνης ἀπέδωκε τὴν πλήρη ἀλκῆς καὶ δυνάμεως ἀνδρι-

κὴν φυσιογνωμίαν, εἰς τὴν Ὠρείθυιαν ἐξέφρασε τὴν πλέον λεπτὴν καὶ εὐαίσθητον

γυναικείαν χάριν. Η ὅλη στάσις τοῦ κορμοῦ μετὰ τοῦ πλουσίως πτυχουμένου ἰματισμοῦ,
ἡ φιλάρεσκος κλίσις τῆς κεφαλῆς μετὰ τῆς ὄπισθεν ἀνεμιζομένης μακρᾶς κόμης, αἱ πλή-

ρεις χάριτος κινήσεις τῶν ἄκρων καὶ μάλιστα τοῦ δεξιοῦ βραχίονος παρουσιάζουν

αὑτὴν ὡς μίαν τῶν θελκτικῶν ἐκείνων ὁρχηστρίδων, Οἴας ἐγνώρισεν ἡ ἀττικὴ πρὸ

πάντων τέχνη τοῦ 4ου π.Χ. αἰῶνος 2.
Αἰωρουμένη εἰς τὴν ἀγκάλην τοῦ ἀπαγωγέως ἀφήνει τὸ σῶμα νὰ καταπίπτῃ ἐλευ-

θέρως, ἔχουσα τεταμένον τὸ ἐμπρόσθιον δεξιὸν σκέλος καὶ χιαστὶ διερχόμενον ὄπισθεν

τούτου τὸ ἀπομεμακρυσμένον ἀριστερόν. Η ἐλαφρὰ στροφὴ αὐτῆς πρὸς δεξιὰ κατὰ

1 Θεογονία, 378 κἐ-
2 Βλ. π.χ. F. WEEGE Der Tanz in der Antike, εἰκ. 2, 4, 129.
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τὰ ἄκρα μειοῦται σὺν τῇ ἀνόδῳ τοῦ σώματος, διὰ νὰ καταλήξῃ εἰς πλήρη μετωπικότητα

κατά τε τὸ στῆθος καὶ τὴν κεφαλήν. Φέρει ἀχειρίδωτον χιτῶνα, πορπούμενον ἐπὶ τοῦ-

δεξιοῦ ὤμου καὶ καταλείποντα γυμνὸν τὸ ἀριστερὸν αὐτῆς στῆθος- ἐκεῖθεν κατέρχεται-

οὖτος προσκεκολλημένος ἐπὶ τοῦ σώματος, ἀφήνων νὰ διαφαίνηται ὗπ᾿ αὐτὸν ἡ γραμμὴ,

τούτου- διαγράφων ἐλαφροὺς κυματισμοὺς πτυχώσεων κατὰ τὸ ἄνω μέρος τῶν μηρῶν,

καταλήγει κάτω εἰς πλουσίαν μεταξὺ τῶν σκελῶν δέσμην πτυχῶν, ἰσχυρῶς ἀνεμιζομέ-

νην. Ἄνωθεν τοῦ χιτῶνος φέρει ἱμάτιον, τοῦ ὁποίου τὸ ἕν ἄκρον καταπῖπτον ἀπὸ τοῦ

ἀριστεροῦ ὤμου συγκρατεῖται διὰ τοῦ ὁμωνύμου βραχίονος καὶ κατέρχεται πρὸς

τὰ πλάγια διὰ πλουσίας πτυχώσεως- τὸ ἕτερον ἄκρον κρατεῖ μετὰ περισσῆς χάριτος διὰ
τῆς ἐκτεινομένης ὄπισθεν τῆς κεφαλῆς τοῦ Βορέου δεξιᾶς χειρός, ὅπερ, θαυμασίως.

πτυχούμενον ἐνταῦθα ἐν εἴδει ἠνεμωμένου ἱστίου, κατέρχεται ὄπισθεν τοῦ σώματος

τοῦ ἥρωος, ἐπιτρέποντος νὰ διαφαίνωνται μόνον τὰ κράσπεδα τούτου κατὰ μῆκος τοῦ

τεταμένου μηροῦ καὶ κατὰ τὴν ἐσωτερικὴν γωνίαν τῶν σκελῶν αῦτοῦ. Εἰς τοὺς πόδας

φορεῖ εἶδος περιτέχνων ἐμβάδων, κοσμουμένων κατὰ τὸ ἄνω μέρος διὰ λεπτῶν χαραγῶν..

Δίὰ τῆς ἀριστερᾶς χειρὸς κρατεῖ ἰσχυρῶς τὸν Βορέαν ἀπὸ τοῦ δεξιοῦ κάτω βρα-

χίονος, προσπαθοῦσα διὰ τῆς χειρονομίας της ταύτης νὰ στηριχθῇ μᾶλλον ἀσφαλέστε-

ρον ἐπ᾿ αὐτοῦ παρὰ νὰ ἀπαλλαγῇ τῆς περιπτύξεώς του '. Τὸν δεξιὸν βραχίονα, ὡς ἤδη

ἐλέχθη, ἐκτείνει ὄπισθεν τῆς κεφαλῆς τοῦ πτερωτοῦ θεοῦ.

Δίὰ τῆς κλίσεως τῆς κεφαλῆς, ἐπιβληθείσης ἴσως καὶ ἐκ τεχνικῶν λόγων ἕνεκα τῆς.

ὑπερκειμένης λαβῆς, ὁ καλλιτέχνης κατώρθωσε νὰ ἀποδώσῃ παραστατικώτατα τὴν γραμ-

μὴν καὶ τὰ λεπτὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου. Τὸ ὡραῖον ὡοειδὲς περίγραμμα

τούτου, οἱ μεγάλοι ἀμυγδαλωτὰ ὀφθαλμοί, ἡ χαρακτηριστικὴ «ἑλληνικὴ» ρίς, τὸ κανο-

νικὸν τοῦ στόματος, ἡ ἁπαλότης τῶν παρειῶν καὶ ἡ πλουσίως ἀνεμιζομένη ὅπισθεν

κόμη ἐξαίρουν τῆς νύμφης τὴν γυναικείαν χάριν, τὴν ὁποίαν τονίζει ἀκόμη περισσότε-

ρον ἡ διάχυτος ἐπὶ τοῦ προσώπου ἐλαφρὰ ἀνησυχία.

Η σύνθεσις κατά τε τὸ σύνολον καὶ τὰς λεπτομερείας εἶναι ἐξ ἴσου ἐπιτυ-

χής. Δίὰ τοῦ ἀνοίγματος τῶν ἄκρων τοῦ Βορέου ὁ καλλιτέχνης ἐπέτυχε νὰ δώσῃ

τὸ ἀναγκαῖον πλάτος εἰς τὴν βάσιν τοῦ συμπλέγματος, ὅπερ ἄλλως θὰ ἦτο ἀντίθετον

πρὸς τοὺς νόμους τῆς τεκτονικῆς ἕνεκα τῆς διαπλατύνσεως αὐτοῦ ἄνω. Καὶ ἡ διασταύ-

ρωσις τῶν ποδῶν τῆς Ὠρειθυίας, ἐκτὸς τοῦ ὅτι καθιστᾷ σταθερὰν τὴν στάσιν αὐτῆς,
συντελεῖ συγχρόνως καὶ εἰς τὴν συμπαγεστέραν αἰσθητικὴν ἑδραίωσιν τῆς συνθέσεως.
Η κάμψις του ἀριστεροῦ σκέλους τοῦ ἥρωος ἐξ ἄλλου ἦτο καὶ δί ἄλλον λόγον ἀναγ-
καία, διὰ νὰ ὑπάρξῃ ὑποστήριγμα εἰς τὸ αἰωρούμενον σῶμα τῆς γυναικός.

Εἰς τὸ τεταμένον σκέλος τοῦ τελευταίου τούτου ὁ καλλιτέχνης συνεκέντρωσεν ὅλην

τὴν δύναμιν τῆς συνθέσεώς του, διότι διὰ τῆς ἀδιακόπου ἀνόδου ἑνὸς κεντρικοῦ ἄξο-
νος ἀπὸ τοῦ ἄκρου αὐτοῦ μέχρι τῆς κορυφῆς τῆς νύμφης κατώρθωσε νὰ προσδώσῃ-

ζωηρὰν φορὰν τῆς συνθέσεως πρὸς τὰ ἄνω. Δίὰ τῆς πρὸς τὰ ἄνω φορᾶς ταύτης τῆς

συνθέσεως καὶ διὰ τῆς ἐκστάσεως, ἤτις ἀποτυποῦται ἐπὶ τῆς μορφῆς τοῦ ἥρωος-ἀνά-

1 Τοιουτρόπως ἔχει τις τὴν ἐντύπωσιν ὅτι πρόκει- τήρησις τοῦ ΗΡΟΔΟΤΟΥ Ι, 4: «. .. δῆλον γὰρ δὴ ὅτι, εἰ
ται περὶ ἑκουσίας ἀπαγωγῆς, ἔρχεται δὲ αὐθορμήτως μὴ αὐταὶ ἐβούλοντο, οὐκ ἂν ἧρπάζοντο».

εἰς τὸν νοῦν ἡ διὰ τὰς προκειμένας περιπτώσεις παρα-
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-τασις κεφαλῆς, ἐνατένισις πρὸς τὸ ἄπειρον- ἡ σκηνὴ προσλαμβάνει μεγαλειώδη ἐξαρ-

-σιν καὶ ἐμφανίζεται οἱονεὶ ἐκτυλισσόμενη πέραν τοῦ γηίνου κόσμου, εἰς σφαῖραν

τοῦτ᾿ αὐτὸ οὐρανίαν.

Τὸ ἐκτεινόμενον σκέλος τῆς κόρης ἀποτελεῖ τὸν ἕτερον ἄξονα τοῦ πυραμιδοειδῶς

-συντεθειμένου πίνακος. Η ἀπομάκρυνσις ἀπὸ τοῦ κέντρου τῶν προσώπων ἀμφοτέρων

τῶν μορφῶν, ἐπιβληθεῖσα ἴσως ἐν μέρει καὶ διὰ τεχνικοὺς λόγους, ἠδύνατο νὰ ἐπιφέρῃ

ποιάν τινα χαλάρωσιν τοῦ σχήματος τῆς πυραμίδος κατὰ τὴν κορυφὴν αὐτῆς διὰ τῆς

συμπλοκῆς τῶν βραχιόνων ὁ καλλιτέχνης συνέδεσε τοὺς ἄνω κορμοὺς εἰς συμπαγῆ

-ὄγκον καὶ ἀπέφυγε τὴν διάσπασιν τῆς πυραμίδος.

cH ὅλη σύνθεσις πλαισιοῦται ὡς ζωγραφικὸς πίναξ ὐπὸ ὡραίου βάθους εἰς ἐπάλ-

ληλα στρώματα μὲ ὁλοἐν αὐξάνοντα τόνον. Τὸ ἄνω στρῶμα σχηματίζει τὸ θαυμασίως

πτυχούμενον ἱμάτιον τῆς γυναικός, ὅπερ κατερχόμενον κατὰ μῆκος τοῦ περιγράμματος

τῶν μορφῶν ἀναδεικνύει ἔτι μᾶλλον τὸ τελευταῖον τοῦτο. Κάτωθεν αὐτοῦ τὸ ἐσώτερον

βάθος δηλοῦται διὰ τῶν πτερύγων εἰς ἁδρότερον τόνον, διὰ νὰ καταλήξῃ ἔπειτα τοῦτο

εἰς τὸ τελευταῖον στρῶμα, ὅπερ σχηματίζει αὐτὴ ἡ ἐπιφάνεια τοῦ ἀγγείου.

Ἀπὸ τὸν ἐξαίρετον τοῦτον πίνακα, τοσαύτης καλλιτεχνικῆς πνοῆς, δὲν λείπουν

βεβαίως καὶ μικραί τινες ἀτέλειαι. Τοιαύτας θὰ ἠδυνάμεθα νὰ σημειώσωμεν τὴν κατά

τινα ἀφύσικον τρόπον ἀνάπτυξιν τῆς ἀριστερᾶς πτέρυγος, τοσοῦτον ἀπομακρυνομένης

τῆς μορφῆς εἰς ἣν ἀνήκει, ὥστε νὰ κινδυνεύῃ νὰ ἀποδοθῇ εἰς τὴν ἑτέραν, ὡς καὶ τὴν

ἀκατανόητον ἕνεκα τῆς ἐμποδιζούσης πτέρυγος κάλυψιν τῶν νώτων τοῦ Βορέου ὑπὸ

τοῦ ἱματίου τῆς Ὠρειθυίας. Καὶ ταῦτα μὲν ἐξηγοῦνται ἴσως ἐκ τοῦ γεγονότος ὅτι

καὶ αἱ πτέρυγες καὶ τὸ ἱμάτιον εἶναι περισσότερον διακοσμητικὰ στοιχεῖα τῆς συνθέ-

-σεως παρὰ ὀργανικὰ μέλη αὐτῆς σημειοῦμεν ὄμως ἐκτὸς τούτων τὸν ὑπεράγαν ἐξωγκω-

μένον λαιμὸν τοῦ Βορέου κατὰ τὸ ἔξω αὐτοῦ περίγραμμα καὶ τὴν οὐχὶ ἐπιτυχῆ διάπλα-

-σιν τῆς περὶ τὰς λαγόνας χώρας τῆς Ὠρειθυίας, μὴ δυνάμενα νὰ ἑρμηνευθῶσιν ὁμοίως.

Ἀλλ᾿ ἴσως καὶ ἐνταῦθα θὰ ἠδύνατο νὰ ἔχῃ τὴν θέσιν της ἢ εἰς ὁμοίαν περίπτωσιν

εὔστοχος παρατήρησις τοῦ Devambez', καθ᾿ ἣν εἰς τὰς ἀτελείας ταύτας «πρέπει νὰ

ἴδωμεν μᾶλλον τὴν ἐσκεμμένην θέλησιν τοῦ τεχνίτου, ὅπως ἀποφύγῃ κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ

ἦττον ἀδεξίως ὅλας τὰς λεπτομερείας, ἐξ ὧν θὰ ἐκινδύνευε νὰ καταστραφῇ ὁ ρυθμὸς

τῆς συνθέσεως, παρὰ ἁπλᾶς μόνον συμπτώσεις».

Ἐκ τῆς ἀνωτέρω ἀναλύσεως κατεδείχθη, νομίζω, ἡ καλλιτεχνικὴ ἀξία τοῦ ἀναγλύ-

-φου. Τοιοῦτον ἔργον εἶναι ἀδύνατον νὰ προῆλθεν ἐκ τῶν χειρῶν κοινοῦ τινος τεχνίτου,

Ἀποτελεῖ ἀναμφιβόλως προϊὸν ἀκμαίου τινὸς ἐργαστηρίου καὶ πρὸς τὴν κατεύθυνσιν

ταύτην ὀφείλει νῦν νὰ στραφῇ ἡ ἐρευνα ἡμῶν.

Ἐκ τῶν ση μαντικωτέρων κατὰ τὸν 4°" π.Χ. αἰ. χαλκοπλαστικῶν ἐν Ἑλλάδι ἐργα-

-στηρίων, ἡ πρώτη σκέψις ὁδηγεῖ πρὸς τὸ τῆς Χαλκίδος ἕνεκα τῆς γειτονίας αὐτῆς πρὸς

τὸν τόπον ἀνευρέσεως τοῦ ἀγγείου 2. Ἀλλὰ τὸ σχῆμα καὶ ὁ τρόπος διακοσμήσεως τοῦ

1 ἔ.<ί., σ. 59. BLINKENBERG Knidia, σ. 106-7. W. ZfiCHNER Gr.
2 Η γνώμη τῆς W. LAMB Gr. Bronzes, σ. 184, K1appspiege1, a. 186 κἑ.), οὔτε καὶ τοῦ Ριιι-ἱννἐἱπἒζὶει-

περὶ ὑπαγωγῆς τῶν ὑδριῶν τοῦ τύπου τούτου εἰς κοινὸν περὶ ἀποκλειστικότητος τοῦ «εὐβοϊκοῦ» ἐργαστηρίου
-«ροδιακὸν» ἐργαστήριον δὲν ἐγένετο δεκτὴ (πρβ. (πρβ. PICARD Mon. Piot é'.d., σ. 93).
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τελευταίου τούτου, ἡ τεχνοτροπία τῶν μορφῶν τοῦ ἀναγλύφου καὶ τὸ πνεῦμα ἐν τῇ
συνθέσει ἀπομακρύνουν αὐτὸ ἀπὸ τοῦ ἐν λόγῳ ἐργαστηρίου.

Ἐὰν παραβάλωμεν πχ. τὸ δημοσιευόμενον ἀγγεῖον πρὸς τὴν ἐξ Ἐρετρίας ὑδρίαν
τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου τῶν Ἀθηνῶν 7913 (six. 3), ἔχομεν ἀμέσως αἰσθητὴν τὴν δια-
φορὰν τοῦ περιγράμματος ἀμφοτέρων, πρὸ πάντων κατὰ τὴν βάσιν διὰ τοῦ σχηματιζο-
μένου εἰς τὸ ἐρετρικὸν ἀγγεῖον πλαστικοῦ δακτυλίου κατὰ τὸ ἄνω πέρας αὐτῆς- ἡ ἰδιορ-
ρυθμία αὕτη ἀποτελεῖ χαρακτηριστικὸν γνώρισμα τῶν χαλκιδικῶν ἀγγείων καὶ ἀνέρχε-

ται μέχρι τῆς ὡρίμου ἀρχαϊκῆς περιόδου 1, ἴσως ἐν ἀρχῇ

if". -, ᾿ ἐξ ἀργολικῆς ἐπιδράσεως 2. Τὰ διακοσμητικὰ ἔπειτα θέματα
᾿ Ἴ τῆς ὑδρίας τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου, μολονότι κατὰ βάσιν

ὅμοια πρὸς τὰ τῆς ἡμετέρας, διαφέρουσιν ἐν τούτοις κατὰ

τὸν τρόπον τῆς διατυπώσεώς των: εἰς τὴν τῶν Φαρσάλων

τὸ διακοσμητικὸν στοιχεῖον εἶναι ἐντονώτερον, ἐνῷ εἰς τὴν

ἐξ Ἐρετρίας ἀπεικονίζονται ταῦτα λιτότερα καὶ χαράσ-
σονται δί ἑνὸς σχεδίου περισσότερον μαλακοῦ καὶ ἀτόνου.

Διδακτικὴ ὡσαύτως εἶναι καὶ ἡ σύγκρισις πρὸς τὸ ἐκ

Χαλκίδος κάτοπτρον ἐν τῷ αὐτῷ Μουσείῳ 7416, ἐφ᾿ οὗ
παρίσταται ὁμοίως ἡ ἁρπαγὴ τῆς Ὠρειθυίαςῢ. Η ἀπό-

στασις μεταξὺ τῶν δύο σκηνῶν ὡς πρὸς τὴν ἔκφρασιν τῶν

μορφῶν καὶ τὸν τρόπον τῆς συν-θ-έσεως εἶναι καταφανὴς
mu, 3, χαλκῆ ὑδρίαἐξἙρει-ρίας. παρά τινας ἐξωτερικὰς ὁμοιότητας (καὶ ἐδῶ ἡ χιαστὶ δια-
ἈθῆναίΕθν, Ἀρχ-Μουσέἆοι 7913 σταύρωσις τῶν ποδῶν τῆς γυναικός): ὁ Βορέας ἔχει ἐνταῦθα

ἀρκετὴν δόσιν τῆς βαρβάρου αὑτοῦ προελεύσεως, τῆς δὲ
Ὠρειθυίας ὁ τρόπος, καθ δν ἀγωνίζεται νὰ ἀπαλλαγῇ τοῦ ἅρπαγός της, ἥκιστα ἁρμόζει
εἰς τὴν εὐγενῆ αὐτῆς καταγωγήν- ἐπὶ πλέον, ἡ σύνθεσις ἐνταῦθα ἔχει τὸ χιαστὸν σχῆμα
ἀντὶ τῆς πυραμιδοειδοῦς ἀνυψώσεως αὐτῆς ἐπὶ τῆς ὑδρίας τῶν Φαρσάλων. Τοιουτοτρό-
πως, τὸ θέμα ἐπὶ τοῦ χαλκιδικοῦ κατόπτρου ἀπεικονίζεται κατὰ τρόπον ἐντελῶς πεζὸν
ἀντὶ τῆς οὐρανίας ἐξάρσεως αὐτοῦ ἐπὶ τοῦ ἡμετέρου ἀγγείου 4.

Εἰς ούχὶ διάφορον συμπέρασμα ὁδηγεῖ ἡμᾶς καὶ ἡ ἐξέτασις τοῦ ἀναγλύφου
ἀπὸ καθαρῶς τεχνοτροπικῆς ἀπόψεως. Διότι εἰς τὰς λεπτῶς κραδαινομένας γραμμάς,
δί ὧν αἱ εἰκόνες ἐμφανίζονται ὡς ἐν μυθικῷ κόσμῳ, τοῦ χαλκιδικοῦ ἐργαστηρίου 5,
ἀντιτίθενται αἱ σαφεῖς γραμμαὶ καὶ ἡ ἐκφραστικότης τῶν μορφῶν τοῦ ἡμετέρου ἀνα-
γλύφου. Συγκρίνοντες π.χ. τοῦτο πρὸς τὸ ἐν ἐκτύπῳ μόνον διατηρηθὲν ἀνάγλυφον
Ἔρωτος καὶ Ψυχῆς ἔκ τινος ὑδρίας χαρακτηρισθείσης ὡς χαλκιδικῆς 5, βλέπομεν πόσον

1 Πρβ. ὁμοίας εἰς τὸ Μουσεῖον τῆς Χαλκίδος τοῦ 5 αἰ. 4 Πρβ CH. PICARD L’invention et 1’adaptation
π.Χ. (ZfiCHNER ἑβἀ, εἰκ. 94 καὶ σ. 194) καὶ εἰς τὸ Μου- des groupes d’en1evement dams 1’art grec : GENAVA
σετον τῆς Νεαπόλεως τοῦ τέλους τοῦ βού π.Χ. αἰ. (RM 13, 1935, σ. 63 κἑ.

38/39, 1923/24, σ. 379, εἰκ. 15 καὶ σ. 394). 5 Λεπτομερῆ ἀνάλυσιν τῶν γνωρισμάτων τοῦ ἐργα-
2 Βλ. πχ. οἰνοχόην τοῦ Λούβρου ἐξ Ἀργολίδος: RM στηρίου τούτου βλ. ZfiCHNER ἔ.ἁ., σ. 162 κέ.

ἔ.ἀ., σ. 346, εἰκ- 1, μετὰ τοῦ αὐτοῦ πλαστικοῦ δακτυλίου. 6 Αὐτόθι, εἰκ. 96 καὶ σ. 195.

3 ZfiCHNER ἔ.ἀ., σ. 170, εἰκ- 183.
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ἀντιτίθεται ἡ πλήρης ἐνεργείας ἔντασις τῶν μορφῶν τοῦ Φαρσαλίου ἀναγλύφου πρὸς

τὴν ἄψυχον ἔκφρασιν αὑτῶν ἐπὶ τοῦ χαλκιδικοῦ ὁμοίου.

Ἐγγὺς τοῦ χαλκιδικοῦ ἐργαστηρίου τεχνοτροπικῷ ἵσταται τὸ ἰωνικὸν ἐργαστή-

ριον. Δί σθς λόγους τὸ πρῶτον ἀπεκλείσθη διὰ τὸ δημοσιευόμενον ἀγγετον, πρέπει καὶ

τοῦτο νὰ ἐξαιρεθᾖ. Ο ὑπερμέτρως ζωγραφικὸς ρυθμός,ἡ ἁβρότης τῶν μορφῶν καὶ

αἱ καθ᾿ ὑπερβολὴν μαλακαὶ γραμμαὶ σωμάτων καὶ ἐνδυμάτων, ἀποτελοῦντα τὰ κυριώ-

τερα χαρακτηριστικὰ τῆς ἰωνικῆς ἀντιλήψεωςὶ, δὲν εἶναι τὰ τεχνοτροπικὰ γνωρίσματα

τοῦ Φαρσαλίου ἀναγλύφου. Εἰς τὸ κατά τι παλαιό-

τερον τοῦ ἡμετέρου ἀνάγλυφον ἐπὶ τοῦ κρατῆρος κζ-

τῶν Μαινάδων ἐν Βερολίνῳ 2 καὶ τὸ σύγχρονον πρὸς ᾿

τὸ ἡμέτερον ἐπὶ τοῦ κάδου τῆς Νίκης ἐν τῷ αὑτῷ

Μουσείῳ 3, ἀμφότερα τῆς ἰωνικῆς σχολῆς, ἔχομεν I
διδακτικὰ παραδείγματα διὰ τὴν διαφορὰν τοῦ ἐκ ’

Φαρσάλων ἀναγλύφου ἀπὸ τῶν ἰωνικῶν μορφῶν

κατά τε τὴν γραμμήν, τὴν ἔκφρασιν καὶ τὴν διατύ-

πωσιν τῶν πτυχῶν.

Ἐκ τῶν ἄλλων τορευτικῶν ἐργαστηρίων τῆς

παρούσης περιόδου σημαντικώτατον ὑπῆρξε τὸ τῆς

Κορίνθουβ, ἐκ τῆς πλουσίας παραγωγῆς τοῦ ὁποίου
ἱκανὰ προϊόντα ἔφθασαν μέχρις ἡμῶν καὶ δὴ καὶ

ἀγγεῖα τοῦ τύπου τῶν Φαρσάλων 5. Ἀπὸ τὰς Ἀθή-
νας ἐξ ἄλλου, ὅπου κατὰ τὸ β ἥμισυ τοῦ 5ου π.Χ. αἰ.

μαρτυροῦνται ὀνομαστοὶ τορευταίῢ, εὐάριθμα μό-
νον παραδείγματα διεσώθησαν τῆς ἀκολουθούσης

περιόδου 7, ἱκανὰ ὄμως νὰ διαπιστώσουν τὴν συνέχειαν τῆς παραδόσεως καὶ ἐνταῦθα

κατὰ τὴν ἀφορῶσαν ἡμᾶς περίοδον.
Εἰς ὅ,τι ἀφορᾷ τὸ σχῆμα καὶ τὴν διακόσμησιν τῶν ὑπὸ συζήτησιν ἀγγείων,

τὰ ἀποδοθέντα εἰς τὰ δύο ἀνωτέρω ἐργαστήρια παρουσιάζουν αἰσθητὴν ὁμοιότητα

μεταξύ των, μικραὶ δὲ τυχὸν διαφοραὶ ὀφείλονται μᾶλλον εἰς χρονικὴν ἀπόστασιν ἢ εἰς

διάφορον προέλευσιν αὑτῶν 8. Ὅθεν ἀντιπαραβολὴ τοῦ νέου εὑρήματος πρὸς τὰ ἤδη
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Εἰκ, 4. Χαλκῆ ὑδρία ἐκ Λοκρίδος.
Μουσ. Βερολίνου ἀρ. 8068.

Ι Πρβ. CH. PICARD Manue1 ΙΕΙ σ. 198.

2 ZfiCI-INER Der Ber1iner Méinadenkrater (Win-

ke1mannsprogr. 98, 1938): τοῦ 400-390 π.Χ.

3 SCHRéDER Gr. Bronzeeimer im BerἸ. Antiq.
(Winke1mannsprogr. 74. 1914, πίν. 1-3) : τοῦ 360-350

(πρβ. PICARD ἔ.ἁ., σ. 200).
4 Πρβ. ZficHNER Gr. K1appspiege1, 0.175. PICARD

ἔ.ἀ., σ. 255-6.
5 Πρβ. ΖθἩΝΕΚ ἔ.ἀ., σ. 175 κἑ. καὶ σ 187 εἰδι-

κῶς διὰ τὰς ὑδρίας. SCHEFOLD, Gnomon 12, 1936,

σ. 577. PICARD ἐἲἀ, σ. 256, 2.

6 Πρβ. LIPPOLD Toreutik, ἐν RE VI, 0,1762-3.

PICARD, Mon. Piot, ἔ.ἀ., σ. 95 Manue1 II, σ. 259 κἐ.

7Ἀπαριθμούμενον ὑλικὸν βλ. ἐν ZfiCHNER ἔ.ἀ.,

σ. 221 κέ., ἔνθα προσθετέον καὶ τὴν ὑδρίαν τῆς
Ν. Ὑόρκης AJA 50.1946. πίν. 22-23 καὶ σ. 365 6.

3 Η ὁμοιότης αθτη, ἡ ὁποία, δυναμένη νὰ ἐπε-

κταθῇ ἔν τινι μέτρῳ καὶ εἰς παραδείγματα ἐξ ἄλλων
ἐργαστηρίων, ἤγαγεν ἄλλοτε τοὺς εἰδικούς, ὡς ἤδη ἐλέ-

χθη, εἰς τὴν ὑπόθεσιν περὶ ἀποκλειστικότητος ἑνὸς ἐρ-

γαστηρίου, ἐξηγεῖται ὑπὸ τοῦ Picard (Mon. Piot, ἔ.ἀ.,

σ. 94) ὡς ὀφειλομένη εἰς τὸν ἀποδοθέντα εἰς τὰ ἐν

λόγῳ ἀγγεῖα τύπον ὑπὸ τῆς κατὰ παράδοσιν εὐσεβείας

τῶν Ἑλλήνων. Εἰς τὴν εὔστοχον ταύτην ἑρμηνείαν θὰ
ἠδύνατο νὰ προστεθῇ καὶ ἡ ἀμοιβαία ἐπίδρασις τῶν

κατὰ τόπους ἐργαστηρίων ἀναλόγως τῆς γειτονίας καὶ
τῆς καλλιτεχνικῆς αὐτῶν ἐπαφῆς.
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γνωστὰ ἐπὶ τῇ βάσει μόνον τῶν γνωρισμάτων τούτων δὲν δύναται νὰ ὁδηγήσῃ εἰς

ἀσφαλῆ συμπεράσματα ὡς πρὸς τὴν καταγωγήν του. Ὁπωσδήποτε, θὰ ἠδυνάμεθα νὰ
σημειώσωμεν ὅτι ἡ χαμηλὴ καὶ διαπλατυνομένη βάσις τῆς ὑδρίας ἡμῶν εὑρίσκει ἀνα-

λογίαν εἰς τὴν ἐν Βερολίνῳ 8068 ἐκ Λοκρίδος (εἱκ 4)1, μετὰ τοῦ κοινοῦ μάλιστα
εἰς ἀμφοτέρας χαρακτηριστικοῦ τῆς ἔντομής μεταξὺ τοῦ καθέτου ποδὸς καὶ τῆς διακε-

κοσμημένης ἐπιφανείας. Η τελευταία ἀπεδόθη εἰς τὸ ἀττικὸν ἐργαστήριον 2, καὶ εἶναι

ἄξιον παρατηρήσεως ὅτι ἡ ἰδιορρυθμία αὕτη τῆς ἔντομής ἀνευρίσκεται καὶ ἐπὶ συγχρό-

νων πηλίνων ἀγγείων ἀττικῆς κατασκευῆς 3.

Παρετήρησαν ἤδη ὅτι ὁ ρυθμὸς τῆς ζῳφόρου τοῦ ναοῦ τῆς Φιγαλείας καὶ τῆς

τέχνης τοῦ Τιμοθέου ἐπέδρασαν ἰδιαζόντως ἐπὶ τῆς διαμορφώσεως τῆς κορινθιακῆς

τορευτικῆς4᾿ τοῦ τελευταίου μάλιστα ἡ ἐπίδρασις ἐξηκολούθησεν ἐπ᾿ αὐτῆς καὶ μετὰ τὰ
μέσα τοῦ 4ου π.Χ. αἰ. Ο ρυθμὸς τῆς Φιγαλείας διὰ τῆς πρωτογόνου ὁρμητικῆς δυνάμεως

καὶ τοῦ ρεαλισμοῦ τῶν μορφῶν του5 ἀποτυποῦται πρὸ πάντων ἐπὶ κατόπτρων μετὰ

παραστάσεων πολεμικῶν σκηνῶν, ἐνῷ εἰς τὴν ἐπίδρασιν τοῦ Τιμοθέου ὀφείλονται

ὁ τρόπος διαπραγματεύσεως τῶν ἐνδυμάτων, ὑπὸ τὴν πτύχωσιν τῶν ὁποίων διαφαίνε-

ται πάντοτε ἡ γραμμὴ τοῦ σώματος, ἡ ζωηρὰ σωματικότης τῶν μορφῶν μετὰ στρογγυ-

λουμένων γραμμῶν καὶ ἐντόνων καμπυλοτήτων καὶ τὸ ἰσχυρὸν πάθος τῶν προσώπων,

ἅτινα ἀποτελοῦσι τὰ χαρακτηριστικὰ γνωρίσματα τῶν προϊόντων τῆς κορινθιακῆς

μεταλλοτεχνίας. Δίὰ τῶν χαρακτηριστικῶν τούτων αἱ κορινθιακαὶ μορφαὶ ὑλοποιοῦνται,

περισσότερον διεγείρουσαι ἢ ἐμπνέουσαι, καὶ εἰς ἃς περιπτώσεις δὲν ἀπεικονίζονται

ἐρωτικαὶ σκηναί. Τὸ ἦθος καὶ ἡ εὐγενὴς χάρις τῶν μορφῶν τοῦ ἡμετέρου ἀναγλύφου

φέρουν τοῦτο εἰς πλήρη ἀντίθεσιν πρὸς τὰς κορινθιακὰς εἰκόνας 6.

Ἐκ τοῦ κορινθιακοῦ ἐργαστηρίου ἄλλως τε διετηρήθησαν ἀπεικονίσεις τοῦ αὐτοῦ

καὶ ἐπὶ τῆς δη μοσιευομένης ὑδρίας θέματος, ἐπὶ ὁμοίου μάλιστα ὑλικοῦ (six. 5 καὶ β) 7.

Εἰς τὰ παραδείγματα ταῦτα ἡ διαπραγμάτευσις τοῦ θέματος γίνεται καθ᾿ δν τρόπον καὶ

εἰς τὸ ἐκ Χαλκίδος κάτοπτρον, ἐπὶ τοῦ ὁποίου ἄλλως τε ἡ κορινθιακὴ ἐπίδρασις εἶναι

καταφανής 8. Καὶ ἐδῶ ὁ πτερωτὸς ἥρως παρίσταται ἐνδεδυμένος κατὰ τὸν θρακικὸν

τρόπον, τὸ γνώρισμα δὲ τοῦτο ὡς καὶ ἡ ἀκαταστασία τῆς κόμης καὶ τοῦ πώγωνος καὶ

τὰ ἁδρὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ προσώπου καθιστῶσιν ἔκδηλον τὴν φύσιν καὶ τὴν κατα-

1 BLINKENBERG Knidia, εἰκ. 44. ΑΙΑ ἐ.ἀ, πίν.

24ι εἰκ. 4.
2 ΖθοΗΝΕΚ ἔ.ἄ., σ. 191.

3 Βλ. πχ. τὴν ὑδρίαν Ν. Ὑόρκης 24,97,5: SCHEFOLD
Untersuch. K.V., εἰκ. 35, 40= KV, πίν. 11, καὶ τὴν
ὑδρίαν ἐν Leningrad: CR PETERSB., 1872, πίν. 12=

SCHEFOLD Unters, σ. 21 ἀρ. 161.

4 ZUCHNER ἔ.ἀ., σ. 198. PICARD Manue1, III,

σ. 254.
5 Πρβ. ZC'CHNER Wincke1mannspr., ἔ.ἇ. σ. 15-
6 Πρβ. πχ. τὸ κάτοπτρον τοῦ Λούβρου 1712, ΖὍΗΝΕΚ

K1appsp. πίν. 9. του Βρεττ. Μουσείου 288, αὐτόθι, πίν.
22-23. τοῦ αὐτοῦ Μουσ. 292, αὐτόθι, πίν. 24-25. τοῦ

Ἐθν. Μουσ. Ἀθηνῶν, αὐτόθι, εἰκ. 22 κλπ.

7 Ἀπαρίθμησιν μετ᾿ ἀπεικονίσεως τοῦ ὑλικοῦ βλ.

RICHTER ἐν AJA ἐ.ἀ., σ. 365, πίν. 28, εἰκ. 21᾿24. Ἐξ αὐ-
τῶν ἡ ὑδρία ἀπὸ τὴν Μεσημβρίαν τῆς Θρᾴκης ἀπεδόθη
εἰς τὸ ἐν λόγῳ ἐργαστήριον (ΖὍΗΝΕΚ ἔ.ἀ., σ. 179),
ὁμοίως καὶ τὸ ἐκ Καλύμνου ἀνάγλυφον (αὐτόθι, σ. 180)᾿
ἡ ὑδρία τῆς Κυζίκου χαρακτηρίζεται μὲν ὡς ἐγχωρία,
ἀλλ᾿ εἰς τὸ ἀνάγλυφον ταύτης ἀποκαλύπτεται πιστὴ ἀν-

τιγραφὴ κορινθιακοῦ προτύπου καὶ δὴ τοῦ ἐκ Μεσημ-
βρίας (αὐτόθι, σ. 195-6)᾿ τὸ παράδειγμα, τέλος. ἄλλοτε

τῆς συλλογῆς Hearst, ἂν καὶ ἀγνώστου προελεύσεως,
δὲν δύναται νὰ ἀποχωρισθῇ τῆς προκειμένης ὁμάδος
καὶ πρέπει νὰ ἀποδοθῇ εἰς τὸ αὐτὸ ἐργαστήριον ἢ εἰς
ἔμπνευσιν τούτου.
8 Περὶ τῆς ἐπιδράσεως τοῦ κορινθιακοῦ ἐπὶ τοῦ

χαλκιδικοῦ ἐργαστηρίου κατὰ τὴν προκειμένην περίο-
δον, βλ. ΖθοΗΝΕΚ ἔ.ἀ. σ. 172.
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γωγὴν αὐτοῦ. Κρατεῖ σταθερῶς ἀπὸ τῆς ὀσφύος διὰ τῶν βραχιόνων τὴν Ὠρείθυιαν,

ἐνδεδυμένην κατὰ τὸν συνήθη τρόπον καὶ καταβάλλουσαν ἀπεγνωσμένην προσπάθειαν,

ἵνα ἀπαλλαγῇ τῆς περιπτύξεως τούτου. Ἐν τῇ συνθέσει κυριαρχεῖ σύγχυσις γραμμῶν

καὶ ἀξόνων καὶ ἐλλείπει ἡ πρὸς τὰ ἄνω φοράς ἀμφότεραι αἱ μορφαὶ εἶναι προσδεδεμέναι

ἐπὶ τοῦ ἐδάφους διὰ τοῦ ἐφ᾿ οὗ ἵστανται βάθρου --ἐξαίρεσις εἰς τὸ ἀνάγλυφον τῆς

Καλύμνου, ἔνθα ἡ νύμφη αἰωρεῖται ὑπὲρ τὸ ἔδαφος-καὶ ἡ ἰσοκεφαλία αύτῶν ἐμπο-

δίζει τὸ βλέμμα τοῦ θεατοῦ νὰ ἐκταθῇ ὑψηλότερον. Τοιουτοτρόπως, καὶ κατὰ τὴν ἐκ-

᾿ ᾿1.

'_J

Εἰκ. 5. Ἀνάγλυφον χαλκῆς ὑδρίας Εἰκ. β. Ἀνάγλυφον χαλκῆς
ἐκ Καλύμνου. Βρεττ. Μουσ. ἀρ. 310. ὑδρίας ἐκ Κυζίκου. Μόναχον.

φρασιν τῶν μορφῶν καὶ κατὰ τὸν τρόπον τῆς συνθέσεως ἡ σκηνὴ παρίσταται ἐπὶ τῆς

ὁμάδος ταύτης, ὅπως καὶ εἰς τὸ χαλκιδικὸν κάτοπτρον, ἐν ὅλῃ αὐτῆς τῇ κοινοτοπία ὡς

θέμα καθαρῶς ἀνθρώπινον καὶ πεζόν.
Πόσον διάφορος παρίσταται αὕτη ἐπὶ τοῦ ἡμετέρου ἀναγλύφου, ὅπου ἡ θεία

εὐγένεια καὶ ἔκστασις τῶν μορφῶν, ἡ σαφήνεια τῶν ἀνερχομένων γραμμῶν καὶ τῶν

τεμνουσῶν ὁριζοντίων καὶ ἡ πρὸς τὰ ἄνω φορὰ τῆς ὅλης συνθέσεως, ἁπλουμένης ἐλευ-

θέρως ἐπὶ τοῦ ἀγγείου ἄνευ οἱουδήποτε βάθρου, ἀποσπῶσιν αὐτὴν ἀπὸ τοῦ γηίνου

κόσμου καὶ τὴν μεταφέρουσιν εἰς τὴν σφαῖραν τοῦ οὐρανοῦ!

Θὰ ἠδυνάμεθα νὰ σκεφθῶμεν περὶ τῆς γειτονικῆς πρὸς τὴν Κόρινθον πόλεως τῆς

Σικυῶνος, ὅπου ἡ «χρηστογραφία» ἐν τῇ ζωγραφικῇ εὑρίσκει παράλληλον ἔκφρασιν
καὶ εἰς τὴν τορευτικὴν τέχνην '. Εἰς τὰ δύο πράγματι σύγχρονα πρὸς τὸ δημοσιευόμε=

νον ἀγγεῖον κάτοπτρα τῆς Συλλογῆς Σταθἀτου, προσφάτως δημοσιευθέντα ὑπὸ τοῦ

Καθηγητοῦ κ. Οἰκονόμου 2, ἀνευρίσκομεν πλὴν τοῦ ἐκφραζομένου ἤθους τῶν μορφῶν

καί τινα ἐξωτερικὰ χαρακτηριστικά, προσεγγίζοντα τὰ κάτοπτρα ταῦτα πρὸς τὸ ἐκ Φαρ-

σάλων ἀνάγλυφον: σημειοῦμεν τὰς δύο παραλλήλους γραμμάς, τὰς σχηματιζομένας διὰ

τῆς ἐκτάσεως τῶν ἀντιθέτων βραχιόνων τοῦ Ἀχιλλέως- Τρωΐλου, δί ὧν ὁ καλλιτέχνης

1 Πρβ. PICARD Manue1, III, σ. 256 κἑ.

2 MELANGES CH. PICARD, σ. 770 κἑ. ANNUARIO 24-25, 1950, σ. 133 κἑ.
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συνέδεσε τὰς ἀντιθέτως κλινούσας μορφὰς (six. 7)‘ τὴν πτύχωσιν τοῦ ἀπὸ τοῦ ἀριστε-
ροῦ βραχίονος τοῦ Ἀχιλλέως καταπίπτοντος ἱματίου- τὴν στιβαρότητα τοῦ σώματος

αὐτοῦ, ὅπως καὶ τοῦ Ἠρακλέους ἐπὶ τοῦ ἄλλου κατόπτρου (six. 8), ὁμοίαν πρὸς τὴν

τοῦ ἡμετέρου Βορέου- τὴν πλαστικότητα τοῦ σώματος τῆς Αυγης, ὁμοιάζουσαν κάπως

πρὸς τὴν τῆς Ὠρειθυίας. Ἀλλ᾿ ἡ μεγάλη ἐλαστικότης τῶν μορφῶν, ἡ ἰσχυρὰ δήλωσις

τῶν μυῶν τῶν ἀνδρικῶν σωμάτων, ἡ Μαβινάκης αὐτῶν καὶ αἱ ἐπιμήκεις ἀναλογίαι

Εἰκ. 7. Χαλκοῦν κάτοπτρον τῆς Συλλογῆς Ἑλένης Σταθάτου: Ἀχιλλεὺς

καὶ Τρωίλος (ΜἐἉΝοΕΞ CH. PICARD σ. 771 εἰκ. 1).

μετ᾿ ἐπιστεφούσης μικρᾶς κεφαλῆς, χαρακτηριστικά, ἅτινα ὡδήγησαν τὸν δημοσιεύ-
σαντα ταῦτα νὰ τὰ ἀποδώσῃ δικαίως εἰς αὐτὸν τὸν Λύσιππον ἢ τοὐλάχιστον εἰς
τὴν ἄμεσον σχολὴν αὐτοῦ 1, δὲν ἀνευρίσκονται ἐπὶ τοῦ ἰδικοῦ μας ἀναγλύφου, ὅπου

ἡ μορφὴ τοῦ Βορέου εἶναι περισσότερον συμπαγὴς καὶ οἱ μῦς αὐτοῦ μαλακώτεροι, ἡ δὲ
φυσιογνωμία τοῦ προσώπου ὅλως διάφορος, ὅπως καὶ τῆς Ὠρειθυίας παραβαλλομένης

πρὸς τὴν μορφὴν τῆς Αῦγης. Η χαρακτηρίζουσα τὰς μορφὰς τοῦ ἀναγλύφου τῶν
Φαρσάλων «χάρις», πρὸ πάντων εἰς τὴν μορφὴν τῆς Ὠρειθ-υίας, ἐλλείπει ἐκ τῶν

κατόπτρων τῆς Συλλογῆς Σταθάτου καὶ ὁδηγεῖ τὸ ἡμέτερον μᾶλλον πρὸς τὴν ἀττικὴν
σχολήν.

Χωρὶς νὰ ἀνατρέξωμεν εἰς τὸ παλαιότερον ὑλικὸν τοῦ ἀθηναϊκοῦ ἐργαστηρίου,

I MELANGES σ. 772-3, ANNUARIO σ. 13ῖ.
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ὅπου ἀπεικονίζεται τὸ ἀφορῶν ἡμᾶς θέμα 1, θὰ μνημονεύσωμεν μόνον τῆς κατὰ τὸ

μεγαλύτερον μέρος διατηρηθείσης ἀριστοτεχνικῆς συνθέσεως τούτου εἰς τὸ Α ἀκρω-

τήριον του ναοῦ τῶν Ἀθηναίων ἐν Δήλῳ, του τέλους τοῦ 5°” π.Χ. αἰἳ. Ο βασιλεὺς τῆς

Θρᾴκης παρίσταται γυμνός, μετὰ τῆς αὐτῆς ὡς καὶ εἰς τὸ ἀνάγλυφόν μας ὀλυμπίας ἐπι-

βλητικότητος. Καὶ ἐδῶ ἡ βασιλόπαις τῶν Ἀθηνῶν, αἰρομένη εἰς ἱκανὸν ὕψος ὑπὸ τοῦ

ἐραστοῦ της, τοῦ ὁποῖου τὰ νῶτα περιβάλλει διὰ τοῦ ἱματίου της, διατηρεῖ ἤρεμον ἀξιο᾿

Εἰκ. 8. Χαλκοῦν κάτοπτρον τῆς Συλλογῆς Ἑλένης Σταθάτου: Ἡρακλῆς καὶ

Αὔγη (ANNUARIO XXIV-XXVI (1950) πίν. XV).

πρέπειαν μετὰ τῆς χαρακτηριστικῆς κλίσεως τῆς κεφαλῆς καὶ τῆς διαχύτου ἐπὶ τοῦ προ-

σὡπου συγκεκρατημένης ἀνησυχίας. Τὸ ὅλον σύμπλεγμα ἔχει τὸ σχῆμα τῆς πυραμίδος

 

I Αἰ πρῶται παραστάσεις τοῦ θέματος ἐμφανίζον-

ται εὐθὺς μετὰ τὰ Περσικά. Καθ᾿ ὅλον τὸν 5 αἰ. ἄπει-

κονίζεται συνηθέστερον ἡ καταδίωξις τῆς νύμφης ὑπὸ

τοῦ πτερωτοῦ βασιλέως, σπανιώτερον αὐτὴ ἡ ἀπα-

γωγή. Εἰς δύο ἀγγεῖα, ὅπου διετηρήθη ἡ στιγμὴ
αὕτη (ἀμφορεὺς Μονάχου 2345 (J. 376), τοῦ ζωγράφου
τῆς Ὠρειθυίας: BEAZLEV ARVP, 325,2 — ὅμοιος Βε-

ρολίνου 2165, τοῦ ἰδίου ζωγράφου, αὐτόθι, 324, 1, τῶν

πρωίμων κλασσικῶν χρόνων), παρὰ τὴν δηλουμένην

ὁρμητικὴν φύσιν τοῦ ἥρωος, ἔχει καὶ ἐνταῦθα ἡ σκηνὴ
ὅπως καὶ εἰς τὰ κατωτέρω σημειούμενα ἀττικὰ παρά

δείγματα, μεγαλειώδη ἔξαρσιν καὶ εὐγένειαν, προπάν-

των διὰ τῆς στάσεως τῆς γυναικός, παρεχούσης τὴν ἐν-

τύπωσιν ὅτι δὲν ἀπάγεται αὕτη ἀκουσίως καὶ ὅτι μᾶλ-
λον πρὸς χαιρετισμὸν παρὰ πρὸς βοήθειαν καλεῖ τὰς

συντρόφους της διὰ τῶν ἐκτεινομένων βραχιόνων αὐ-
τῆς: καὶ ἐνταῦθα ἔχομεν τὴν ἐντύπωσιν θείας τινὸς

μυσταγωγίας, οὐχὶ συνήθους τινὸς ἀπαγωγῆς.

2 DéLOS XII, εἰκ. 276 καὶ πίν. 27 (ἀποκατάστασις

ἐν πίν. 15). PICARD Manue1 II σ. 178 κἑ. Τελευταίαν

συμπλήρωσιν διὰ τῶν νεωστὶ ἀνακαλυφθέντων τεμαχίων
βλ. ἐν Ν. Μ. ΚΟΝΤΟΛΕΟΝΤΟΣ Ὁδηγὸς τῆς Δήλου,

εἰκ. 84.
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ὅπερ βοηθούσης καὶ τῆς θέσεως, ἐφ᾿ ἧς τοῦτο ἵστατο, παρουσιάζει τὴν ὅλην σκηνὴν
ὡς ἱπταμένην.

Η καθ᾿ ὅλα μεγαλειώδης αὕτη παράστασις προσαρμόζεται πρὸς τὴν ἀθηναϊκὴν
φιλοτιμίαν καὶ τὴν βαθυτέραν ἔννοιαν τοῦ μύθου. Η ἀπαχθεῖσα εἶναι ἡ πρώτη κόρη
τῶν Ἀθηνῶν καὶ 6 Βορέας οὐχὶ ὁ χυδαῖος ἅρπαξ αὐτῆς, ἀλλ᾿ ὁ καθ᾿ Ἡρόδοτον «γαμ-
βρὸς» τῶν Ἀθηναίων 1, ὁ ὁποῖος εἰς πρώτην ἐπίκλησιν σπεύδει πρὸς βοήθειάν των καὶ
πρὸς τιμὴν τοῦ ὁποίου ἱδρύουσιν οὗτοι βωμὸν παρὰ τὸν Ἰλισσόν. Δὲν θὰ ἦτο λοιπὸν
ἀνεκτὴ εἰς τὸ αἴσθημά των οἰαδήποτε κατάπτωσις τοῦ θέματος εἰς πεζήν τινα ἀπαγω-
γήν, ἥτις ἄλλως τε δὲν θὰ συνεβιβάζετο καὶ πρὸς τὴν βαθυτέραν ἔννοιαν τοῦ μύθου,
οὐχὶ διάφορον κατὰ βάσιν τῆς ἁρπαγῆς τῆς Κόρης ὑπὸ τοῦ Πλούτωνος 2.

Κατὰ τὸν τρόπον, καθ᾿ δν ἑρμηνεύεται τὸ θέμα εἰς τὸ ἀνωτέρω πλαστικὸν σύμ-
πλεγμα, ἐπαναλαμβάνεται ἔπειτα τοῦτο καὶ εἰς τὴν μικροτεχνίαν τοῦ ἀττικοῦ ἐργαστη-
ρίου. Τοιουτοτρόπως, εἰς τὴν ὑδρίαν τοῦ Μουσείου τῆς Νεαπόλεως 2912 τοῦ ζωγράφου
τοῦ Μελεάγρου 3, μολονότι τὰ χαρακτηριστικὰ καὶ ἡ διάθεσις τῶν μορφῶν ἀπεδόθησαν
κατὰ διάφορον ἢ εἰς τὸ ἀνωτέρω ἀκρωτήριον τρόπον (ὁ ἥρως ἀγένειος νέος, φέρων
ἐπὶ τῶν ὤμων τὴν νύμφην), εἶναι ὄμως σαφὴς ἡ προσπάθεια τοῦ ζωγράφου νὰ ἐξάρῃ
τὴν ὅλην σκηνὴν ὑπὲρ τὰ γήινα διὰ τῆς ἀνατάσεως τῆς κεφαλῆς τοῦ Βορέου, τῆς πρὸς
τὰ ἄνω φορᾶς τῶν πτερύγων καὶ τῆς ἐπιβλητικῆς ἀνυψώσεως τῆς γυναικός.

Κατὰ τὸ ἴδιον πνεῦμα ἀπεικονίζεται τὸ θέμα καὶ εἰς δύο παραδείγματα ἐκ τῆς
Ν. Ἰταλίας: εἰς οἰνοχόην τοῦ Μουσείου τοῦ Αούβρουᾇ εἶναι καθ᾿ ὑπερβολὴν ἔντονος
ἡ ὅλη ἔξαρσις τῆς σκηνῆς, καὶ εἰς τὸν ἀμφορέα τοῦ Μουσείου τῆς Νεαπόλεως 5, πλὴν
τῶν ἄλλων, παρατηροῦνται καὶ καταφανεῖς ὁμοιότητες πρὸς τὸ ἀνάγλυφον τῶν Φαρσά-
λων ἀπὸ ἀπόψεως συνθέσεως (διασταύρωσις τῶν ποδῶν τῆς Ὠρειθυίας, τρόπος συνε-
νώσεως τῶν διασταυρουμένων βραχιόνων). Δὲν χωρεῖ ἀμφιβολία περὶ τῆς ἀττικῆς ἐπι-
δράσεως ἐπὶ τῶν τελευταίων παραδειγμάτων 6, ἐπὶ τοῦ ἀγγείου μάλιστα τοῦ Λούβρου,
ὅπου ὁ βασιλεὺς τῆς Θρᾴκης εἶναι ἡ ἀκριβὴς ἀποτύπωσις τῆς μορφῆς τοῦ θανάτου ἐπὶ
τῶν ἀθηναϊκῶν ληκύθων.

Εἰς τὴν ὁμάδα ταύτην τῶν ἔργων, ἀπορρέουσαν ἀμέσως ἢ ἐμμέσως ἀπὸ τοῦ ἀττι-
κοῦ ἐργαστηρίου, πρέπει ἀναμφιβόλως νὰ τοποθετηθῇ καὶ τὸ ἡμέτερον ἀνάγλυφον.
Τεχνοτροπικὰ ἄλλως τε γνωρίσματα, ὡς θὰ ἴδωμεν εὐθὺς ἀμέσως, ὁδηγοῦν ὡσαύτως
πρὸς τὸ ἐργαστήριον τοῦτο.

Εἶναι σαφὴς ἡ ἐπίδρασις τοῦ Πραξιτελείου ρυθμοῦ ἐπὶ τῆς μορφῆς τῆς Ὠρειθυίας,
διὰ τῆς ἐκφραζομένης ἐν αὐτῇ «χάριτος» καὶ τοῦ ἀποτετυπωμένου γυναικείου κάλλους,

1 VII, 189. Περὶ τῆς αὐτῆς παραδόσεως καὶ ἀλλα-

χοῦ τοῦ ἑλληνικοῦ κόσμου πρβ. ΝILSSON Geschichte

(1121' gt. Re1igion (Miinchen 1941), σ. 106, 11.
2 C. ROBERT Gr. He1dens. Ι, σ. 167-168. Πρβ.

HEUZEY ἐν Gaz. des Beaux-Arts 17, 1875, Π, 0.193

κἑ. Περίληψιν τῶν περὶ τῆς γενέσεως καὶ ἐξελίξεως τοῦ

μύθου ἀπόψεων βλ. EVA KRANK Oreithyia, ἐν RE
XVIII, 1, σ. 951 κἑ. πρβ. ROSCHER Lexikon, I,

σ. 809 κἐ.

3 SCHEFOLD ἐν JdI. 52, 1937, σ. 52-53, εἰκ. 12.

BEAZLEY ARV, σ. 872, do. 26: τοῦ 390 π.Χ.

4 RAYET-COLLIGNON La céramique grecque,
σ. 300, εἰκ. 115.

5 ANNALI D. INST. 1843, σ. 393, πίν. Ο. ἀρ. S.
HEYDEMANN, ἀρ. 2912.
6 Περὶ τῆς ἐν γένει ἐπιδράσεως τῆς ἀττικῆς κερα-

μικῆς εἰς τὰ ἰταλιωτικὰ ἐργαστήρια βλ. CH. DUGAS
Vases ἐν DAREMBERG DA, VI, σ. 651.
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ἀκόμη καὶ διὰ τοῦ ὀφιοειδοῦς σχηματισμοῦ τῆς γραμμῆς τοῦ σώματος, ἐπιτυγχανομένου

διὰ τοῦ καμπτομένου ἀριστεροῦ σκέλους καὶ τῆς ἀντιθέτως κλινούσης κεφαλῆς. Πλέον

συγκεκριμένως, δυνάμεθα νὰ παραβάλωμεν τὴν μορφὴν ταύτην πρὸς τὴν τῆς Δηιανεί-

ρας ἐπὶ τῆς πελίκη τοῦ Μουσείου τοῦ Leningrad ', ἐφ᾿ ἧς παρίσταται ἡ ἁρπαγὴ αὐτῆς

ὑπὸ τοῦ Νέσσου: ἡ στάσις τῆς ἀπαγομένης ἐνταῦθα, ἡ χαρίεσσα γραμμὴ τοῦ σώματος

καὶ ἡ διαμόρφωσις τῆς κατερχομένης ἐπὶ τοῦ ὤμου κόμης εὑρίσκουσι πλήρη ἀνταπό-

κρισιν ἐπὶ τῆς νύμφης τοῦ ἀναγλύφου τῶν Φαρσάλων. «Η τόσον ἔπειτα θελκτικὴ κλίσις

τῆς κεφαλῆς τῆς τελευταίας, τὸ ὡραῖον ὡοειδές πρόσωπον καὶ ἡ πλουσία πτύχωσις τοῦ

ἱματισμοῦ ἀπαντῶσιν ὁμοίως εἰς τὴν Ἀφροδίτην μιᾶς οἰνοχόης τοῦ αὐτοῦ Μουσείου 2.

Εἰδικῶς ὡς πρὸς τὴν πτύχωσιν, ἀναφέρομεν ἀκόμη τὴν ἀνάγλυφον Νηρηίδα ἐπὶ τοῦ

πώματος πυξίδος τινὸς ἐν Λούβρῳ καὶ τὴν Ἀφροδίτην ἐπὶ τοῦ κατόπτρου τοῦ Ἐθνί

κοῦ Μουσείου τῶν Ἀθηνῶν 7678‘, ἀμφότερα τοῦ ἀθηναϊκοῦ ἐργαστηρίου.

Ὡς πρὸς τὸν Βορέαν, τὸ ὀνειροπόλον πρόσωπον αὐτοῦ διὰ τῆς ἐλαφρᾶς ἀνατά-

σεως τῆς κεφαλῆς, τῆς προσηλώσεως τοῦ βλέμματος πρὸς τὸ ἄπειρον καὶ τοῦ ἐλαφρῶς

ἡμιανοίκτου στόματος, προδίδει βεβαίως σκοπαδικήν τινα ἐπίδρασιν 5, ἀλλὰ τοῦτο οὐδό-

λως δύναται νὰ ἀναιρέσῃ τὴν ἀττικὴν προέλευσιν τοῦ ἀναγλύφου, γνωστῆς οὔσης τῆς

ἐπιδράσεως τοῦ ὀνομαστοῦ τούτου καλλιτέχνου ἐπὶ τῆς ἀττικῆς τέχνηςὒ. Ἄλλως τε

διδακτικὴ διὰ τὸν πτερωτὸν βασιλέα τῆς ὑδρίας ἡμῶν εἶναι ἡ -ῦδρία τοῦ Leningrad,

ἐφ᾿ ἧς παρίσταται ἡ ἔρις Ἀθηνᾶς - Ποσειδῶνος7: ἡ ὁμοιότης τοῦ ἐν ἀναγλύφῳ

θεοῦ μετὰ τοῦ ἐκ Θρᾴκης ἥρωος εἶναι τὰ μάλιστα αἰσθητὴ κατά τε τὰ χαρακτηριστικὰ

τοῦ προσώπου, τὰς ἀναλογίας τῶν μερῶν τοῦ σώματος καὶ τὴν ἀνατομικὴν διάπλασιν

ὡς καὶ τὴν ὅλην διάθεσιν τῆς μορφῆς.

Εἶναι ἴσως ἱκανὰ τὰ ἀνωτέρω παραδείγματα, διὰ νὰ πιστοποιήσουν τὴν ἀττικὴν

καταγωγὴν τῆς ὑδρίας τῶν Φαρσάλων. Κατὰ τοὺς χρόνους ἄλλως τε τούτους ἡ πόλις

εὑρίσκετο εἰς στενὴν καλλιτεχνικὴν ἐπαφὴν μετὰ τῆς ἀττικῆς σχολῆς, ὡς βεβαιοῦν

τὰ ἀνευρεθέντα ἐκεῖ δύο ἀναθηματικὰ ἀνάγλυφα τοῦ αἱ ἡμίσεος τοῦ 4ου π.Χ. αἰῶνος,

τὸ ἓν τῆς Ἑστίας καὶ Συμμάχου, νῦν εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βόλου 3, τὸ ἕτερον τῆς

Λητοῦς μετὰ τῶν τέκνων της εἰς τὸ Ἐθν. Μουσεῖον τῶν Ἀθηνῶν 13809, εἴτε ταῦτα

προέρχονται ἀπ᾿ εὐθείας ἐξ Ἀθηναίου γλύπτου, εἴτε εἶναι ἐργα ἐγχωρίου τινὸς καλλι-

τέχνου, διατελοῦντος ὑπὸ τὴν ἰσχυρὰν ἔμπνευσιν ἀττικῶν διδασκάλων.

Δίὰ τὴν χρονολόγησιν τοῦ παρόντος ἀγγείου ὡς καὶ τῶν ἄλλων ὁμοίων, τὸ σχῆμα

καὶ τὰ διακοσμητικὰ θέματα ἀποτελοῦν ἀσφαλῆ σημεῖα ἐκκινήσεως ἕνεκα τῆς κανονι-
κῆς αὐτῶν ἐξελίξεως, δυναμένης νὰ παρακολουθηθῇ κατὰ βῆμα '°.

1 CR PETERSE, 1873, πίν. IV = SCHEFOLD Unter- 6 Πρβ. FR. JOHNSON Lysippos, σ. 50. COLLIGNON

such., σ. 141. Scopas et Praxité1e, σ. 35.
2 SCHEFOLD αὐτόθι, σ. 103, εἰκ. 42. 7 CR PETERSB. 1872, πίν. Ι, 1 = SCHEFOLD

3 JACOBSTAHL Die me1. Re1iefs, εἰκ. 56=ΖθοΗΝΕΚ Untersuch., σ. 21, ἀρ. 161 καὶ σ. 138.

ἔ.ἀ., σ. 2'22: μειδιακή. Β ΡουοὲἜΞ, BCH 12, 1888, σ. 181 κἑ., πίν. 5.

4 ΖϋἩΝΕΚ ἔ.ἇ., σ- 222, εἰκ. 126: ἐξ Ἀθηνῶν. 9 Ι. ΣΒΟΡΩΝΟΥ Τὸ Ἐθν. Μουσ. Ἀθηνῶν, σ. 326-7,
5 Πρβ. π.χ. BUSCHOR Mausso11os u. A1exander, πίν. 49.

εἰκ. 9, σ. 18. ΙΟ Πρβ. ΖὍΗΝΕΚ ἔ.ἀ., σ. 177.
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Συμφώνως τῷ καθορισμῷ, τὸν ὁποῖον παρέχει ὁ Schefo1d ', ἡ ὑδρία τῶν Φαρσά-
λων, ὡς ἐκ τοῦ λίαν πεπλατυσμένου αὐτῆς ὤμου καὶ τοῦ ἐκεῖθεν ἀποτόμως καταπῖπτον-
τος περιγράμματος μέχρι τῆς βάσεως, δὲν δύναται νὰ ἀναβιβασθῇ πέραν τοῦ 360. Εἰς
τὴν δεκαετίαν μεταξὺ 360 καὶ 350 τοποθετεῖται ἢ ἐκ Μεσημβρίας ὑδρία ἐν Σόφιρι2 καὶ

περὶ τὰ μέσα τοῦ αἰῶνος ἡ ἐξ Ἀπολλωνίας ὁμοία τῆς Κωνσταντινουπόλεως 3. Εἰς τὴν
πρώτην ἡ διαπλάτυνσις τοῦ ὤμου εἶναι μικροτέρα καὶ ἡ καμπύλη τοῦ πρὸς τὰ κάτω

περιγράμματος ἰσχυροτέρα ἢ εἰς τὴν ἡμετέραν ὑδρίαν, ἡ ὁποία ἐπομένως πρέπει νὰ
εἶναι νεωτέρα ἐκείνης. Κατὰ τὴν διαμόρφωσιν τοῦ σχήματος ἡ ὑδρία τῶν Φαρσάλων
ἵσταται ἐγγύτερον πρὸς τὴν ὑδρίαν τῆς Κωνσταντινουπόλεως καὶ τὰς ὁμοίας (Picard,
ἀρ. 1 -2) τοῦ Μουσείου τοῦ Chanti11y‘, ἀκόμη περισσότερον πρὸς τὴν τῆς N. Ὑόρκηςῢ.
Τὰς ὑδρίας τοῦ Chanti11y χρονολογεῖ ὁ Picard γενικῶς κατὰ τὸ β ἥμισυ τοῦ 4ου π.Χ. αἰ.,
τὴν τῆς Ν. Ὑόρκης ἡ Richter μεταξὺ 350 καὶ 320- ἀλλὰ κατὰ τὰ τιθέμενα ὐπὸ τοῦ

Ziichner‘5 χρονικὰ δρια διὰ τὸν τύπον τοῦτον τῶν ὑδριῶν, δὲν δύνανται αὗται νὰ κατα-

βιβασθῶσι πέραν τοῦ 340. Η ἀντιπαραβολὴ πρὸς σύγχρονα πήλινα παραδείγματα δὲν
ὁδηγεῖ βεβαίως εἰς ἀπόλυτον ἀκρίβειαν συμπερασμάτων ἕνεκα τῆς διαφορᾶς τῆς θλης 7,
δυνάμεθα οὐχ ἧττον νὰ ση μειώσωμεν τὴν προμνη μονευθεϊσαν ὑδρίαν τοῦ Leningrad
τῆς ἔριδος Ἀθηνᾶς- Ποσειδῶνος καὶ τὴν ὑδρίαν τῆς Ν. Ὑόρκης 24.97.5 8, ἀμφοτέρας
τῆς δεκαετίας 350 - 340.

Πρὸς τὴν ἀνωτέρω χρονολογίαν συμπίπτουσι καὶ τὰ διακοσμητικὰ θέματα τοῦ ἀγ-

γείου. Τὸ λέσβιον κυμάτιον τῆς βάσεως πλησιάζει κατὰ τὸ σχῆμα πρὸς τὸ ὅμοιον ἀρχι-
τεκτονικὸν κόσμημα τοῦ ναοῦ τῆς Ἀλέας Ἀθηνᾶς ἐν Τεγέᾳ, χρονολογουμένουπερὶ τὸ 365 9,

Ἕνεκα τῆς μετ᾿ ἐξαιρετικῆς λεπτότητος ἀποτυπώσεως αὐτοῦ εἰς τὸ ἐν λόγῳ οἰκοδόμημα
ἐπεβλήθη ὡς τύπος, ὅστις ἔπειτα ἐπαναλαμβάνεται καὶ εἰς τὴν Θόλον τῆς Ἐπιδαύρου,
τοῦ 360-350”. "On εἰς τὴν μεταλλοτεχνίαν ὁ τύπος θὰ ἐσυνεχίσθὴ καὶ περαιτέρω, δὲν
παρίσταται ἀνάγκη νὰ τονισθῇ. Τὰ κοσμήματα τέλος τῶν προσαρμογῶν τῆς καθέτου
λαβῆς, ἐσχηματοποιημένα καθ᾿ δν τρόπον καὶ εἰς τὴν ὑδρίαν τῆς Κωνσταντινουπόλεως,
φέρουν ὁμοίως πρὸς τὰ μέσα τοῦ 4ου αἰ.

Εἰς τοὺς αὐτοὺς χρόνους ὁδηγεῖ καὶ ὁ ρυθμὸς τοῦ ἀναγλύφου. Η ἀνωτέρω
προσαχθεῖσα πρὸς σύγκρισιν πελίκη τοῦ Leningrad, ἐφ᾿ ἧς ἡ ἁρπαγὴ τῆς Δηιανείρας,
χρονολογεῖται μεταξὺ 380 καὶ 370": παρὰ τὰς λοιπὰς ὁμοιότητας, τὰ αὐστηρότερά πως
χαρακτηριστικὰ τῶν προσώπων παρουσιάζουν τὴν παράστασιν τῆς πελίκη παλαιοτέραν
τοῦ ἀναγλύφου τῶν Φαρσάλων. Η ὑδρία τοῦ αὐτοῦ Μουσείου, ἐφ᾿ ἧς ἡ ἔρις Ἀθηνᾶς-
Ποσειδῶνος, τοποθετεῖται μεταξὺ 350 καὶ 34θὶἳ, καί, ὅπως ἤδη εἴπομεν, ὁ Βορέας ἀντι-
παραβάλλεται πρὸς τὸν Ποσειδῶνα μέχρι καὶ τῶν λεπτομερειῶν τοῦ προσώπου.

I Untersuch., σ. 139. 6 ἔ.ἀ., σ. 176.

2 ZfiCHNER ἔ.ἀ., σ. 184. Ἰ αὐτόθι, σ. 185.
3 Κατὰ τὸν DEVAMBEZ ἔ.ἀ., σ. 60, τοῦ τέλους τοῦ 8 SCHEFOLD KV. πίν. 11.

4°” ἢ τῶν ἀρχῶν τοῦ 3ου π.Χ. αἰ. κατὰ τὸν LIPPOLD 9 WEICKERT Das 1esbische Kymation. σ. 71
ἐν Gnomon 15, 1939, σ. 560, περὶ τὰ μέσα τοῦ 4°u αἰ., πίν. Vc.

ἥν χρονολογίαν δέχεται καὶ ὁ Zi'ICHNER ἔ.ἀ., σ. 180. 10 αὐτόθι, σ. 72, πίν. Vd.
4 MON. PIOT. ἔ ᾶ., πίν. VI καὶ VII. 11 SCHEFOLD Untersuch., σ. 141.

5 AJA 50, 1946, πίν. XXII-XXIII. 12 SCHEFOLD Untersuch., σ. 138.
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Η κεφαλὴ τοῦ Βορέου κατὰ τὰ χαρακτηριστικὰ αὑτῆς — διαμόρφωσις κόμης καὶ

πώγωνος, σχηματισμὸς ὀφθαλμῶν καὶ στόματος -εὑρίσκει τὴν ἀποτύπωσίν της εἰς τὴν

κεφαλὴν τοῦ Βρεττανικοῦ Μουσείου 1054 ἐκ τῆς Α πλευρᾶς τοῦ Μαυσσωλλείουὶ, τὴν

ὁμοίαν τοῦ Ἀσκληπιοῦ ἐκ Μήλου ἐν τῷ αὐτῷ Μουσείῳ καὶ τὴν ἐκ Χίου τοῦ Ποσει-

δῶνος εἰς τὸ Μουσεῖον τῆς Βιέννης 3. Η πρώτη ἀποδίδεται εἰς τὸν Σκόπαν καὶ χρονολο-

γεϊται εἰς τὰ μέσα τοῦ 4ου π.Χ. αἰ., αἱ δὲ ἕτεραι δύο δὲν πρέπει νὰ ἀπέχωσι χρονικῶς αὑτῆς.

Τὸ ὡοειδές ἔπειτα τοῦ προσώπου τῆς Ὢρειθυίας,ἡ ἔκφρασις αὐτοῦ καὶ ὁ τρόπος τῆς δια-

μορφώσεως τῆς κόμης εὑρίσκουν

τὰ ἀνάλογά των εἰς τὴν μορφὴν

τοῦ Διονύσου ἐπὶ τοῦ κρατῆρος

τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου τῶν Ἀθη-

νῶν 12592, τῶν μέσων τοῦ 4ου π.Χ.

αἰβ, διὰ νὰ περιορισθῶμεν μόνον
εἰς τὸ παράδειγμα τοῦτο μεταξὺ

τῶν πολλῶν, ἅτινα θὰ ἠδυνάμεθα

νὰ προσκομίσωμεν ἐκ τῶν ἀγγείων

τοῦ ρυθμοῦ τοῦ Kertsch μεταξὺ

τοῦ 350 καὶ 335. Σημειοῦμεν

ἀκόμη τὴν Ἀφροδίτην ἐπὶ τοῦ κα-

τόπτρου τοῦ Λούβρου 1839 5, διὰ
τὴν διάπλασιν τοῦ σώματος καὶ
τὸν σχηματισμὸν τῶν πτυχώσεων, Εἰκ. 9. Ὑδρίᾳ ἐξ ἀλαβάστρου τῆς Συλλογῆς Δ. Σισιλιάνου.

ὡς καὶ τὴν ὁμοίαν μορφὴν ἐπὶ τοῦ
κατόπτρου τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου τῶν Ἀθηνῶν 120745, διὰ τὴν πτύχωσιν τοῦ ἱμα-

τισμοῦ, ἀμφότερα τῶν μέσων τοῦ 4ου π.Χ. αἰῶνος.

Κατόπιν τῆς ἀνωτέρω συγκρίσεως δὲν νομίζω ὅτι εὑρισκόμεθα μακρὰν τῆς ἀλη-

θείας, ἐὰν τοποθετήσωμεν τὸ νέον εὑρη μα περὶ τὰ μέσα τοῦ 4°” π.Χ. αἰ. καὶ δὴ εἰς τὴν

στροφὴν πρὸς τὸ β αὑτοῦ ἥμισυ.

Προτοῦ κλείσωμεν τὴν συζήτησιν περὶ τοῦ ἀγγείου, θεωροῦμεν χρήσιμον νὰ προσ-

θέσωμεν ὀλίγας λέξεις περὶ τοῦ ἀρχικοῦ προορισμοῦ αὐτοῦ. Ο Ρἰεετἃἳ ὑπεστήριξεν

ἤδη τὴν ἀποκλειστικὴν νεκρικὴν χρῆσιν τῶν ἀγγείων τῆς κατηγορίας ταύτης, ἀντιθέτως

ὄμως ἡ Richter8 πιστεύει ὅτι ἦσαν καθημερινῆς χρήσεως, μετὰ τὴν ὁποίαν ἐχρησιμο-
ποιοῦντο ἐνίοτε καὶ ὡς νεκρικά. Δὲν προτιθέμεθα νὰ ὑπεισέλθωμεν εἰς τὴν ἀνωτέρω
συζήτησιν- ἀλλ᾿ ὅτι κατεσκευάζοντο παρ᾿ Ἕλλησι καὶ ἀγγεῖα δί ἀποκλειστικὴν νε-
κρικὴν χρῆσιν ἀποδεικνύει ἡ παρατιθεμένη (εἰσί. 9) ὑδρία ἐξ ἀλαβάστρου τῆς συλ-

1 BUSCHOR ἔ.ἀ. 6 Αύτόθι, σ. 20, εἰκ. 6, πίν. 13.
2 COLLIGNON ἔ.ἀ.. σ. 133, εἰκ. 28. 7 MON. ΓΙΟΤ ἔ.ἀ., σ. 91. REV. ARCH. 1941, II,

3 COROLLA CURTIUS, o. 104 κἑ., πίν. 25. σ. 154.

4 SCHEFOLD, KV, πίν. 12 b. ᾿ 8 AJA ἔ.ἀ., σ. 366-7.

5 ZfiCHNER ἔ.ἀ., πίν. 16.
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λογῆς Σισιλιάνου ι: εὑρέθη ἐντὸς τάφου παρὰ τὴν Ἱερὰν Ὁδὸν καὶ τὸ σῶμά της συνί-

σταται ἐκ δύο μερῶν, τῆς τομῆς διακρινομένης καὶ εἰς τὴν εἰκόνα κατὰ τὸ κάτω μέρος
τῆς κοιλίας- ἡ τοιαύτη κατασκευὴ ὀφείλεται βεβαίως εἰς τεχνικοὺς λόγους, ἀποδεικνύει
ὄμως ὅτι ἀρχῆθεν προωρίζετο ὡς νεκρικὴ κάλπις, μὴ δυναμένη ἄλλως νὰ χρησιμοποιηθῆ,
Ὁμοία ὑδρία καὶ ἐκ τῆς αὐτῆς θλης φυλάσσεται εἰς τὸ Μουσεῖον τοῦ Βόλου, προερχο-
μένη ἐκ τάφου τῆς Δημητριάδος (six. 10). Εἰδικῶς ὡς πρὸς τὴν κατηγορίαν τῶν χαλ-

κῶν ἀγγείων, ἡ ὑδρία τῶν Φαρσάλων ὡς ἐκ τῆς

ἀρίστης αὐτῆς διατηρήσεως, τοιαύτης δέ, ὥστε νὰ

ἀποκλείηται προηγουμένη αὐτῆς χρῆσις, καὶ ὡς

ἐκ τῆς ἀνευρέσεώς της ἐντὸς τάφου μετὰ τῆς πε-

ριεχομένης τέφρας τοῦ νεκροῦ, θὰ ἠδύνατο βε-

βαίως νὰ προστεθῇ ὡς ἐν ἐπὶ πλέον παράδειγμα

εἰς τὰ προσκομιζόμενα ὑπὸ τοῦ Picard πρὸς ὑπο-
στήριξιν τῆς ἀπόψεώς του.

ΤΑ ΕΝΤΟΣ ΤΗΣ ΥΔΡΙΑΣ

Ἐντὸς τοῦ ἀγγείου περιείχετο ἡ τέφρα τοῦ

νεκροῦ καὶ λείψανα ὀστῶν μὴ ἀποτεφρωθέντων.

Η τέφρα προσέλαβε πρασίνην ἀπόχρωσιν ἐκ τῆς

ὀξειδώσεως τοῦ ἀγγείου, ἴχνη τῆς ὁποίας ἀπετυ-

πὡθ-ησαν βαθέως καὶ ἐπί τινων ὀστῶν, ἐνῷ ἄλλα

τούτων ἦσαν ἀπηνθρακωμένα ἐκ τῆς πυρᾶς.

Ἀναμεμειγμένα μετὰ τῶν ἀνωτέρω εὗρέ-
θησανι 1) μικρὸς χαλκοῦς κρίκος (διάμ. 0.013 μ),

προερχόμενος ἴσως ἐκ τῶν ἐνδυμάτων τοῦ καέν-

τος νεκροῦ 2) δίωτον μικρὸν σκυφίδιον φέρον

ἐξωτερικῶς ὑποκάστανον γάνωσιν, θραυσθὲν

κατὰ τὴν στιγμὴν τῆς ἀνευρέσεως: ὕψ. Ο.Ο4, διάμ.
Εἰκ. 10. Ὑδρίᾳ ἐξ ἀλαβάστρου τοῦ Μού , ι

θείου Βόλου, βασ. 0.055, στομίου Ο.083 μ.
Ἀλλὰ τὸ σημαντικώτερον ἐντὸς τοῦ ἀγγείου

εθρημα εἶναι τὸ κατωτέρω παρατιθέμενον (six. 11) χρυσοῦν ἐνεπίγραφον ἐλασμα, μήκ.

Ο.Ο49 μ., πλ. 0.016 μ. καὶ πάχους ὅσον φύλλου χάρτου. Η ἐπ᾿ αὐτοῦ ἐπιγραφὴ εἶναι

ἐπιμελῶς κεχαραγμένη, εὐκρινῶς ἀναγινωσκομένη παρὰ τὴν ὑπερβολικὴν σμικρότητα

τῶν γραμμάτων- εἶναι συντεθειμένη ἐν ποιητικῷ ἑξαμέτρῳ καὶ εἰς καθαρῶς ἐπικὴν διά-

λεκτον, διατηρεῖται δὲ ὁλόκληρος περιλαμβανομένη εἰς ἐννέα συνεχεῖς στίχους, ὧν

ὁ τελευταῖος ἐξικνεῖται μέχρι τοῦ μέσου μήκους τοῦ ἐλάσματος. Ἀπὸ τῆς ἀρχῆς τοῦ

ἐνάτου μετρικοῦ στίχου τὸ κείμενον τῆς ἐπιγραφῆς μεταπίπτει εἰς πεζὸν λόγον. Τὸ

σχῆμα τῶν γραμμάτων εἶναι τὸ τῶν παπύρων τοῦ 4ου π.Χ. αἱἳ, ὅπερ συμπίπτει καὶ

πρὸς τὴν ἀνωτέρω καθαρισθεῖσαν χρονολογίαν τοῦ ἀγγείου.

I Διαστάσεις: ὕψ, ἄνευ τοῦ πτώματος 0-50 μ., μετ᾿ μίαν, μεθ᾿ ἧς μοὶ παρέσχε τὴν ἄδειαν τῆς δημοσιεύσεώς

αὐτοῦ 0,6Ο μ., διάμ. βάσ. 0.14 μ , στομίου Ο.185 μ. Εὐχα- της ἐνταῦθα.

ριστῶ θερμῶς τὸν κ. Σισιλιάνον διὰ τὴν εὐγενῆ προθψ 2 Πρβ. GARDTHAUSEN Griech. Pa1aeographie, II,
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Εἰκ. 11. '1'0 εντος της Ψαριᾶς των Ψαρσαλων χρυσοῦν ἐνεπίγραφον ειιυιυμυ. κανῷ φωτογραφία, κάτω ἴχνογράφημα).

Εὑρήσεις Ἀίδαο δόμοις ἐνδέξια κρήνην,

πὰρ ὃ᾿ αὐτῇ Ι λευκὴν ἑστηκυῖαν κυπάρισσον-

ταύτης τῆς κρήνης Ι μηδὲ σχεδόθεν πελάσηισθα.

πρόσσω ὃ᾿ εὑρήσεις τὸ Μνη Ι μοσύνης ἀπὸ λίμνης

5 ψυχρὸν ὕδωρ προ(ρρἑον)᾿ φύλακες Ι δ᾿ ἐπύπερθ-εν βασιν-

οἶδε σ᾿ εἰρήσονται ὅ,τι χρέος Ι εἰσαφικάνεις.

τοῖσδε σὺ εὖ μάλα πᾶσαν ἀληθείη(ν) Ι καταλἑξαι.

εἰπεῖν «Γῆς παῖς εἰμι καὶ ούρανοῦ ἄστ(ερόεντος), Ι

Ἀστέριος ὄνομά δίψη θέἰμ᾿ αὖος- ἀλλὰ δότε μοι Ι

10 πιέν ἀπὸ τῆς κρήνης».

πίν.Ικο.ὶΤΗοΜΡ5οΝ Introduction toGreek and Latin buch der griech. Epigraphik, II, πίν. II, περὶ τοῦ
Pa1aeography, σ. 144 (πίναξ). Βλ. καὶ LARFELD Hand- μηνοειδοῦς σ εἰς τὰς ἀττικὰς ἐπιγραφὰς (= 313 π.Χ.).
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Στ. 1 : τὸ πρῶτον σ τοῦ εὑρήσεις ἐγράφη ἐν ἀρχῇ, ὅπως φαίνεται ἐκ τῶν διατηρη-

θέντων ἰχνῶν, κατὰ τὸ σχῆμα τοῦ τετρασκελοῦς, ἔπειτα διωρθώθη δί ἁδροτέρας χαρά-
ξεως εἰς μηνοειδές.- ΕΝΔΕΞΙΑ᾿ οὐχὶ ἐν δεξιᾷ, διότι λείπει τὸ προσγεγραμμένον Ι, ὅπερ
οὐδέποτε παραλείπεται ἐν τῇ ἐπιγραφῇ, ἀλλ᾿ ἐνδέξια (πρβ. Ὁμ. Α 597, Η 184, I 236,

Q 365).—- στ. 5: ὑπὸ τὴν λέξιν φύλακες διαφαίνεται τὸ ὑπόλοιπον τῆς προηγουμένης

λέξεως I'IPC(PPEON)- εἶναι προφανὲς ὅτι ὁ χαράκτης παρέτρεξε κατ᾿ ἀρχὰς τὴν λ. φύλα-

κες, ὅτε δὲ ἀντελήφθη τὴν παράλειψιν, ἐλλείψει χώρου ἐχάραξεν αὑτὴν ἐπὶ τῆς προη-

γουμένης, τῆς ὁποίας διετήρησε μόνον τὸ ά συνθ-ετικόν, ἐνῷ τὸ λοιπὸν ἐζήτησε νὰ ἀπο-

σβέσῃ διὰ τῆς τριβῆς τοῦ ἐλάσματος ἐνταῦθα- στ. 7: τὸ τελικὸν γράμμα τῆς

λ. ΑΛΗἙΙΗΙ ἀποτελεῖ σαφῶς τὸ ἀρχικὸν σκέλος τοῦ Ν, ὅπερ ὁ χαράκτης δί ἔλλειψιν

χώρου δὲν ἠδυνήθη νὰ γράψῃ ὁλόκληρον.- μετὰ τὴν λ. καταλέξαι φέρονται δύο πλάγιαι

γραμμαί, αἵτινες θὰ ἔπρεπεν ἴσως νὰ ἀκολουθῶσι τὸ εἰπεῖν ὡς εἰσαγωγικὰ σημεῖα τῶν

ἑπομένων λόγων.--- στ. 8: τὸ Ν τοῦ ἀπαρεμφάτου ἐχαράχθη ἐν ἀρχῇ ὡς Γ, κατὰ σύγ-

χυσιν προφανῶς ἐκ τοῦ ἀρχικοῦ τῆς ἑπομένης λέξεως, ἔπειτα διωρθώθη εἰς Ν ἀδεξίως

πως-Α( Τν ᾿ κατὰ τὴν πρώτην ἀνάγνωσιν ὑπέθεσα αὐτῶ Ἑαυτοῦ μετ᾿ ἐπιμελεστέραν

προσοχὴν διέκρινα ὅτι τὸ δεξιὰ τοῦ Α καμπύλον σκέλος δὲν ἐφάπτεται τούτου καὶ νο-

μίζω ὅτι ἀποτελεῖ μᾶλλον μηνοειδὲς σ, γραφὲν ἴσως μετὰ τὴν χάραξιν τοῦ Τ, ἐξ οὗ τὸ

ἀκανόνιστον τοῦ σχήματος καὶ τῆς θέσεως αὐτοῦ τὸ v μοὶ φαίνεται ὡς βραχυγραφικὸν

σημετον, ὥστε ACTv Ξἀστερόεντος.-- στ. f): τὸ ἀρχικὸν Α τῆς λ. ἀλλοὶ ἐχαράχθη ὡς Κ,

ἔπειτα διωρθώθη εἰς Α.- στ. 10: τὸ σ τοῦ ἄρθρου ἔχει τὸ σχῆμα τετρασκελοῦς, κατὰ

μοναδικὴν ἐν τῇ ἐπιγραφῇ ἐξαίρεσιν.

Τὸ περιεχόμενον τῆς ἐπιγραφῆς εἶναι γνωστὸν καὶ ἐξ ἄλλων ὁμοίων ἐλασμάτων,

προερχομένων ἐκ τάφων τῆς Ν. Ἰταλίας, τῶν Ἐλευθερῶν Κρήτης καὶ τῆς Ρώμης.

Ἐπανειλημμένως μέχρι τοῦδε ἔτυχον ταῦτα ἐμπεριστατωμένης διαπραγματεύσεως, ὡς

ἀποτελοῦντα σπουδαιοτάτην πηγὴν γνώσεως τῆς μυστικῆς τῶν Ἑλλήνων διδασκαλίας

περὶ τῆς μετὰ θάνατον ζωῆς 1. Κατὰ τὴν πλειονότητα τῶν εἰδικῶν ἀποτελοῦν κείμενα

ἐκ τῆς μυστικῆς λατρευτικῆς πράξεως τῶν Ὀρφικῶν-Πυθαγορείων2 καὶ προωρίζοντο

διὰ τοὺς μεμυημένους νεκρούς, ἐντὸς τοῦ τάφου τῶν ὁποίων κατετίθεντο, διὰ νὰ χρησι-

μεύσουν εἰς τὰς ψυχὰς ὡς σημεῖα ἀναγνωρίσεώς των ὅτι ἀνήκουν εἰς τὴν κοινωνίαν

τῶν ἐκλεκτῶν καὶ ὡς ἐφόδια ἐλευθέρας αὑτῶν εἰσόδου εἰς τὸ βασίλειον τοῦ εὶᾼδου.

Τὸ ἔλασμα τῶν Φαρσάλων συνάπτεται στενότερον κατὰ τὸ περιεχόμενον πρὸς τὰ

τῆς Pete1ia καὶ τῶν Ἐλευθερῶν - τὰ τελευταῖα ὑπὸ συντετμημένην μορφὴν καὶ κατὰ

τὴν τυπικὴν διάλεκτον — καὶ σχηματίζει μετ᾿ αὑτῶν ἑνιαίαν ὁμάδα, ἔχουσαν κοινὸν πρό-

τυπον, τοὐλάχιστον κατὰ τὴν ἀρχικὴν αὑτοῦ μορφήν. Ὅπως εἰς ἐκεῖνα καὶ μάλιστα τὸ

πρῶτον, καὶ εἰς τὸ νέον ἔλασμα ἐξιστοροῦνται εἰς τὴν ψυχὴν τὰ μυστικὰ τοῦ κάτω κό-

1 Η πληρεστέρα καὶ ἐπιμελεστέρα δημοσίευσις τοῦ φρονούντων, αἵτινες κατ᾿ αὑτὸν ὀφείλονται «εἰς ἰσχυρο-

ὑλικοῦ ἐγένετο ὑπὸ raw: COMFARETTI Laminette Or- γνώμονα μᾶλλον προκατάληψιν» παρὰ εἰς ἔλλειψιν σά
fiche, Firenze. 1910 καὶ OLIVIERI Lame11ae aureae φῶν τεκμηρίων περὶ τῆς στενῆς συναφείας τούτων πρὸς

orphicae, Bonn, 1915. Πλήρη βιβλιογραφίαν βλ. Ο. τὰ Ὁρφικά. Μετὰ τῆς γνώμης τῆς πλειονότητος συμ.

KERN Orphicorum fragmenta, σ. 101, 32. φωνεῖ καὶ ὁ FRANZ CUMONT Lux perpetua (Paris,

2 Πρβ. ZIEGLER Orphische Dichtung ἐν RE 1949). σ. 277.

XXXVI. σ. 1388 κἑ., ἔνθα καὶ αἱ ἀπόψεις τῶν ἀντι-
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σμου καὶ παρέχονται εἰς αὐτὴν ὁδηγίαι, τίνι τρόπῳ θὰ δυνηθῇ νὰ εἰσέλθῃ εἰς τὴν ζωὴν

τῆς μακαριότητος καὶ τῆς ἀθανασίας.

Στ. 1-5: Καὶ ἐδῶ ἀναφέρονται, ὅπως καὶ εἰς τὸ ἐλασμα τῆς Pete1ia, δύο κρῆναι

ἐν τῷ "A511: μία ἀνώνυμος, διακρινομένη ἐκ τῆς παρ᾿ αὑτὴν ἱσταμένης «λευκῆς κυπα-

ρίσσου» ὶ, ἐξ ἧς πρέπει νὰ ἀπομακρυνθῇ ἡ ψυχή, ἡ ἄλλη ὑπὸ τὸ ὄνομα τῆς Μνημοσύνης,

τῆς ὁποίας θὰ ζητήσῃ νὰ πίῃ τὸ «προρρέον ψυχρὸν ὕδωρ».

Η ἀνωτέρω δοξασία ἀποτελεῖ πρωταρχικὸν δίδαγμα τῆς ὀρφικῆς ἐσχατολογίας,

καθ᾿ ἣν εἰς τὸν ἄλλον κόσμον ὑπάρχουν δύο πηγαί, ἐκ τῆς μιᾶς τῶν ὁποίων πίνουσι

μόνον αἱ ψυχαὶ τῶν ἀνηκόντων εἰς τὴν κοινωνίαν τῶν «τελείων», ἀπὸ τῆς ἄλλης αἱ

πρὸς νέαν ἐνσωμάτωσιν προωρισμέναι τῶν μὴ ἐξηγνισμένων, διὰ νὰ ἀπολέσουν πᾶσαν

ἀνάμνησιν τῆς προτέρας αὑτῶν γηίνης ὑπάρξεως. Κατὰ τὰ ἐκτιθέμενα ὑπὸ τοῦ Πλά-

τωνος (Πολιτ. Χ 621α) περὶ τοῦ «πεδίου τῆς Λήθης» καὶ ἐκ τῆς ὑπάρξεως ὁμοίων πη-

γῶν εἰς τὸ ἱερὸν τοῦ Τροφωνίου ἐν Λεβαδείᾳ, ὀνομαζομένων τῆς Λήθης καὶ τῆς Μνη-

μοσύνης (ΠΑΥΣΑΝ. ΙΧ 39, 8), ἐξ ὧν ἴσως ἐνεπνεύσθη καὶ ἡ ὀρφικὴ αὕτη διδασκαλία 2,

καθίσταται σαφὲς ὅτι καὶ ἡ ἐπὶ τῶν ἐλασμάτων ἀνωνύμως φερομένη κρήνη πρέπει νὰ

ταυτισθῇ πρὸς τὴν τῆς Λήθης.

Ἀλλὰ μεταξὺ τῶν δύο ὑπ᾿ ὄψιν ἐλασμάτων παρατηρεῖται διαφορὰ ὡς πρὸς τὴν

καθοριζομένην θέσιν τῆς τελευταίας ταύτης, καὶ δὴ διαφορὰ οὐσιῶδης κατὰ τὴν ὁρφι-

κὴν ἀντίληψιν. Εἰς τὴν ἐπιγραφὴν τῆς Pete1ia τοποθετεῖται «Ἀίδαο δόμων ἐπάᾯιστερᾷ»,

καὶ ἡ τοιαύτη τοποθέτησις συμφώνει πρὸς τὴν ὀρφικὴν διδασκαλίαν περὶ δύο ὁδῶν ἐν

τῷ εἱᾼδῃ, ἐξ ὧν ἡ ἀριστερὰ ἄγει εἰς τὸν τόπον τῆς τιμωρίας, ἡ πρὸς τὰ δεξιὰ εἰς τὸν

τόπον τῆς μακαριότητος (ΠΛΑΤΩΝΟΣ Πολιτ. Χ 614e, Φαίδων 108α)3. Σύμφωνοι πρὸς

τὴν ὀρφικὴν ταύτην διδασκαλίαν εἶναι καὶ αἱ λοιπαὶ ὅμοιαι ἐπιγραφαί, εἰς ὅσας γίνεται

μνεία τοῦ πράγματος τοιουτοτρόπως, εἰς τὰ κρητικὰ ἐλάσματα ἀναφέρεται «ἀλλὰ πιέμ

μοι I κράνας αἰερόω ἐπὶ δεξιά», καὶ ἐπὶ ἑνὸς ἐκ τῶν εὑρεθέντων ἐν Θουρίοις ἀναγρά-

φεται: «χαῖρ(ε) χαῖρε δεξιάν ὁδοιπορ(ῶν)». Ἀπὸ τῆς κεντρικῆς ταύτης ὀρφικῆς διδα-

σκαλίας φαίνεται παρεκκλίνουσα ἡ ἡμετέρα ἐπιγραφὴ διὰ τῆς τοποθετήσεως τῆς κρήνης

τῆς Λήθης «Ἀίδαο δόμοις ἐνδέξια».

ὐπόθεσις περὶ αὐθαιρέτου μεταβολῆς ὑπὸ τοῦ ἀντιγραφέως ἢ τοῦ χαράκτου τοῦ

παρόντος ἐλάσματος ἑνὸς τόσον οὐσιώδους διδάγματος τῶν Ὀρφικῶν νομίζω ὅτι πρέ-

πει νὰ ἀποκλεισθῇ. Ο τόσον ἄλλως τε καθαρὸς ἐπικὸς τύπος τοῦ ἐπιρρήματος δὲν εἶναι

δυνατὸν νὰ ὀφείληται εἰς αὐτοσχεδιασμόν, καὶπρέπει μᾶλλον νὰ πιστεύσωμεν ὅτι ἐν

1 Τὴν αὐτὴν φράσιν εἰς τὴν ἐπιγραφὴν τῆς Pete1ia 2 Πρβ. HARRISON Pro1egomena. 0. 579, ἔνθα

ἑρμηνεύει ὁ COMPARETTI 115.01., 0.34, ὡς popu1um a1-
bam (Ξλεύκην), ἣν ἄποψιν ἀποκρούει ὁ GRUPPE. Ber1.
phi1o1. Wochenschr., 32, 1912, 0. 105, θεωρῶν ὅτι

πρόκειται περὶ τῆς συνήθους κυπαρίσσου, χαρακτηριζο-

μἐνης ὡς λευκῆς μᾶλλον ἐκ τοῦ λευκοῦ αὑτῆς κορμοῦ

καὶ ἐκ τῆς ἐπικρατούσης ἐν τῇ φαντασίᾳ ἰδέας ὅτι εἰς

τὸν κάτω κόσμον φυτὰ καὶ δένδρα εἶναι ἅπαντα λευκά.
Τὸ αὐτὸ δένδρον, ἀλλ᾿ ἄνευ δηλώσεως τοῦ χρώματός του,
ἵσταται κατὰ τὰς κρητικὰς ἐπιγραφὰς παρὰ τὴν κρήνην

τῆς Μνημοσύνης.

(σ. 575 κἐ.) καὶ ἐκτίθενται ἐκτενέστερον τὰ τῆς ὀρφικῆς
διδασκαλίας περὶ τῶν δύο τούτων πηγῶν ἐν τῷ ᾍδη.

3 Πρβ. FRANZ CUMONT ἔ.ᾶ., σ.278 κἑ. Ὁμοία διδα-

σκαλία καὶ εἰς τὴν χριστιανικὴν θρησκείαν: ΜΑΤΘΑΙΟΥ

25, 31 κἐ. περὶ τοῦ «ἐκ δεξιῶν καὶ ἐξ εὐωνύμων» διαχώ

ρισμοῦ τῶν δικαίων καὶ ἀδίκων κατὰ τὴν καθολικὴν

κρίσιν᾿ περαιτέρω παραδείγματα ἐπιβιώσεως τῆς ὁρφι-

κῆς ταύτης ἀντιλήψεως εἰς τὸν χριστιανισμὸν βλ. ἐν
FRANZ CUMONT ἕ.ἀ., σ. 281.
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προκειμένῳ τὸ ἔλασμα ἀντιγράψει πιστῶς τὸ πρωτότυπον. Πρὸς ἐξήγησιν τῆς ἀνωμα-
λίας θὰ ἠδύναντο νὰ δοθῶσιν αἱ δύο ἀκόλουθοι ἑρμηνεῖαι 1) Τὸ ἔνδέξια, ὡς συναπτό-
μενον μετὰ τῆς προθέσεως ἐν, εἶναι ἐπίρρημα τῆς στάσεως εἶναι λοιπὸν δυνατὸν νὰ ὁρίζῃ
τὴν θέσιν τῆς κρήνης οὐχὶ ὡς πρὸς τὴν προσερχομένην ψυχήν, ὡς εἰς τὴν ἐπιγραφὴν τῆς
Pete1ia, ἀλλ᾿ ὡς πρὸς τὸ ἱστάμενον ἀνάκτορον τοῦ τἼᾼδου- κεῖται ἐπομένως αὕτη δεξιὰ
μὲν τῶν δόμων τοῦ εᾉδου, ἀριστερὰ ὄμως τῇ προσερχομένῃ ψυχῇ. 2) Η πηγὴ τῆς Μνη-
μοσύνης ὁρίζεται εἰς τὸ παρὸν ἔλασμα «πρόσσω» 1, ἤτοι ἔμπροσθεν τῆς πηγῆς τῆς Λή-
θης- ἀλλ᾿ ἔκ τινος χωρίου τοῦ Ἀριστοτέλους μανθάνομεν ὅτι οἱ ὀρφικοὶ «τὸ δεξιὸν
καὶ ἄνω καὶ ἔμπροσθεν ἀγαθὸν ἐκάλουν, τὸ δὲ ἀριστερὸν καὶ κάτω καὶ ὄπισθεν κακὸν
ἔλεγον». Καὶ ἂν λοιπὸν ἡ ἑρμηνεία τοῦ ἐνδέξια διὰ τὴν πηγὴν τῆς Λήθης δὲν δύναται
νὰ στηριχθῇ ὡς ἀνωτέρω ἐξετέθη, δυνάμεθα καὶ πάλιν νὰ εἴμεθα βέβαιοι ὅτι τὸ πρω-
τότυπον τοῦ ἐκ Φαρσάλων ἐλάσματος δὲν ἀπομακρύνεται τῆς κεντρικῆς ὀρφικῆς διδα-
σκαλίας, ἐφ᾿ ὅσον διὰ τοῦ καθαρισμοῦ τῆς πηγῆς τῆς Μνημοσύνης πρόσσω τῆς πηγῆς
τῆς Λήθης δὲν εἶναι ἡ κατεύθυνσις αὐτῶν ἀριστερὰ- δεξιὰ ἐκείνη, ἤτις διακρίνει αὐτὰς
ἐνταῦθα, ὡς εἰς τὴν ἐπιγραφὴν τῆς Pete1ia, ἀλλ᾿ ἡ θέσις αὐτῶν ὄπισθεν καὶ ἔμπροσθεν.

Περαιτέρω, μικραί τινες διαφοραὶ εἰς τὸ περιεχόμενον τῶν στίχων τούτων μεταξὺ
τῆς ἰδικῆς μας καὶ τῆς ἄλλης ὁμοίας δὲν παρέχουν μὲν δυσκολίας ὡς ἡ ἀνωτέρω, ἀπο-
δεικνύουν ὄμως διαφορὰν πρωτοτύπων, ἐξ ὧν ἀντιγράφουν αὗται. Τοιουτοτρόπως, ἀπὸ
τῆς ἐπιγραφῆς τῶν Φαρσάλων λείπει ὁ σύνδεσμος δέ, ὅστις εἰσάγει τὴν ἀρχικὴν πρό-
τασιν εἰς τὴν ἐπιγραφὴν τῆς Pete1ia, ἐξ οὗ ὡδηγήθησάν τινες παλαιότερον εἰς τὴν σφα-
λερὰν σκέψιν ὅτι πρόκειται ἐκεῖ περὶ χρησμοῦ, δοθέντος εἰς τοὺς συγγενεῖς τοῦ τεθνεῶτος
ὑπὸ τοῦ χρηστηρίου τοῦ Τροφωνίου ἐν Λεβαδείᾳ 3. Ἀντὶ τοῦ « μηδὲ σχεδὸν ἐμπελάσειας»
τῆς τελευταίας, τίθεται εἰς τὴν τῶν Φαρσάλων ἡ κατὰ πολὺ ποιητικωτέραν μορφὴν
φράσις «μηδὲ σχεδόθεν πελάσῃσθα» 4. Η κατωτερότης τῆς ποιητικῆς συνθέσεως τῆς
ἐπιγραφῆς τῆς Pete1ia φαίνεται καὶ ἐκ τῆς κατωτέρω φράσεως «εὑρήσεις δ᾿ ἑτέραν τῆς
Μνημοσύνης ἀπὸ λίμνης ψυχρὸν ὕδωρ προ(ρ)ρέον», ὅπου ἡ μετοχὴ οὕτω τιθεμένη εἶναι
ἐντελῶς ἀσύνδετος.--Οἱ φύλακες ἔπειτα τῆς λίμνης τῆς Μνημοσύνης, τῶν ὁποίων ἔργον
εἶναι νὰ ἐμποδίζωσι τὴν πρόσοδον εἰς τὰς ψυχὰς τῶν ἀμυήτων καὶ νὰ ἐπιτρέπωσιν
αὐτὴν μόνον εἰς ὅσας θὰ ἀπαγγείλωσι καθωρισμένα συνθήματα, καὶ οἱ ὅποτοι ἀποτε-
λοῦσιν ὡσαύτως ἀποκλειστικῶς προσιδιάζον τῇ ὀρφικῇ διδασκαλίᾳ στοιχεῖον 5, ὁρίζονται
ἔπὐπερθενῢ αὐτῆς εἰς τὴν ἡμετέραν ἐπιγραφήν, ἐπίπροσθεν ταύτης εἰς τὴν τῆς Pete1ia 7.

Στ. 6-7: Οἱ στίχοι οὗτοι λείπουν ἀπὸ τοῦ τελευταίου ἐλάσματος, ὅπου τοιουτο-
τρόπως τὸ ἀκολουθοῦν ἀπαρέμφατον εἰπεῖν προσλαμβάνει πολλὴν προστακτικὴν ἔμφα-

I Δίὰ τὸ διπλοῦν σ τοῦ ἐπιρρήματος βλ. BUCK In-

troduction to the Study of the Greek Dia1ects, σ. 66,

καὶ SCHWYTZER Gtiech. Grammatik, σ. 321' πρβ. εἰς
ἐπιγραφὴν Pete1ia εὑρήσεις καὶ εἰς ἐπιγραφὰς Θουρίων

ἀσστεροβλῆτα, Δεσποίνας κλπ.

2 Frgm. 200 Rose.

3 Βλ. ἐν COMPARETTI ἔ.ἀ., σ. 34-

4 Δίὰ τὸ σχεδόθεν πρβ. OM. β 267: ὡς ἔφατ᾿ εὐχό-
μενος, σχεδόθεν δέ οἱ ἦλθεν Ἀθὴνή Π 800, κλπ. Δίὰ
τὴν ὑποτακτικὴν πελάσῃσθα βλ. Ρ. CHANTRAINE Gram-

maire homérique, σ. 463' 39‘?» OM. Ψ344: εἰ γάρ κ᾿ ἐν

νύσσῃ γε παρεξελάσῃσθα διώκων.
5 Πρβ. COMPARETTI ἔ.ᾶ., σ. 35.

6 Ἀντὶ ἐφύπερθεν, κατὰ ψίλωσιν, χαρακτηριστικὴν

τῶν διαλέκτων τῆς Ἄ. Ἰωνίας, τῆς λεσβιακῆς, ἠλειακῆς,

κυπριακῆς καὶ τῆς Κ. Κρήτης (BUCK ἔ.ὰ., σ. 49).

7 θὰ ἠδύνατο καὶ ἐνταῦθα νὰ προσκομισθῇ τὸ ἀνω-
τέρω ἀπόσπασμα τοῦ Ἀριστοτέλους, καθ᾿ ὃ καὶ τὰ δύο
ἐπιρρήματα ἔχουν τὴν αὐτὴν σημασίαν ἐν τῇ ὀρφικῇ-
πυθαγορείῳ ἀντιλήψει.
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σιν καὶ ἡ συνέχεια τῆς διηγήσεως χάνει πολὺ ἐκ τῆς φυσικότητός της. Εἰς τὴν ἰδικήν

μας ἐπιγραφήν, ἀντιθέτως, διὰ τῆς προσθήκης τῶν στίχων τούτων ὁ διηγηματικὸς χα-

ρακτὴρ διατηρεῖται περισσότερον λογικὸς καὶ ἀβίαστος- πρέπει ἴσως νὰ ὑποθέσωμεν

ὅτι δὲν ἔλειπον οὗτοι καὶ ἀπὸ τοῦ πρωτοτύπου τῆς Pete1ia, ἀλλ᾿ ἠθελη μένως παρελεί-

φθησαν ὑπὸ τοῦ χαράκτου ἐνταῦθα χάριν συντομίας.

Στ. 8-10: Η ἀπάντησις τῆς ψυχῆς εἰς τὸ ἐρώτημα τῶν φυλάκων, τὶς ἡ χρεία τῆς

ἐκεῖ ἀφίξεώς της, εἷναι ὁμοιόμορφος εἰς ὅλα τὰ σχετικὰ ἐλάσματα. Κατὰ τὴν ὀρφικὴν

ἀντίληψιν περὶ τῆς ἐκ τῶν Τιτάνων καταγωγῆς τοῦ ἀνθρώπου, ἡ ψυχὴ βεβαιοϊ: «Γῆς

παῖς εἰμι καὶ οὐρανοῦ ἀστερόεντος». Ἔσῃμειώθη ἤδη ἀνωτέρω ὅτι κατ᾿ ἀρχὰς ἀντὶ

ἀστερόεντος ἀνεγνώσαμεν αὐτῶΞαύτοῦ, θεωρήσαντες ὅτι τὸ αὐτοῦ Ἀστέριος ὄνομα τοῦ

ἡμετέρου ἐλάσματος ἀντικαθιστᾷ τὴν λ. ἀστερόεντος τῶν λοιπῶν ὁμοίων. Ἀλλ᾿ ἡ τοιαύτη

ἀποκατάστασις ἐκτὸς τοῦ ὅτι καταστρέφει τὴν ἄλλως ὑψηλὴν ποιητικὴν σύνθεσιν τῆς

ἐπιγραφῆς μας, προσκόπτει ἐπὶ πλέον καὶ εἰς τὴν δυσκολίαν ὅτι οὐδαμοῦ αὑτῆς παρα-

τηροῦνται συμπλέγματα γραμμάτων, καὶ αὐτὴ δὲ ἡ δίφθογγος ΑΥ γράφεται κεχωρι-

σμένως εἰς ὅσας ἄλλας περιπτώσεις συναντᾶταυ παρέκκλισις ἀπὸ τοῦ κανόνος δὲν θὰ

ἐξηγεῖτο ἐνταῦθα, διότι μετὰ τὴν λέξιν καταλείπεται ἀκόμη χῶρος μέχρι τοῦ ἄκρου τοῦ

ἐλάσματος, ἱκανὸς νὰ περιλάβῃ ἀνέτως ὁλόκληρον τὴν λ. αὐτῶ, ἐὰν περὶ αὑτῆς ἐπρό-

κειτο, ἄνευ ἀνάγκης συνδέσεως τῶν γραμμάτων. Κατελήξαμεν διὰ τοῦτο εἰς τὸ συμπέ-

ρασμα, μετὰ τὴν διευκρίνισιν τοῦ δευτέρου γράμματος ὡς C, ὅτι πρόκειται περὶ τῆς λέ-

ξεως «ἀστερόεντος», γεγραμμένης βραχυγραφικῶςὶ.

Δίὰ τῆς ἀναγνώσεως ταύτης εὑρίσκει τὴν φυσικὴν ἑρμηνείαν της καὶ ἡ ἑπομένη

φράσις: Ἀστέριος δνομα. Ἐπὶ τοῦ ἐλάσματος τῆς Pete1ia ἡ ψυχὴ τοῦ μύστου ἀφοῦ βε-

βαιώνει τοῦς φύλακας ὅτι εἶναι τέκνον τῆς Γῆς καὶ τοῦ ούρανοῦ, προσθέτει εἰς ἐπίρ-

ρωσιν: αὐτὰρ ἐμοὶ γένος οὐράνιον- τόδε ὅ᾿ ἴστε καὶ αὐτοί. Εἶναι ἀναγκαία προσθήκη πρὸς

ἄρσιν πάσης ἀμφιβολίας εἰς τοὺς φύλακας περὶ τοῦ οὐρανίου γένους τῆς προσερχομένης

ψυχῆς 2. Τὴν αὑτὴν βεβαίωσιν ἐπαναλαμβάνει ἔπειτα ἡ ψυχὴ καὶ ὅταν παρουσιάζηται

πρὸ τῶν ἰδίων τῶν θεῶν τοῦ κάτω κόσμου, ὅπως ἀναφέρεται εἰς τὰ ἐκ Θουρίων ἐλά-

σματα: καὶ γὰρ ἐγὼν ὑμῶν γένος εὔχομαι ὄλβιον εἶναι. Εἰς τὰ κρητικὰ ἐλάσματα παρα-

λείπεται μὲν ἡ τελευταία αὕτη διαβεβαίωσις ἕνεκα τῆς συντετμημένης αὐτῶν μορφῆς,

πρέπει ὄμως νὰ ὑπῆρχε καὶ εἰς αὐτῶν τὸ πρωτότυπον, ὡς ἐξυπακουομένη ἐκ τῆς ἐρωτή-

σεως τῶν φυλάκων πῶ δ᾿ ἔσί, ἥτις ἀφορᾷ εἰς τὸ γένος τῆς ψυχῆς 3. Θὰ ἦτο περίεργον,

ἐὰν ἡ οὐσιώδης -ὡς ὀρθῶς τονίζει ὁ Kern (ἔ.ἀ.)- αὕτη ὁμολογία τοῦ ὀρφικοῦ μύ-

στου παρελείπετο εἰς τὴν ἐπιγραφὴν τῶν Φαρσάλων, μετὰ τοσαύτης εὐλαβείας ἀντιγρά-

φουσαν τὸ πρωτότυπον, ἀπὸ του ὁποίου ἐξ ἄλλου θὰ ἦτο ἀδύνατον νὰ λείπῃ ἡ ἀνωτέρω

φράσις. Εἶναι διὰ τοῦτο πολὺ λογικὸν νὰ ὑποθέσωμεν ὅτι διὰ τῆς φράσεως Ἀστέριος

ὄνομα δηλοῦται τὸ πραγματικὸν ὄνομα τοῦ ἀποθανόντος, ὅπερ οὗτος ἔφερεν εἴτε ἀπὸ

τῆς γεννήσεώς του —— τὸ ὄνομα παραδίδεται ὡς μυθολογικὸν καὶ δὴ συνδεδεμένον μετὰ

1 Τὸ ὅτι παράδειγμα ὁμοίας Βραχυγραφίας δὲν συ- τοῖς Ἕλλησιν ὡς πρὸς τὴν χρῆσιν τῶν Βραχυγραφιῶν

ναντᾶται μεταξὺ τῶν συγχρόνων χειρογράφων, δὲν duo- πρβ. GARDTHAUSEN ἔ.ἀ. II, σ. 320.

τελεῖ λόγον νὰ τὴν ἀρνηθῶμεν ἐνταῦθα, λαμβανομένης 2 Βλ. OTTO KERN ἐν HERMES 51, 1916, σ. 554 κἑ.

ὑπ᾿ ὄψιν τῆς ἐλευθερίας, ἤτις ἐν ἀρχῇ ἐπεκράτει παρὰ 3 Πρβ. O. KERN αὐτόθι, σ. 559, 1.
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τῆς Θεσσαλίας: βλ. ROSCHER Lexikon, I, ἐν λ. Ἀστερίων 5, καὶ Ἀστέριος 5-ἢ μετὰ
τὴν μύησιν προσλαβὼν τοῦτο, ὡς ὄνομα καθαρῶς οὐράνιον, σύμφωνον πρὸς τὴν ὁρφι»
κὴν ἀντίληψιν, καθ᾿ ἣν οϊ μεμυημένοι μετέχουν τοῦ θείου. Ἀναφέρων λοιπὸν ὁ ἐκ
Φαρσάλων μύστης τὸ ὄνομά του εἰς τοὺς φύλακας, δὲν ἔχει χρείαν ἄλλων διαβεβαιώ-
σεων, ἵνα πείσῃ αὐτοὺς περὶ τοῦ οὐρανίου αὐτοῦ γένους.

Τὰ μετὰ τὸν στ. 10 ἀποτελοῦν σύντμησιν ένὸς ἐκτενεστέρου τύπου, περιλαμβανο-
μένου εἰς τὸ ἐλασμα τῆς Pete1ia. ‘H διὰ τῆς φράσεως δίψῃ ὂ᾿ εἰμ᾿ αὖος, καθολικῆς εἰς ὅλα
τὰ ἐλάσματα τῆς κατηγορίας ταύτης 1, ἐκφραζομένη ἰδέα τῆς φλογερὰς δίψης τῶν ψυχῶν
ἐν τῷ εἼᾼδῃ, ἀπαντᾷ — ἐκτὸς ἄλλων — καὶ εἰς τὴν χριστιανικὴν θρησκείαν, ἄριστα δια-
τυπουμένη εἰς τὴν παραβολὴν τοῦ πλουσίου καὶ τοῦ Λαζάρου2.- Ἐσημειώθη ἤδη
ἀνωτέρω ὅτι τὸ ἀρχικὸν Α τοῦ συνδέσμου εἰς τὴν φράσιν ἀλλά δότε μοι κλπ. ἐγράφη ἐν
ἀρχῇ ὡς K’ εἰς τὰς ἄλλας ὁμοίας ἐπιγραφὰς ἡ προηγουμένη φράσις ὁλόκληρος ἔχει
οὑτως: δίψῃ ὃ εἰμ᾿ αὖος καὶ ἀπόλλυμαί δὲν ὑπάρχει συνεπῶς ἀμφιβολία ὅτι καὶ εἰς
τὸ πρωτότυπον τῆς ἰδικῆς μας ἐπιγραφῆς ἔκειντο αἱ δύο τελευταῖαι λέξεις, αἵτινες παρε-
λείφθησαν εἰς αὐτὴν ἴσως κατὰ λάθος, ἢ μᾶλλον ἀπὸ σκοποῦ πρὸς σύντμησιν τῶν
κατωτέρω, ἐλλείψει χώρου.- Δίὰ τὴν κατανόησιν τῆς εἰς τὰς κρητικὰς ἐπιγραφὰς φρά-
σεως: ἀλλοὶ πιέζοι μοι κράνας κλπ. πολλαὶ ἀναγνώσεις προτάθησαν καὶ μεγάλη συζήτη-
σις ἐγένετο 3- ὁ ἐν τῷ ἡμετέρῳ ἐλάσματι τύπος ἀλλοὶ δότε μοι πιέν ἀπὸ τῆς κρήνης πι-
στεύω ὅτι δικαιοῖ ἐκείνους, οἵτινες προτείνουν ὁμοίαν συμπλήρωσιν ἐκεῖ᾿ τοιουτο-
τρόπως, δὲν ἀποτελοῦν οἱ λόγοι οὗτοι ἀπάντησιν τῶν φυλάκων (οθτω παρουσιάζει
αὐτοὺς ὁ KERN εἰς τὴν μεταγραφήν του: Fragmenta Orphicorum, ἐ.ἀ.), ἀλλ᾿ ἐξακολου-
θοῦν νὰ εἶναι λόγοι τῆς ὁμιλούσης ψυχῆς.

Ὡς πρὸς τὴν καταγωγὴν τοῦ κειμένου τῶν παρόντων ἐλασμάτων διάφοροι γνῶμαι
διετυπώθησαν. Ο Dieterich καὶ μετ᾿ αὐτοῦ καὶ ἄλλοι ὑπεστήριξαν ὅτι ἀποτελοῦν
ἀποσπάσματα, παραληφθέντα ἀπ᾿ εὐθείας ἐκ τοῦ γνωστοῦ εἰς ἡμᾶς μόνον διὰ τοῦ
τίτλου του ὀρφικοῦ βιβλίου «Εἰς σἈιδου κατάβασις», ὅπερ εἶχε συντεθῆ ἐν ἑξαμέτρῳ
κατὰ τὸ πρωτότυπον τοῦ παρ᾿ Αἰγυπτίοις Βιβλίου τῶν Νεκρῶνὗ. eH ὑπόθεσις αὕτη
ἐθεωρήθη ού μόνον ἀναπόδεικτος ἀλλὰ καὶ ἀπίθανος: τὴν μορφὴν τοῦ κειμένου τῶν
ἐλασμάτων ὑπὸ τύπον διδαχῆς δὲν θὰ εἶχεν ἀσφαλῶς ἡ ὑπὸ τύπον διηγήσεως ἀποκά-

ἵνα βάψῃ τὸ ἄκρον τοῦ δακτύλου αὐτοῦ ὕδατος καὶ κα-
ταψύξη τὴν γλῶσσάν μου, ὅτι ὀδυνῶμαι ἐν τῇ φλογὶ.

I Εἰς τὴν ἐπιγραφὴν τῆς Pete1ia τὸ ἐπίθετον εἶναι

κατὰ γένος θηλυκόν : δίψῃ δ᾿ εἰμὶ αθή τὴν διαφορὰν τοῦ

γένους ἐξηγεῖ ὁ COMPARETTI ἔ.ά., σ. 36, οὐχὶ ἐκ τῆς
διαφορᾶς τοῦ φύλου τοῦ ἀποθανόντος, άλλ᾿ ἐκ τοῦ ὅτι

ἐνταῦθα τὸ ἐπίθετον τίθεται κατὰ τὸ γένος τῆς ὁμιλού-

σης ψυχῆς.
2 ΛΟΥΚΑ 16, 19 κἑπ ὁ ἄδικος πλούσιος, καθ δν χρό-

νον εὑρίσκετο ἐν τῷ Ξᾼδῃ, «ἐπάρας τοὺς ὀφθαλμοὺς αὐ-
τοῦ, ὑπάρχων ἐν βασάνοις, ὀρᾷ Ἀβραὰμ ἀπὸ μακρόθεν
καὶ Λάζαρον ἐν τοῖς κόλποις αὐτοῦ. καὶ αὐτὸς φωνήσας
εἶπεν πάτερ Ἀβραάμ, ἐλέησόν με καὶ πέμψον Λάζαρον

ταυτῃὗ.

3 Βλ. ἐν COMPARETTI ἔ.ἀ., σ. 39 καὶ Οωνιεκι

ἔ.ά., σ. 15.

4 Nekyia, σ. 128 καὶ 135 (παρὰ RHODE Psyche',
II, σ. 217,2 ). COMPARETTI ἐν JHS 3. 1882, σ. 117.
FOUCART Les mystéres d’E1eusis. σ. 425 καὶ 429.
5 Περὶ τοῦ συγγραφέως τῆς «Εἰς Ἅιδου καταβά-

σεως» βλ. ZIEGLER ἔ.ἆ., σ 1394 κἑ.
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λυψις τοῦ ἱδρυτοῦ τῶν Ὀρφικῶν περὶ τοῦ τί εἶδε καὶ ἐγνώρισε κατὰ τὴν κάθοδόν του

εἰς ὒᾼδην 1. Ἀλλ᾿ ἐὰν ἡ ἀνωτέρω ἄποψις ἐχαρακτηρίσθη ὑπερβολική, ἀκόμη καὶ

ὑπὸ πρῴην ὑποστηρικτῶν τηςἳ, δὲν δυνάμεθα ἐν τούτοις νὰ θεωρήσωμεν ὅτι τὰ

ἐλάσματα ταῦτα ἐχαράχθησαν «ἐπ᾿ εὐκαιρίᾳ» : ἡ φύσις τῶν περιλαμβανομένων εἰς αὐτὰ

στίχων καὶ ἡ σύγκρισις τῶν ὁμοιοτήτων καὶ διαφορῶν αὐτῶν εἰς τὰ καθ᾿ ἕκαστον παρα-

δείγματα δεικνύουν ὅτι ἐλήφθησαν Οὗτοι ἀσφαλῶς ἀπὸ τὰ βιβλία τοῦ ὀρφικοῦ κανόνος,

τῶν ὁποίων ἐξ ἄλλου τὰ κυριώτερα μέρη ἀπετελέσθησαν ἐκ τοῦ βιβλίου τῆς Καταβάσεως,

θεωρουμένου τρόπον τινὰ ὡς τοῦ Εὐαγγελίου τῶν Ὀρφικῶν. Ἀπὸ τῆς ἱεροτελεστίας

πρὸ τοῦ φερέτρου τοῦ νεκροῦ, τῆς περιεχομένης εἰς τὰ κανονικὰ ταῦτα βιβλία, ἀπεσπῶντο

τὰ ἐπὶ τῶν ἐλασμάτων κείμενα κατ᾿ ἐκλογήν, εἴτε ἀπὸ τοῦ μέρους τοῦ ἀναφερομένου εἰς

τὴν πρὸ τῶν φυλάκων πρόσοδον τῆς ψυχῆς (Φαρσάλων - Pete1ia - Ἐλευθερνῶν), εἴτε ἀπὸ

τοῦ ἀφορῶντος εἰς τὴν παρουσίαν αὐτῆς πρὸ τῶν θεῶν τοῦ κάτω κόσμου (Θουρίων) 3.

Δίὰ τῆς τοιαύτης τροποποιήσεως τῆς θεωρίας τοῦ Dieterich ἑρμηνεύονται αἱ ὁμοιότητες

εἰς τὰ ὁμοειδῆ ἐλάσματα: ὀφείλονται αὗται εἰς τὴν καταγωγὴν τῶν πρωτοτύπων αὐτῶν

ἐκ κοινοῦ προτύπου, τοῦ βιβλίου τῆς «Καταβάσεως»- ἦτο ὄμως ἑπόμενον εἰς τὰ ἐξ

αὐτῆς ἀποτελεσθέντα κανονικὰ βιβλία πρὸς χρῆσιν τῆς λατρείας τῶν ὀρφικῶν νὰ πα-

ρεισδύσουν καὶ μικραί τινες ἀλλοιώσεις κατὰ τόπους καὶ χρόνον: ἐξ οὑ γεγονότος δύ-

νανται νὰ ἑρμηνευθῶσι καὶ αἱ διαφοραί, τοὐλάχιστον αἱ σημαντικώτεραι, μεταξὺ τῶν

περὶ ὧν ὁ λόγος ἐλασμάτωνβ. Αἱ παρατηρούμεναι ἐξ ἄλλου συντμήσεις τοῦ κειμένου

αὐτῶν, κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον σοβαραί, εὑρίσκουν τὴν ἐξήγησίν των διὰ τῆς ἀπόψεως

τοῦ Foucart 5, καθ᾿ ἥν, συμφώνως πρὸς τὸν χαρακτῆρα τῶν ἐλασμάτων ὡς «φυλακτῶν»

τῆς ψυχῆς, ἤρκει ἡ ἀναγραφὴ ἐπ᾿ αὐτῶν ὀλίγων μόνον φράσεων, διὰ νὰ προφυλαχθῇ

αὕτη ἀπὸ τῶν κινδύνων κατὰ τὸ ἐν εᾉδῃ ταξίδιον.

ΝΙΚΟΛΑΟΣ Μ. ΒΕΡΔΕΛΗΣ

1 Βλ. αὐτόθι, σ. 1394. ἐλασμάτων εῖναι ἡ πλέον ἱκανοποιητική.
2 Οὕτω ὁ COMPARETTI ἐν Laminette Orfiche, 4 Πρβ. RHODE Psyche 3 II, σ. 217, 2, ἔνθα ἀπο᾿

σ. 36 διορθώθη τὴν προτέραν του ἄποψιν, λέγων ὅτι δίδονται αἱ διαφοραὶ μεταξὺ τῶν ἐλασμάτων τῶν Θου-
«ηαεεῖἃ idea deve essere e1iminata». ρίων εἰς τὴν διαφορὰν πρωτοτύπων, αἱ δὲ ὁμοιότητες

3 Η ἐπὶ τῇ βάσει τῆς ἀπόψεως ταύτης γενομένη εἰς τὴν καταγωγὴν ὅλων ἐκ κοινοῦ ἀρχικοῦ προτύπου.

ὑπὸ τοῦ ZIEGLER (ἔ.ἀ., σ. 1387) λογικὴ συναρμολόγησις 5 ἔ.ἀ., σ. 429.
τοῦ κειμένου τῶν καθ᾿ ἕκαστα ὁμάδων τῶν προκειμέι-ων
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ΝΕΟΑΤΤΙΚΟΝ ΑΝΑΓΛΥΦΟΝ ΤΩΝ ΝΥΜΦΩΝ

ΕΝ ΤΩΙ ΜΟΥΣΕΙΟΙ ΤΟΥ ΠΕΙΡΑΙΩΣ

vno ΦΟΙΒΟΥ Δ. ΣΤΑΥΡΟΠΟΥΛΛΟΥ

Μεταξὺ τῶν διαφόρων ἄλλων ἀρχαίων, ἅτινα μετὰ τῶν σχετικῶν πρὸς τὴν ἐπὶ τῆς
ἀσπίδος τῆς Φειδιακῆς Παρθένου ἀπεικονισθεῖσαν Ἀμαζονομαχίαν πινάκων (Φ. ΣΤΑΥ-
ΡΟΠΟΥΛΛΟΥ Η ἀσπὶς τῆς Ἀθηνᾶς Παρθένου τοῦ Φειδίου) ἀνειλκύσθησαν πρὸ εἰκο-

Εἰκ. 1. Ἀνάγλυφον τῶν Νυμφῶν ἐκ τοῦ λιμένος τοῦ Πειραιῶς.

σαετίας ἐκ τοῦ Πειραϊκοῦ λιμένος, συγκαταλέγεται καὶ τὸ κατωτέρω δημοσιευόμενον

ἀνάγλυφον (six. 1 καὶ Ισ), ὅπερ εὑρίσκεται ἐκτεθειμένον ἐν τῷ Ἀρχαιολογικῷ
Μουσείῳ τοῦ Πειραιῶς.
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Πρόκειται περὶ ὀρθογωνίου πλακὸς ἐκ πεντελησίου μαρμάρου οὐχὶ καλῆς ποιό-

τητος, προερχομένου δὲ ἐκ τοῦ λατομείου τῆς «Σπηλιᾶς», συγκεκολλημένης ἐκ δύο

Εἰκ. Ια. Τὸ δεξιὸν ἥμισυ τοῦ ἀναγλύφου εἱκ. 1.

συναρμοζομἑνων, κατὰ τὸ μεγαλύτερον αὑτῶν μέρος, τεμαχίων καὶ μικρὸν ἐλλιποῦς
κάτω, συνολικοῦ μήκους 1,30 μ., ὕψους 0,96 μ. καὶ πάχους 0,20 μ.

Ἐπὶ τῆς πλακὸς ταύτης, περιβαλλομένης ὐπὸ πλαισίου ἀπολήγοντος κατὰ τὰ πλά-

για καὶ τὴν ἄνω πλευρὰν εἰς Λέσβιον κυμάτιον καὶ ἐπὶ προεξέχοντος ὁμαλοῦ ἐδάφους

παρίστανται δεξιὰ μὲν τρεῖς γυναικεῖαι μορφαί, ἐνδεδυμέναι ποδήρη χιτῶνα καὶ πλού-

σιον λεπτὸν καὶ διαφανὲς ἱμάτιον, καταλεῖπον ἀκάλυπτα,μόνον τὸ πρόσωπον καὶ τὴν ἄκραν
ἀριστερὰν χεῖρα, δί ἧς κρατεῖ ἐκ τοῦ ἄκρου τοῦ ἐκ τοῦ ὤμου καταπίπτοντος ἱματίου
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ἡ δευτέρα τὴν πρώτην καὶ ἡτρίτη τὴν δευτέραν μορφήν. Καὶ αἱ τρεῖς κινοῦνται ἐν ἐλαφρᾷ

ὀρχήσει πρὸς τὰ ἀριστερά, ἔνθα ὑπάρχει βωμὸς καὶ δένδρον, εἰς τὸ ἄκρον δὲ ἀριστερὰ

ἱκέτις, ὡσαύτως ἐν πολυπτύχῳ ἐζωσμένῳ ποδήρει χιτῶνι καὶ ἱματίῳ περιβάλλοντι τὸν
κορμὸν μέχρι καὶ τῶν γονάτων, ἀλλὰ καταλείποντι ἀνοικτὸν τὸ πρὸ τοῦ στήθους μέρος,
ἥτις πρὸς τὴν αὐτὴν κατεύθυνσιν προσβλέπουσα καὶ ἱσταμένη μᾶλλον ἢ βαδίζουσα,

ὑψοῖ τὸν πῆχυν τῆς δεξιᾶς τῶν κατὰ τὸν ἀγκῶνα κεκαμμένων χειρῶν - Οἱ βρα-
χίονες κατέρχονται παρὰ τὸ σῶμα —-, προβάλλουσα ἀνοικτὴν πρὸς τὸν θεατὴν τὴν
παλάμην.

,Αἱ ὀρχούμεναι τρεῖς μορφαὶ εἶναι μέν, ὡς εἴπομεν, ὁμοιομόρφως ἐνδεδυμέναι,

ἀλλὰ παρουσιάζουσι σπουδαίας διαφορὰς κατά τε τὴν πτύχωσιν τοῦ ἱματίου κυρίως

καὶ τὴν ἐν γένει στάσιν αὑτῶν.

Οὕτως ἡ πρώτη καὶ ἡ τελευταία μορφή, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὴν ἐν κατατομῇ

μεσαίαν, ἔχουσιν ἐστραμμένον τὸ στῆθος κατὰ τὸ 1/3 πρὸς ἀριστερά. Ὡσαύτως ἐνῷ καὶ

αἱ τρεῖς κατὰ τὸ ἓν σκέλος, τὸ ἰσχυρῶς κεκαμ μένον κατὰ τὸ γόνυ, στηρίζονται ἐπὶ τῶν

δακτύλων, ἡ μὲν πρώτη καὶ ἡ δευτέρα βαίνουσιν ἐπὶ τοῦ ἀριστεροῦ ποδὸς (ὀ ἄκρος ποὺς

τῆς πρώτης μορφῆς κατὰ λάθος ἀπεδόθη ἐνταῦθα ὑπὸ τοῦ ἀντιγραφέως ὡς δεξιὀς),
ἡ δὲ τελευταία ἐπὶ τοῦ δεξιοῦ.

Η πρώτη ἔχουσα κατὰ κρόταφον κυρίως τὴν κεφαλὴν φέρει τὴν ἄκραν τῆς κατὰ

τὸν ἀγκῶνα κεκαμμένης ἀριστερᾶς χειρὸς χαλαρῶς παρὰ τὴν ὀσφύν, ἐν ᾧ διὰ τῆς ὑψω-

μένης ἑτέρας καλύπτει διὰ τμήματος τοῦ ἱματίου τὸν λαιμὸν καὶ τὸ μέχρι τῶν χειλέων
κάτω μέρος τοῦ προσώπου αὑτῆς.

Η δευτέρα ἔχουσα, ώς ἐλέχθη ἤδη, τὸ σῶμα ἐν πλήρει κατατομῇ στρέφει ἐλα-
φρῶς πρὸς ἀριστερὰ τὴν πρὸς τὰ κάτω ὀλίγον κλίνουσαν κεφαλήν.

eH τρίτη τέλος, ἔχει εἰς τοιοῦτον βαθμὸν ἐστραμμένην τὴν ἐλαφρῶς κεκλιμένην
πρὸς ἀριστερὰ κεφαλήν, ὥστε παρισταμένη κατὰ μέτωπον καί τι πλέον, δίδει τὴν ἐντύ-
πωσιν ὅτι προσπαθεῖ νὰ ἴδῃ πρὸς τὰ κάτω καὶ πρὸς τὰ ὀπίσω.

Περὶ τῶν δύο τελευταίων ἄς προστεθῇ, ὅτι διὰ τῆς δεξιᾶς χειρὸς συγκρατοῦσιν ἐπὶ
τοῦ στήθους μέρος τοῦ ἱματίου.

Ἐπὶ τῆς κεφαλῆς, κεκοσμημένης δί ἐπιμεμελημένης καὶ ἐν τῷ μέσῳ χωριζομένης

κόμης καὶ αἱ τρεῖς μορφαὶ φέρουσι κεκρύφαλον, ὅστις εἰς μὲν τὴν πρώτην καλύπτων
κυρίως τὸ κάτω μόνον ὀπίσθιον μέρος τῆς κόμης καὶ τὸν αὑχένα(;), συγκρατεῖται διὰ
δύο πλατειῶν ταινιῶν, διερχομένων ὄπισθεν τῶν ὤτων, εἰς δὲ τὰς λοιπὰς ἐμφανίζεται

δίκην ἁπλῆς καλύπτρας ἢ κρηδἐμνου. Τῆς μεσαίας μάλιστα τὸ ἐκτὸς κεκρυφάλου παρα-

μεῖναν ἄκρον τῆς πλουσίας καὶ βοστρυχώδους κόμης καταπίπτει πρὸς τὰ ὀπίσω εἰς παχύ-
τατον πλόκαμον (κρωβύλον).

Καὶ αἱ τρεῖς μορφαὶ φέρουσι σανδάλια, ὧν διακρίνονται καλῶς τὰ καττύματα

μόνον. Οἱ ἱμάντες θὰ ἦσαν, ἀφαλῶς, δεδηλωμένοι διὰ χρώματος.

Ὡς πρὸς τὴν ἱκέτιδα, τέλος, μεγαλοπρεπῆ ὄντως κατὰ τὴν ἐμφάνισιν καὶ λίαν
σοβαρὰν κατὰ τὴν ἔκφρασιν τοῦ προσώπου συμπληρωματικῶς λέγομεν, ὅτι ἡ καὶ

ταύτης ἐπιμεμελη μένη ἀλλ᾿ ἁπλουστέρα κόμη εἶναι ἄνευ κεκρυφάλου, κάτωθεν δὲ τοῦ

ἱματίου αὑτῆς, οὗτινος τὸ συνεπτυγμένον ἄκρον κρέμαται ἀπὸ τοῦ ὁριζοντίως φερομέ-
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νου πήχεως τῆς πρὸς ὀρθὴν γωνίας κεκαμμένης δεξιᾶς, ἐξέχει τὸ μακρὸν διπλοΐδιον

τοῦ ποδήρους χιτῶνος.

Τὰ πρόσωπα καὶ αἱ ἄκραι χεῖρες - ἤτοι τὰ γυμνά, γενικῶς, μέρη - τῶν μορφῶν

εἶναι τελείως λελεασμένα καὶ λίαν στίλβοντα. Ἐπὶ τῶν ἐνδυμάτων διακρίνονται ἴχνη

τῆς ρίνης. Χρῆσις τρυπάνου παρατηρεῖται εἰς τὸ ἄκρον τῶν χειλέων καὶ εἰς τὴν ἔσω

γωνίαν τῶν ὀφθαλμῶν.

Δίὰ τὴν παρατηρουμένην καμπύλην ἐπὶ τοῦ κάτω πλατέος πλαισίου φρονοῦμεν

Εἰκ. 2. Τεμάχιον ἀναγλύφου τῶν Νυμφῶν ἐκ τοῦ λιμένος τοῦ Πειραιῶς.

ὃτιδ τεχνίτης θὰ ἀπεπειράθη ἀρχικῶς, ἵνα τὴν ὅλην παράστασιν λαξεύσῃ πολὺ χαμη-

λότερον, εἰς τὸ σημεῖον δὲ τοῦτο θὰ ἀπεδίδετο δ βωμός.

Η ὀπισθία πλευρὰ τῆς πλακὸς εἶναι ἁδρῶς εἰργασμένη.
Καὶ τοῦ ἀναγλύφου τούτου, ὅπερ, ὡς καὶ ἀλλαχοῦ ἐσημείωσα (Φ. ΣΤΑΥΡΟΠΟΥΛΛΟΣ

ἔ.ἀ. σ. 70), εἶναι σύγχρονον κατασκεύασμα πρὸς τοὺς πίνακας τῆς ἀττικῆς Ἀμαζονομα-

χίας, ἤτοι τοῦ δευτέρου μ.Χ. αἰῶνος, καὶ προϊὸν τοῦ αὐτοῦ νεοαττικοῦ ἐργαστηρίου, ὡς
δεικνύει ἄλλως ὁ τρόπος τῆς ἐργασίας, ἀλλὰ καὶ τὸ σχῆμα, αἱ διαστάσεις καὶ ἡ πλαι-

σίωσις τῆς πλακός, ἔχομεν καὶ ἄλλας ἐπαναλήψεις ἐν τῷ βυθῷ τοῦ λιμένος τοῦ Πει-

ραιῶς, ὧν ἀνεσύρθησαν μέχρι τοῦδε τὰ ἐν εἰκόσι 2 καὶ 3 τεμάχια.
Ἐπὶ τοῦ ἑνὸς (six. 2), σῴζοντος ὕψος 0,27 μ., μῆκος 0,39 μ., πάχος 0,12 μ., προερ-

χομένου δὲ ἐκ τοῦ δεξιοῦ μέρους τῆς πλακός, διατηρεῖται τὸ ἀπὸ τοῦ λαιμοῦ μέχρι τῆς

ὀσφύος τῆς τελευταίας τῶν ὀρχουμένων μορφῶν καὶ ἐπὶ τοῦ ἑτέρου (six. 3), σῴζοντος

ὕψος Ο,14 μ., μῆκος 0,40 μ. καὶ πάχος Ο,12 μ. ἀναγνωρίζεται εὐκόλως ὁ δεξιὸς ἀγκὼν

τῆς πρώτης μορφῆς μετὰ τμήματος τοῦ κορμοῦ τοῦ ὄπισθεν τοῦ κυλινδρικοῦ βωμοῦ
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ὑπάρχοντος δένδρου. Τὰ δύο ταῦτα τεμάχια δὲν ἀποκλείεται καὶ νὰ συνανήκωσιν.

Πάντως ὁ τρόπος ἐργασίας αὐτῶν (βλ. τεμάχιον εἱκ. 2) συγκρινόμενος πρὸς τὸν ἐπὶ

τοῦ διασωθέντος ὁλοκλήρου προδίδει ἀσφαλῶς ἑτέραν τοῦ ἐργαστηρίου χεῖρα.

Τὸ ὑπὸ ἐξέτασιν ἀρχαῖον ἀνήκει εἰς τὴν κατηγορίαν τῶν γνωστῶν ἀναθήματι-

κῶν ἀναγλύφων 1, ἐφ᾿ ὧν κατὰ τὸ πλεῖστον ἐντὸς σπηλαίου καὶ ἐπὶ παρουσίᾳ ποιμενι-

κῶν θεοτήτων εἰκονίζεται ὁ Ἑρμῆς σύρων συνήθως τὴν ὁμάδα τῶν ὀρχουμένων, βαδι-

ζουσῶν ἢ ἠρέμα ἱσταμένων τριῶν γυναικῶν, περὶ τῶν ὁποίων ἀφ᾿ οὗ διαδοχικῶς ἐλέ-

Είκ. 3. Τεμάχιον ἀναγλύφου τῶν Νυμφῶν ἐκ τοῦ λιμένος τοῦ Πειραιῶς.

χθη ὅτι παριστῶσι τὰς Ὥρας ἢ τὰς Ἐποχὰς τοῦ Ἕτους, τὰς Χάριτας, τὰς Κεκροπί-

δας, τὰς τρεῖς πρωταρχικὰς Μοῦσας, τὴν τριπλῆν Ἑκάτην ἢ ἀκόμη τὰς Εὖμενίδας,

τὰς Ἡλιάδας καὶ ἄλλα, τελικῶς, ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ἐπιγραφῶν κυρίως, ἃς τὰ μνημεῖα

ταῦτα φέρουσιν, ὡς καὶ τοῦ μέρους τῆς προελεύσεως αὐτῶν, ἐπεκράτησεν ἡ γνώμη ὅτι

1 Τὰ κυριώτερα τούτων εῖναι τὰ ἑξῆς

1) Τὸ τοῦ Ἀσκληπιείου (τοῦἌρχάνδρου), ΑΤΗ. ΜΙΤΤ.

V πίν. VII σ. 206.

2) Τὸ τῆς Σπάρτης ἢ Μεγαλοπὸλεως, ΑΝΝΑΙΛ INST.

ARCH. L2 σ. 292.

3) Τὸ τοῦ Παναθηναϊκοῦ Σταδίου, PACIAUDI Mo-

num. Pe1op. I σ. 207.

4) Τὸ τοῦ Διπὐλου, ΚΟΥΜΑΝΟΥΔΗΣ Ἀθήναιον Ι

σ. 167.

5) Τὸ τῶν Ἀθηνῶν (;) (τοῦ Μουσείου Wors1ey),

VISCONTI Mus. Wors1ey πίν. IV. MfiLLER καὶ ννιε-

SELER Denkméi1er II σ. 44.

β) Τὸ τοῦ Πειραιῶς, KEKULE Antike Bi1dwerke

in Theseion 381. REV. ARCH. 1866 0.350. ScaéNE

Griechische Re1iefs πίν. XXVIII ἇρ. 117 σ. 58.
7) Τὸ τῆς Ἐλευστνος, BCH 1881 πίν. 7 σ. 351.

8) Τὸ τῶν Μεγᾴρων, ΑΤΗ. ΜΙΤΤ. ΙΕΙ σ. 200—FURT-
WANGLER Samm1ung Sabouroff I πίν. 28.

9) Τὸ τῆς Πάρον, MfiLLER καὶ WIESELER ἔ.ᾶ. 63,
814.

10) Τὸ τῆς Καλλιπόλεως, ΑΖ 1854 σ. 512.

11) Τὸ τοῦ Revigo, SCH5NE ἐἲᾶ. σ. 58.
12) Τὸ τοῦ Κυρηναλίου, ΚΕκυἐ Sku1ptur σ. 199.

13) Τὸ τῶν Ἀθηνῶν, LE BAS Voy. arch. Monum.
fig. πίν. 59 - MULLER καὶ WIESELER ἐἴἄ. 43, 545.

14) Τὸ τῶν Ἀθηνῶν, θἩδΝΕ ἔ ἀ. πίν. XXVIII, 118
σ. 58.

15) Τὸ τῶν Ἀθηνῶν, Ἐφημ. Ἀρχ. πίν. 18, 389.

16) Τὸ τῶν Ἀθηνῶν, AZ 1880 σ. 10 ἰχνογράφησις.
17) Τὸ τῶν Ἀθηνῶν, ΑΕ 1903 εἷκ. ἐν σ. 39.
18) Τὸ τοῦ Ἐχἐλου, ΑΕ 1893 πίν. 10.

19) Τὸ τοῦ Ἄντρου τῆς Πάρνηθος, ANNALI πίν. L3.

20) Τὸ τοῦ Ἄντρου τῆς Πάρνηθος, ΑΕ 1905

σ. 99 εἰκ. 1.

21) Τὸ τοῦ Ἀντρου τῆς Πάρνηθος, ΑΕ 1905 σ. 119

πίν. 3.

22) Τὸ τοῦ Σπηλαίου τῆς Βάρης, ΑΙΑ 1903 πίν. ΠΙ.

23) Τὸ τοῦ Σπηλαίου τῆς Βάρης, AJA 1903 πίν. IV.

24) Τὸ τοῦ Σπηλαίου τῆς Βάρης, AJA 1903 πίν. V.

25) Τὸ τῆς Λαμψάκου, SCHNEIDER A1bum πίν. 11.

26) Τὰ τῆς Σὀφιας, BCH 1897 σ. 130-1.
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εἰκονίζουσι τὰς Νύμφαι (MICHAELIS AnnaIi Inst. Arch. σ. 292. FURTWANGLER

Ath. Mitt. ΙΕΙ σ. 172. MILCHHéFER Ath. Mitt. I σ. 206).

Η Πειραϊκὴ μαρμαρίνη πλὰξ ὡς πρὸς τὰ κύρια αὐτῆς πρόσωπα, δῆλα δὴ τὴν

τριάδα τῶν ὀρχουμένων Νυμφῶν συγγενεύει πρὸς ἱκανὰ ἐκ τῶν ἀνωτέρω μνημονευ-

θέντων ἀναθηματικῶν ἀναγλύφων 2.

οὐδεὶς δύναται νὰ ἀρνηθῇ ὅτι αἱ Νύμφαι π. χ. τοῦ ἀναγλύφου τῆς Σπάρτης

(ΣΒΟΡΩΝΟΥ Ἐθν. Ἀρχ. Μουσεῖον ἀριθ. 1449 πίν. LXXVI), αἱ ἀντιστρόφως κινού-

Rf": ..

 

ἱ
,τ- -
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Εἰκ. 4. Τὸ τῆς Ἐλευσῖνος ἀνάγλυφον τῶν Νυμφῶν (BCH 1881 πίν. 7).

μεναι, δὲν ἐνθυμίζουσιν ἐν πολλοῖς καὶ μετὰ μικρῶν παραλλαγῶν (ἐνταῦθα μόνον

ἡ πρώτη στηρίζεται ἐπὶ τοῦ ἀριστεροῦ ποδὸς) τὰς τοῦ ἡμετέρου. ούχὶ μόνον συν-

δέονται πρὸς ἀλλήλας ἀκριβῶς κατὰ τὸν αὐτὸν τρόπον, ἀλλὰ καὶ ὁμοιάζουσιν ἀπολύ-

τως αἱ πρῶται ὡς πρὸς τὴν διάθεσιν τῶν χειρῶν καὶ αἱ μεσαῖαι ὡς πρὸς τὴν κόμμωσιν

Ἐπίσης ἡ πρώτη τῶν ὁμοιομόρφως ἐπὶ τοῦ ἀναγλύφου τῆς Βάρης (βλ. AJA.

1903 πίν. IV ), εἶναι ὁμοία πρὸς τὴν ἀντίστοιχον ἐπὶ τοῦ Πειραϊκοῦ κατὰ τὴν στάσιν,

τὴν φόρησιν τοῦ ἐνδύματος καὶ τὰς πτυχὡσεις, ἡ δὲ τελευταία πάλιν ἐξ αὐτῶν ὁμοιάζει

1 Ἐπὶ τῶν ἀρχαίων μνημείων εἰκονίζονται τρεῖς συ-

νήθως αἱ Νύμφαι.. Κατὰ τοὺς ἀρχαίους ὄμως συγγρα-

φεῖς εἶναι τέσσαρες (HAYSAN.VI, 22,7 «ὀνόματα δὲ ἰδίᾳ

μὲν ἑκάστη τῶν νυμφῶν Καλλιφάεια καὶ Συνάλλασις

καὶ Πηγαία τε καὶ Ἴασις» ) πέντε (ΠΑΥΣΑΝ. VIII, 31,4

«πεποίηνται δὲ ἐπὶ τραπέζης καὶ Νύμφαι. Νέδα μὲν
Δία φέρουσά ἐστι νήπιον παῖδα, Ἀνθρακία δὲ Νύμφη
τῶν Ἀρκαδικῶν καὶ αὕτη δᾷδα ἔχουσά ἐστιν, Ἁγνὼ δὲ
τῇ μὲν ὕδρίαν, ἐν δὲ τῇ ἑτέρα χειρὶ φιάλην. Ἀγχιρόης
δὲ καὶ Μυρτωέσσης εἰσὶν ὑδρίαι τὰ φορήματα καὶ ὕδωρ
δῆθεν ἐπ᾿ αὐτῶν κάτεισιν») ἀλλὰ καὶ εἴκοσι (ΑΠΟΛΛ.

ΠΙ 12. 6).

Τὸ μοναδικὸν ἀρχαῖον μνημετον, ἐφ᾿ σύ σημειοῦνται

αἱ Νύμφαι ὑπὸ διάφορα ὄμως ὀνόματα εῖναι τὸ τοῦ

Μουσείου τῆς Νεαπόλεως (JHS 1890 σ. 284, REI-

NACH R.R. III, 66.6).

2 Ο Furtwé’mg1er (ἔ.ἀ. σ. 182) ὑποστηρίζει ὅτι ἁπα-
ξάπαντα τὰ μνημεῖα ταῦτα ἔχουσι κοινὴν προέλεύ

σιν δηλ. αὐτὸν-τοῦτον τὸν᾿τύπον τῶνἐπὶ τῆς Ἀκροπό-

λεως Χαρίτων, τὸν ὁποῖον μάλιστα ἡ ἀττικὴ τέχνη διε-
φήμισεν εἰς πάντας τοὺς τόπους, τελικῶς δ᾿ ἐφήρμοσε
καὶ εἰς ἄλλας θεότητας. Πρὸς τὴν γνώμην δὲ ταύτην
συμφώνει ὁ E. Pottier, διατυπῶν ὄμως καὶ ὡρισμέ-
νας ἐπιφυλάξεις (BCH 1881 σ. 349).
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- ὅσον ἐπιτρέπει βεβαίως νὰ εἰκάσωμεν τὸ σωζόμενον αὐτῆς μέρος -- κατὰ τὴν
στάσιν πρὸς τὴν ἀντίστοιχον τοῦ ἡμετέρου. Η μορφὴ αὕτη ὡς πρὸς τὴν πτύχωσιν τοῦ
ἱματίου πλησιάζει περισσότερον πρὸς τὴν τρίτην τοῦ Ἐλευσινιακοῦ.

Ἐκεῖ δμως, ἔνθα ἡ ὁμοιότης εἶναι ἀναμφισβήτητος, εἶναι τὸ ἀνάγλυφον τῆς
Ἐλευσῖνος (six. 4). Ἐνταῦθα δὲν ἔχομεν τὰς Νύμφας μόνον ὁμοιομόρφως βαινού-
σας ἐκ δεξιῶν πρὸς τὰ ἀριστερά, κατὰ τὸν αὐτὸν τρόπον συνδεδεμένας ἀλλήλαις, δμοιο-
μόρφως δὲ ἐνδεδυμένας καὶ δρχουμένας, ἀλλὰ καὶ κατὰ τὴν πτύχωσιν τοῦ ἱματίου καὶ
τὴν στάσιν τῶν μορφῶν-τὸν δεξιὸν πόδα καὶ ἐδῶ κάμπτουσιν αἱ δύο πρῶται, ἐν ᾧ
ἡ τελευταία τὸν ἀριστερὸν — καὶ τὴν κίνησιν τῶν μελῶν καὶ τὴν θέσιν τῆς κεφαλῆς
δὲν φαίνεται νὰ διαφέρωσι.

Παρὰ τὰ ἀνωτέρω ὄμως τὸ σύμπλεγμα τοῦτο καὶ μεταξὺ τῶν ἐν λόγῳ δύο ἀνα-
γλύφων ἐμφανίζει ἐλαφρὰς μέν, ἀλλ᾿ ἀξιολόγους διαφοράς. Ἐπὶ τοῦ Ἐλευσινιακοῦ
δῆλα δὴ ἀναγλύφου ἐκτὸς τῆς φυσικωτέρας πτυχώσεως τῶν ἐνδυμάτων, ὅπερ καταφαί-
νεται μὲν ἀμέσως παρὰ τὴν ἠμελημένην ἐξεργασίαν τῶν λεπτομερειῶν, δικαιολογεῖται
δὲ πλήρως, ἀφ᾿ οῦ πρόκειται περὶ δημιουργήματος τοῦ 4ου π.Χ. αἰῶνος (BCH 1880
σ. 478,3) παρατηροῦμεν ὅτιε 1) αἱ μορφαὶ σχετικῶς εὑρίσκονται πλησιέστερον πρὸς
ἀλλήλας, 2) ἡ ὅπισθεν κρατεῖ τὴν προηγουμένην οὕτω πως ἐκ τοῦ ἱματίου, ὥστε ἱκανὸν
μέρος τοῦ ἄκρου αὐτοῦ κρέμαται ἐκ τῆς ἄκρας χειρὸς πρὸς τὰ κάτω, 3) ἡ πρώτη
Νύμφη κάμπτει τὴν ἀριστερὰν χεῖρα λίαν ἐλαφρῶς, διὰ δὲ τῆς ὑπὸ τὸ ἱμάτιον ἐτέρας
καλύπτει τὸ πρόσωπον μέχρι τῆς ῥινός, 4) ἡ δευτέρα ἔχει περισσότερον πρὸς τὰ κάτω
τὴν κεφαλὴν καὶ παρουσιάζει τὸ ἄνω μέρος τοῦ σώματος πρὸς τὸν θεατήν, ὡς ἡ
ἐπὶ τοῦ Πειραϊκοῦ ἀναγλύφου, 5) ἡ τρίτη τέλος ἔχουσα τὸ σῶμα ἐν πλήρει κατατομῇ,
ὡς ἡ δευτέρα ἐπὶ τοῦ ἡμετέρου, ἐμφανίζεται καλύπτουσα διὰ τοῦ ἱματίου-ἀντὶ τῆς
καλύπτρας-ἐκτὸς τῆς κεφαλῆς, ὁλόκληρον τὸν λαιμὸν καὶ μικρὸν τοῦ δεξιοῦ μέρους
τοῦ προσώπου.

Ἀλλὰ καὶ κατὰ τὴν διάθεσιν τῶν πτυχῶν παρουσιάζουσιν αἰσθητὰς διαφοράς.
Τὸ τῆς Ἐλευσῖνος δὲν εἶναι μόνον ἀπηλλαγμένὸν τῶν πολλῶν λεπτῶν καὶ λίαν ἐξεζη-
τημένων πτυχῶν, δί ὡν αἱ τρεῖς Νύμφαι κοσμοῦνται ἐπὶ τοῦ Πειραϊκοῦ, ἀλλ᾿ ὅπως
βλέπομεν παρὰ τὸ ἀποτετριμμένον τῆς ἐπιφανείας, τὸ κάτω τοῦ ἱματίου τῆς δευτέρας
καὶ τρίτης ἀπολήγει ἀντιθέτως ἂν ὄχι τοξοειδῶς, τοὐλάχιστον εἰς εὐθεῖαν γραμμήν,
Γε-νικώτερον δἐ δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν ὅτι ἡ ἐπὶ τοῦ Πειραϊκοῦ ἀναγλύφου παρατη-
ρουμένη καμπυλώσειςτῶν πτυχῶν - βλ. τὸ καταπῖπτον ὅπισθεν μέρος τοῦ ἱματίου καὶ
τῶν τριῶν μορφῶν, ὡς καὶ τὸ κάτωθεν τῆς ἀριστερᾶς χειρὸς τῆς τελευταίας - ἀποδίδἐ
ται ἐπὶ τοῦ ἐξ Ἐλευσῖνος δί εὐθειῶν.

Τὸ σύμπλεγμα ὄμως τοῦτο τῶν Νυμφῶν σώζεται ἐπὶ πλέον πανομοιοτύπῳ ἐπα-
ναλαμβανόμενον καὶ ἐπὶ τῶν ἀμέσως κατωτέρω παρατιθεμένων τεσσάρων ἀρχαίων
μαρμαρίνων μνημείων, ἅτινα εἶναι γνωστὰ ἀπὸ μακροῦ χρόνου.

Α. Ἐπὶ τῆς στρογγύλης βάσεως-προστομιαίου φρέατος-τῆς Vi11a A1bani
(HAUSER Die neoattischen Re1iefs σ. 32 ἀριθ. 40) (six. 5).

Αἱ μετὰ τῆς Δήμητρος, τῆς Κόρης καὶ τοῦ ἐπὶ τοῦ δένδρου στηριζομένου Ἰάκχου
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ἢ Διονύσου (REINACH R.R. ΙΕΙ 135,1)' εἰκονιζόμεναι ἐνταῦθα Νύμφαι παραβαλλόμεναι

πρὸς τὰς τοῦ Πειραϊκοῦ ἀναγλύφου παρουσιάζουσιν, ὡς βλέπομεν, τὰς ἑξῆς ἐπουσιώδεις

διαφοράς: ἡ πρώτη Νύμφη φέρει τὴν κεφαλὴν πρὸς τὰ ἄνω καὶ ὀπίσω, ἐν ᾧ τὸ ἄκρον

τοῦ πρὸς τὰ ὀπίσω πίπτοντος ἱματίου δὲν εἶναι συνεπτυγμένον. ἀλλὰ κοινωνικοῦ σχή-

Εἱκ. ζ). ‘n στρογγύλη βάσις τῆς Vi11a A1bam (KEINACH K. κ. 111, 100,1).

Εἰκ. β. Ο στρογγύλος βωμὸς τῆς Βερώνης (REINACH R.R. III, 436,1).

ματος καὶ πλέον ἀνεπτυγμένον καὶ τοῦ τῆς δευτέρας μορφῆς, ἧς πάλιν ἡ ἄκρα δεξιὰ

χεὶρ εἶναι γυμνὴ καὶ οὐχὶ κάτωθεν τοῦ ἱματίου.

Β. Ἐπὶ στρογγύλον βωμοῦ τῆς Βερώνης (HAUSER ἐἲά. σ. 21, ἀριθ. 29. —

REINACH R. R. III, 436,1).

Ἐνταῦθα-(εἶπ. β) - ἔχομεν ἑκατέρωθεν τοῦ κατ᾿ ἐνώπιον εἰκονιζομένου Διο-

νύσου, ὅστις χέει τὸ περιεχόμενον τοῦ κανθάρου του ἐπὶ ἑνὸς πάνθηρος, ἀριστερὰ μὲν

τὴν γνωστὴν τριάδα τῶν Νυμφῶν, δεξιὰ δὲ κατὰ σειρὰν τὸν Πᾶνα, Μαινάδα, Σειλι-

νὸν καὶ Σάτυρον, πάντας κινουμένους πρὸς τετράγωνον βωμόν.

Ὡς πρὸς τὰς Νύμφας ἐν τῇ ἀπεικονίσει ταύτῃ παρατηροῦμεν ὅτι καὶ αἱ τρεῖς

προσβλέπουν ὁμοιομόρφως πρὸς ἀριστερά, ἐν ᾧ συγχρόνως ἡ πρώτη μὲν ἐξ αὐτῶν

κρατοῦσα δυσδιάκριτόν τι ἀντικείμενον ἐν τῇ κεκαμμένῃ κατὰ τὸν ἀγκῶνα καὶ εὐθέως

προτεινομένῃ ἀριστερᾷ χειρί, προβάλλει περισσότερον τὸ ἀριστερὸν σκέλος, ἡ δὲ τελευ-

ταία, φέρουσα καὶ μακρὰν κόμην κρεμαμένην πρὸς τὰ ὀπίσω (μὴ ἀποδοθεῖσαν ἐνταῦθα

κατὰ τὸν Hauser) κάμπτει ἐλαφρότερον τὸν δεξιὸν πόδα.

I Ο HAUSER ἔἀ. ὡς πρὸς τὸν χαρακτηρισμὸν τῶν μορφῶν τούτων μεγάλας ἐκφράζει ἀμφιβολίας.

15



114 Φοίβου Δ. Σταυρόπουλλου ΑΕ 1950.1951
 

Ο Hauser ἐξετάζων ἔἀ. τὸ μνημεῖον τοῦτο παρατηρεῖ, ὅτι οἱ δύο οὗτοι χοροὶ

ἀπομακρύνονται τοῦ Διονύσου, ἀντί, ὡς θὰ ἀνέμενέ τις, νὰ βαδίζωσι πρὸς αὐτόν.

Ἔχομεν βεβαίως αὐτὴν τὴν ἐντύπωσιν διότι λησμονοῦμεν, νομίζω, ὅτι τὸ κέντρον
τῆς ὅλης παραστάσεως ὀφείλει νὰ θεωρηθῇ δ βωμός, πρὸς δν κινοῦνται καὶ αἱ δύο ὁμά-

δες, αἵτινες πάλιν ἔχουσιν ἐν τῷ μέσῳ τὸν Διόνυσον, τοποθετηθέντα εἰς σημεῖον κείμε-
νον ἔναντι ἀκριβῶς τοῦ βωμοῦ ἢ τὸν Διόνυσον μετὰ τοῦ Πανός.

Γ. Ἐπὶ τοῦ ἐκ Τριπόλεως τῆς Ἀφρικῆς ἀναγλύφου τῆς Συλλογῆς τοῦ
Swainson Cauper BSA ΙΕΙ 1896/7 σ. 171, πίν. XVI) (six. 7).

Αἱ μεμονωμένας ἀποδοθεῖσαι ἐπ᾿ αύτοῦ Nύμφαι ἀποτελοῦσι πιστότατον ἀντίγρα-

Είκ. 7. Τὸ ἐκ Τριπόλεως τῆς Ἀφρικῆς ἀνάγλυφον τῶν Νυμφῶν (BSA ΙΕΙ 1896-1897 πίν. XVI).

φον τῶν ἐπὶ τοῦ Πειραϊκοῦ ἀναγλύφου εἰκονιζομένων, διότι ἐν τε τῇ καθόλου συν-

θέσει, καὶ ἐν τῇ ἀποδόσει τῶν λεπτομερειῶν οὐδεμίαν ἄλλην ἐμφανίζουσι διαφορὰν
ἐξαιρέσει τῆς περισσοτέρας πτυχώσεως, ἥτις σημειοῦται ἐνταῦθα ἐπὶ τῆς ἀριστερᾶς

κνήμης τῆς τρίτης μορφῆς.
Δ. Ἐπὶ νεοαττικοῦ κρατῆρος ἐν τῷ Μητροπολιτικῷ Μουσείῳ τῆς Τέχνης τῆς

Ν. Ὑόρκης (JHS 45 (1925) σ. 201-209 πίν. VI-IX (εἷκ. 8).

CH ἐπὶ πινακίου, τεθέντος πρὸς πλήρωσιν ἁπλῶς τοῦ ἐπὶ τοῦ ἐν λόγῳ ἀρχαίου

ὑπάρχοντος κενοῦ, εἰκονιζομένη ἐνταῦθα τριὰς τῶν Νυμφῶν, παρουσιάζει τὰς κάτωθι
αἰσθητὰς διαφοράς: .Η πρώτη Νύμφη κάμπτει τὸ προβαλλόμενον ἀριστερὸν σκέλος,

ἡ δευτέρα προβάλλουσα πολὺ τὸ ἀριστερὸν σκέλος, στρέφει τὴν κεφαλὴν τελείως πρὸς

τὰ ὀπίσω, ὡς ἡ τρίτη ἐπὶ τοῦ Πειραϊκοῦ. Η τελευταία τέλος εἰκονίζεται ἐνταῦθα ὅλως

διαφόρως ἤτοι ἔχουσα τὸ σῶμα ἐστραμμένον κατὰ τὰ 4/5 πρὸς τὸν θεατὴν καὶ κρα-

τοῦσα τὸ ἱμάτιον τῆς μεσαίας διὰ τῆς μὴ καλυπτομένης ὑπὸ τοῦ ἱματίου δεξιᾶς χειρός.
.Η κόμη καὶ τῶν τριῶν περατοῦται ὁμοιομόρφως εἰς κόρυμβον.
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Εἰκ. 8. Νεοαττικὸς κρατὴρ ἐν τῷ Μητροπολιτικῷ Μουσείῳ τῆς Τέχνης τῆς Ν. Ὑόρκης (JHS 45 πίν. VIII).
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Ἐκ τῶν ἀνωτέρω ἐκτεθέντων προκύπτει ὅτι διὰ τοῦ εὑρήματος του Πειραιῶς
ηὐξήθη ὁ ἀριθμὸς τῶν σωθέντων ἀντιτύπων τοῦ χαριεστάτου τούτου ἀττικοῦ θέματος,
ὅπερ προέρχεται ἐξ ἀγνώστου μὲν μέχρι τοῦδε προτύπου, ἔργου ὄμως ἀσφαλῶς ὀνομα-
στοῦ καλλιτέχνου τοῦ δευτέρου ἡμίσεος τῆς 5"“ π.Χ. ἑκατονταετηρίδος, ὡς δεικνύουσιν
αἱ μορφαὶ καὶ ἡ πτύχωσις τῶν ἐνδυμάτων, ἔστω καὶ ἂν ἐξετελέσθησαν ἐνταῦθα κατὰ
τὸν τυπικὸν νεοαττικὸν τρόπον.

Ἐὰν νῦν ἐξαιρέσωμεν τὸ Ἐλευσινιακὸν ἀνάγλυφον, τὸ ὁποῖον καὶ ὡς παλαιότε-
ρον ἐξακολουθεῖ νὰ θεωρῆται τὸ σπουδαιότερον τῶν μνημείων τούτων, ὀφείλομεν νὰ

τηρήσεως αὑτοῦ οὐχὶ μόνον ὑπερέχει τῶν λοιπῶν νεοαττικῶν ἀναγλύφων, ἀλλὰ δύναται
νὰ συμβάλῃ γενικῶς εἰς τὴν καλλιτέραν γνῶσιν τοῦ ἐν λόγῳ τύπου τῶν Νυμφῶν. Καὶ
ὄντως ἡ ἀρίστη διατήρησις αὐτοῦ εὐκολύνουσα τὴν ἐξέτασιν καὶ μελέτην τῶν προειρη-
μένων μνημείων, ἐπιτρέπει σήμερον νὰ ὑποστηρίξωμεν μετὰ βεβαιότητος, ὅτι πάντα
ταῦτα ἀνάγονται εἰς κοινὸν πρότυπον, ἐν αὐτοῖς δὲ ἔχομεν - ἀσχέτως πρὸς τὴν ἀποδε-
δειγμένην ἐπὶ τῶν πλειόνων σμίκρυνσιν-πιστὴν ἀντιγραφὴν καὶ οὐχὶ μίμησιν αῦτοῦ.
Λέγομεν δὲ τοῦτο, διότι εὐκόλως σήμερον δύναται νὰ ἀποδειχθῇ, ὅτι αἱ σημειωθεῖσαι
καὶ ῦφ᾿ ἡμῶν μεταξὺ τῶν ἀντιγράφων διαφοραί, δὲν ὑφίστανται ἐν τῇ πραγματικότητι,
άλλ᾿ εἶναι δημιουργήματα τῶν παλαιῶν μελετητῶν καὶ ὀφείλονται προφανῶς εἰς τὴν
δυσκολίαν, πρὸ τῆς ὁποίας εὑρέθησαν οὗτοι λόγῳ τῆς καταστάσεως τῶν μνημείων καὶ
δὴ τοῦ ἀποτετριμμένου τῆς ἐπιφανείας αὐτῶν (πρβ. ὅσα σχετικῶς ἀναφέρει ὁ HAUSER
ἔἀ. ἐν σ. 21 καὶ 32, εἰδικώτερον βλ διαφορὰς κατὰ τὴν ἰχνογράφησιν τοῦ αὐτοῦ μνη-
μείου μεταξὺ τῶν εἰκόνων REINACH R. R. ΙΕΙ 135,1 καὶ HAUSER ἔἀ. ἀριθ. 46 πίν. III).

Δίὰ τῶν ἀνωτέρω βεβαίως δὲν ἐννοοῦμεν Οὔτε τὰ παρατηρηθέντα ἐπὶ τοῦ κρατῆ-
ρος τοῦ Μητροπολιτικοῦ Μουσείου, οὔτε τὴν μοναδικὴν ἐπὶ τοῦ παρόντος ἀξιόλογον
παραλλαγὴν τοῦ συμπλέγματος τῶν Νυμφῶν ἐπὶ τοῦ ἀναγλύφου τῆς Μεγαλοπόλεως
ἢ Σπάρτης. Ταῦτα ὡς καὶ ἡ ἐξεζητημένη ἐπεξεργασία τῶν λεπτομερειῶν, δί ἧς ἐμφα-
νίζονται αἱ μορφαὶ ἄνευ ζωῆς, εἶναι ἔργον τῶν ἀντιγραφέων 1.

Ο τύπος οὖτος τῶν Νυμφῶν καὶ γενικώτερον ἡ τριὰς τῶν ὀρχουμένων γυναι-

κῶν εἰκονίζεται, ὡς ἀνεφέραμεν ἤδη, ἐπὶ τῶν σχετικῶν μνημείων, ἐν συνδυασμῷ πάν-

τοτε πρὸς ἄλλας μορφάς. Ἐξαίρεσιν βεβαίως τούτου ἀποτελοῦσι τὸ ἀνάγλυφον τῆς

Ἀφρικῆς καὶ τὸ ἐπὶ τοῦ κρατῆρος πινάκιον. Πῶς εἶχε τὸ πρωτότυπον δὲν δυνάμεθα

νὰ εἴπωμεν. Ἐπὶ τῆς Πειραϊκῆς πλακὸς πάντως ἔχομεν ἐπὶ πλέον ἀγροτικὸν ἐξ ἀκατέρ-

γάστων λίθων καὶ διὰ στεφάνου ἐστεμμένον κυλινδρικὸν βω μόν, πρὸ δένδρου, δρυὸς

1 Εἰς ἀμέλειαν μᾶλλον τοῦ ἀντιγραφέως, καὶ οὐχὶ ΜΑΙΟΣ διὰ τῆς θαυμασίας μελέτης του (Ἀρχ. Ἐφ. 1905

εἰς ἀπειρίαν αὐτοῦ, ὀφείλουσι νὰ ἀποδοθῶσι καὶ τὰ ἐπὶ σ. 99-155) περὶ τῶν εὑρημάτων τοῦ ἄντρου τῆς Πάρ-

τῆς Πειραϊκῆς πλακὸς ὑπάρχοντα σφάλματα. νηθος.

2 Ἕτερος καθωρισμένος ἤδη τύπος Νυμφῶν εῖναι ὁ 3 Περὶ τοῦ ἀναγλύφου τούτου πιστεύεται ὅτι ἀπο-

ἇποτελούμενος ἐκ τῶν ὗπ᾿ ἀριθ. 34, 35 καὶ 36 χορευ- τελεῖ μέρος μεγαλυτέρας συνθέσεως - BSA ΙΕΙ σ. 170.

τριῶν τοῦ Hauser, ώς ἀπέδειξεν ὁ καθηγητὴς Κ. ΡΩ-
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ὡς φαίνεται ἐκ τῶν φύλλων, ὡς καὶ γυνα ικε ίαν μο ρ φή ν, ἐν τῇ συνήθει περιβολῇ

καὶ στάσει τῶν δεομένων.

Τὰ νέα ταῦτα στοιχεῖα κατέχουσιν, ἐν τῇ οὕτω σχηματιζομένῃ συνθέσει, ὅλως

δευτερεύουσαν θέσιν.

Η τοιαύτη ἀπόδοσις τοῦ δένδρου, ὡσεὶ ἐπὶ τοῦ βωμοῦ, μετὰ τοῦ κανονικοῦ κορ-

μοῦ καὶ τῶν ἀντιστοίχως διατεταγμένων ὄζων καὶ κλάδων αὐτοῦ, ἀποτελεῖ ἐπίσης γνώ-

ρισμα τῶν νεοαττικῶν χρόνων.

Η προσθήκη τῆς σεβιζούσης ἐγένετο πρὸς συμπλήρωσιν τοῦ τετραγώνου χώρου ᾿

τῆς πλακός. Παρασταθεῖσα αὕτη κακῶς ἐνταῦθα ἤτοι ἀφενὸς μὲν ἔχουσα τὰ νῶτα

ἐστραμμένα πρὸς τὸν βωμὸν ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ ἰσοϋψὴς πρὸς τὰς Νύμφας, οὐδεμίαν ἐνό-

τητα παρουσιάζει μετὰ τῆς ὅλης συνθέσεως.

Καὶ τοῦτο ὄμως εἶναι χαρακτηριστικὸν τῶν νεοαττικῶν ἀναγλύφων. Ἐπ᾿ αὑτῶν

συνήθως ἔχομεν παρατεταγμένας ὡραίας μορφὰς « ἐν ἀρμονικῇ ἀλλ᾿ ἀσυνδέτῳ συνθέ-

σει» κατὰ τὴν φράσιν τῆς G. Richter (JHS ἔ.ἀ. σ. 208).

Πόθεν ἐδανείσθη ὅ νεοαττικὸς τεχνίτης τὸν τύπον τοῦτον τῆς ἱκέτιδος δὲν ἠδυ-

νήθη μεν νὰ ἀνεύρωμεν.

Ἐπὶ τοῦ ἐν λόγῳ ἀναγλύφου τέλος ἔχομεν καὶ ἐπιγραφήν, τῆς ὁποίας τὰ ἐλάχιστα

δυστυχῶς σωζόμενα ἴχνη, μετὰ μεγάλης δυσκολίας, κατώρθωσα νὰ ἀνακαλύψω.

Η ἐπιγραφὴ εὑρίσκεται εἰς τὸ κέντρον τῆς πλακός, μεταξὺ τῶν κεφαλῶν τῶν δύο

πρώτων Νυμφῶν, ἀποτελεῖται δὲ ἐκ δύο στίχων, ὧν ὁ δεύτερος βαίνει λοξῶς. ,

Η ἀνάγνωσις αὐτῆς, τελείως ἀδύνατος σήμερον, ἐλπίζομεν ὅτι θὰ ἐπιτευχθῇ,

ὅταν πραγματοποιουμένης ὅσον Ὅπω τῆς ἐξερευνήσεως τοῦ βυθοῦ τοῦ λιμένος τοῦ

Πειραιῶς ἀποκτήσωμεν μετὰ τῶν πολλῶν ἄλλων γνωστῶν καὶ ἀγνώστων πολυτίμων

ἀρχαίων, ἅτινα ἀπετέλουν τὸ φορτίον τοῦ βυθισθέντος κατὰ τὸν δεύτερον μ.Χ. αἰῶνα

πλοίου, καὶ τὰς ἐπαναλήψεις τῆς πλακὸς ταύτης.

ΦΟΙΒΟΣ Δ. ΣΤΑΥΡΟΠΟΥΛΛΟΣ

 

I Τὸ οὐχὶ σύνηθες μακρὸν ἀπόπτυγμα τοῦ χιτῶνος

τῆς σεβιζούσης παρατηρεῖται καὶ ἐπὶ τῶν ῦπ᾿ ἀριθ.

1402 καὶ 1425 ἀναγλύφων τοῦ Ἐθν. Ἀρχ- Μουσείου

(βλ. ΣΒΟΡΩΝΟΥ ἕ.ἀ. πίν. XXXV (4) καὶ LXVIII) ἐπὶ

τοῦ ὗπ᾿ ἀρ. 3475 ἀγάλματος τοῦ αὐτοῦ Μουσείου, ὡς

καὶ ἐπὶ τοῦ ἐκ Λέσβου ἐπιτυμβίου ἀγάλματος γυναικὸς

(παράρτημα Ἀρχ. Δελτ. 1927-28 σ. 18 εἰκ. 9). Ἀδεξίως

καὶ χονδροειδῶς ἀπεδόθη ὅ ἄκρας δεξιὸς ποὺς αὐτῆς

καὶ ἡ κατὰ τὴν κνήμην πτύχωσις. Δίὰ τοῦ ποδὸς τούτου

καὶ τῆς δεξιᾶς χειρὸς τῆς σεβιζούσης προσεπάθησεν ὁ

τεχνίτης νὰ καλύψῃ χάριν συμμετρίας, τὸ ὑπάρχον κἐ

νὸν κατὰ τὴν πλευρὰν ταύτην.

2 Μολονότι ἐνταῦθα πρόκειται περὶ νεοαττικοῦ ἔργου

ἐν τούτοις ὑπενθυμίζομεν ὅτι καὶ ἐπὶ τοῦ ἐκ Δήλου

ἀναθηματικοῦ ἀναγλύφου τῆς Ἀρτέμιδος, ἔργου τοῦ

4ου π.Χ. αἰῶνος, οἱ σεβἱζοντες ἔχουσι τὸ ἀνάστημα

τῆς θεᾶς (ΒἩ 1922 σ. 74 πίν. ΧΙ). - ᾿



Εἷκ. 1. Μιθραϊκὴ πομπὴ ἐπὶ ὑφάσματος ἐξ Αἰγύπτου.

ΜΙΘΡΑἸ᾿ΚΗ ΠΟΜΠΗ

γπο ΑΝΝΗΣ ΑΠΟΣΤΟΛΑΚΗ

Ἐν τῷ Μουσείῳ Μπενάκη, ύπἂριθ. 7001, ἀπόκειται περιελθὸν αὑτῷ ἐξ ἀγορᾶς
τεμάχιον κεντήματος διὰ πολυχρώμών μαλλίνων καὶ μεταξίνων νημάτων ἐπὶ λευκοῦ
βαμβακεροῦ ὑφάσματος προερχόμενον ἐκ τάφου τῆς Αἰγύπτου τῶν μ. Χ. χρόνων.

Χρώματα: λευκόν, μελανόν, ἐρυθρόν, ἀνοικτὸν καὶ βαθὺ κυανοῦν, πράσινον, κίτρι-
νον, λευκορρόδινον, σιτόχρουν.

Τὸ σῳζόμενον εἶναι τμῆμα παραστάσεως δυστυχῶς ἐλλιποῦς καὶ λίαν ἐφθαρμένης
(six. 1). Ἐκ τῆς ὅλης συνθέσεως σῴζονται δύο τεμάχια (0,38 ><0,395 μ. καὶ 0,08 ><Ο,09 μ.)
προσκεκολλημένα νῦν ἐπὶ χαρτονίου. Τὸ μεγαλύτερον διαιρεῖται εἰς δύο ὁριζοντίας
ζώνας, τὴν ἄνω πλαισιοῦσαν (πλ. 0,095 μ), κοσμουμένην ὑπὸ δύο ἐπαλλήλων σειρῶν
ἐφαπτομένων κύκλων κεντημένων διὰ λευκοῦ χρώματος ἐπὶ μελανοῦ βάθους καὶ τμῆμα
τῆς πλατυτέρας - προφανῶς μεσαίας— ζώνης (πλ. 0,275 μ), ἐπὶ τῆς ὁποίας εἰκονίζε-
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ται τὸ κύριον θέμα. Η ἐπὶ τοῦ μικροτέρου τεμαχίου κάτω δεξιὰ ἀνδρικὴ μορφὴ δὲν

εὑρίσκεται ἐν τῇ ἐπὶ τοῦ καινουργοῦς ὑφάσματος οἰκείᾳ θέσει.

Ἐπὶ τοῦ μεγαλυτέρου τεμαχίου εἰκονίζονται τρεῖς ἀνδρικαὶ μορφαὶ βαίνουσαι

πρὸς δεξιὰ (παρένθ. air. 1):

1) Η ἐν τῷ μέσῳ, ἐκ τῆς ὁποίας ἔχουσιν ἀποκοπῆ ἡ κεφαλὴ καὶ τὰ κάτω ἄκρα

ἀπὸ τῶν γονάτων περίπου, μεγαλυτέρων διαστάσεων τῶν συνεικονιζομένων, παριστᾷ

προφανῶς ἡγεμόνα, ὡς δηλοῦται ἐκ τῆς μεγαλοπρεποῦς στάσεως καὶ τῆς ἐπιβλητικῆς

χειρονομίας. Ἔχει τὸν κορμὸν κατ᾿ ἐνώπιον καὶ προτείνει τὰς χεῖρας δεξιὰ κατὰ δύο

διαφόρους διευθύνσεις ἡ ὑψηλότερον εἰκονιζομένη δεξιὰ ἐκτείνεται πλαγίως πρὸ τοῦ

στήθους χαλαρῶς σχηματίζουσα ἀμβλεῖαν γωνίαν, ἡ δὲ ἄκρα χεὶρ ἔχει συνημμένους

τοὺς δακτύλους, ἀπὸ τῶν ὁποίων ἀποσπᾶται ὁ ἀντίχειρ (χειρονομία σεβίζοντος;).

Ο βραχίων τῆς ἀριστερᾶς κατέρχεται παραλλήλως τοῦ κορμοῦ μέχρι τοῦ ἀγκῶνος καὶ

κάμπτεται εἰς ὀρθὴν γωνίαν, τῆς δ᾿ ἄκρας χειρὸς ὁ ἀντίχειρ στρέφεται πρὸς τὴν παλά-

μην καὶ τοῦς ἀνοικτοὺς δακτύλους. Η διάθεσις τῶν δακτύλων εἶναι ὡς νὰ ἐκράτει

ἀντικείμενόν τι, ἀλλὰ τοῦτο ὡς ἐκ τῆς φθορᾶς τοῦ ὑφάσματος, δὲν δύναται πλέον νὰ

ἐξακριβωθῇ.

Ο σχηματισμὸς τοῦ σώματος ἀπὸ τῆς ὀσφύος καὶ κάτω καὶ ἡ μικρὰ προεξοχὴ τοῦ

ἐνδύματος ὄπισθεν ἐμφανίζουσι τὸν ἡγεμόνα καθήμενον πλαγίως, ίππαστί. Ἴχνη ἵππου

δὲν σῴζονται, δὲν εἶναι ὄμως ἀπίθανον τὸ παραπλεύρως τῆς κνήμης τρίφυλλον καὶ

τὸ φύλλον νὰ εἶναι κοσμήματα τοῦ ἐφιππίου,

Η μορφὴ φορεῖ αὐτόχρωμον βραχὺν χειριδωτὸν χιτῶνα, ἐξωσμένον καὶ κοσμού-

μενον ἐπὶ τοῦ στήθους καὶ κατὰ μῆκος τῶν χειρίδων ὑπὸ κυανῶν κύκλων δύο μεγεθῶν

περιγραφομένων καὶ συνδεομένων ἀνὰ δύο ὑπὸ ἐρυθρᾶς γραμμῆς. Εἰς τὸν ποδόγυρον,

τὸ κάτω ἄκρον τῶν χειρίδων καὶ ὑπὸ τὴν μασχάλην ὁριζοντίως ὑπάρχει μελανὴ παρυφὴ

μετὰ αὐτοχρώμων κύκλων, πλαισιουμένη ἄνω καὶ κάτω ὑπὸ ἐρυθρᾶς γραμμῆς. Η παρυφὴ

τοῦ λαιμοῦ εἶναι ἐρυθρὰ καὶ κοσμεῖται ὑπὸ διπλῆς σειρᾶς αὐτοχρώμων κύκλων᾿ ὁμοία

πρὸς ταύτην εἶναι καὶ ἡ ἐκ τοῦ ἀριστεροῦ ὤμου τοῦ ἡγεμόνος κατερχομένη πλαγίως

ἐπὶ τοῦ στήθους. Οἱ ἐπὶ τῶν ὤμων κυκλίσκοι εἶναι ἄσχετοι πρὸς τὸν χιτῶνα, ὡς κατω-

τέρω. Η ζώνη εἶναι ὁμοία πρὸς τὸν ποδόγυρον- τὸ εἰς τὸ μέσον της ἔμπροσθεν ἐρυ-

θρὸν ὀρθογώνιον-περικλετον πράσινον κύκλον-πιθανῶς παριστᾷ μεταλλικὴν πόρπην.

Κάτω δεξιά, πρὸ τοῦ γόνατος καὶ κατὰ μῆκος τῆς κνήμης, σῴζεται τμῆμα τοῦ ὑπὸ

τὸν χιτῶνα ἐνδύματος φέροντος φυλλοειδἐς κόσμημα καὶ ἐπ᾿ αὑτοῦ κύκλους ὁμοίους

πρὸς τοὺς τοῦ χιτῶνος, ὑπόλοιπον τῶν διακόσμων πλατειῶν ἀναξυρίδων. Ἀριστερὰ

εἰκονίζεται τρίφυλλον καὶ παρ᾿ αὑτὸ δεξιὰ- φθαρέντος τοῦ κεντήματος- σχεδίασμα

φύλλου ἀμφότερα ὡς ἐκ τοῦ ἐλλιποῦς τοῦ ὑφάσματος εἶναι δύσκολον νὰ ὁρισθῇ μετὰ

θετικότητος ποῦ ἀνῆκον πιθανῶς, ὡς εἴπομεν ἀνωτέρω, εἶναι λείψανον τοῦ διακόσμου

ἐφιππίου ἢ ἐπανωσκεπίου.

Ἐπὶ τοῦ δεξιοῦ ἰσχίου τοῦ ἡγεμόνος εἶναι ἀνηρτημένη διὰ κυανοῦ τελαμῶνος

φαρέτρα ἐρυθρὰ εἰς τὴν κορυφὴν μὲ κυανᾶς γραμμικὰς διακοσμήσεις καὶ πρασίνη

κάτω, κοσμουμένη δίἑλικοειδοῦς αὐτοχρώμου κλαδίσκου περιγραφομένου δί ἐρυθροῦ.

Τὰ ἐπὶ τῶν νώτων αὑτοῦ δύο ἄκρα πτυχουμένου κυανοῦ ὑφάσματος πλαισιουμένου
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δί ἐρυθροῦ, αὐτοχρώμου καὶ μελανοῦ εἶναι ὑπόλειμμα τῶν καταπιπτόντων ἄκρων τοῦ
καλύμματος τῆς κεφαλῆς.

2) Η ὄπισθεν τοῦ ἡγεμόνος ὁλόσωμος ἀνδρικὴ μορφή, ἔχουσα τὸ σῶμα ἐστραμ-
μένον ἐλαφρῶς πρὸς δεξιὰ καὶ τὴν κεφαλὴν κατὰ κρόταφον καὶ πρὸς τὰ ἄνω, στηρίζε-
ται ἐπὶ τοῦ πατοῦντος ἐτάττου ἐδάφους δεξιοῦ ποδός της καὶ προβάλλει τὸν καμπτόμε-
νον ἀριστερόν, ἀποκρυπτόμενον ἐν μέρει ὑπὸ τῆς βάσεως τοῦ πρὸ αὑτοῦ εἰκονιζομένου
δίσκου. (Η, μορφὴ φέρει ἐφαρμοστὸν χειριδωτόν, ἀνοικτοῦ κυανοῦ χρώματος, ἐπενδύ-
την, ἐξωσμένον καὶ φέροντα ἀπὸ τῆς ὀσφύος καὶ κάτω σχισμὴν διαγράφουσαν ἐκατέ-
ρωθεν συμμετρικῶς καμπύλην, τῆς ὁποίας τὰ ἄκρα ἀπολήγουσιν εἰς ὀξύ. Τὸ κέντημα
εἶναι ἐφθαρμένον ἐπὶ τοῦ σημείου τούτου, διακρίνεται ὄμως σαφῶς τὸ σχῆμά του ἐκ
τοῦ διὰ μελάνης σχεδιάσματος ἐπὶ τοῦ ὑφάσματος. Ο ἐπενδύτης κοσμεῖται ὑπὸ διαχύτων
διφύλλων, συνημμένων ἐπὶ μικροῦ κύκλου, κιτρίνων ἀνθέων περιγραφομένων δί ἐρυ-
θροῦ. Τὰ. ἄνθη ὑπεράνω τῆς ζώνης στρέφονται πρὸς τὰ ἄνω καὶ κάτωθεν ταύτης πρὸς
τὰ κάτω. Η εἰς τὸ ἄνοιγμα τοῦ λαιμοῦ κυκλικὴ παρυφὴ φέρει ἐφαπτομένους μικροὺς
κιτρίνους κύκλους περιγραφομένους δί ἐρυθροῦ. Παρεμφερὴς εἶναι καὶ ὁ διάκοσμος
τῆς ζώνης. Ὑπὸ τὸν ἐπενδύτην φαίνονται αἱ βαθέως κυανοῦ χρώματος περισκελίδες,
κατερχόμεναι ὀλίγον κατωτέρω τοῦ γόνατος καὶ τὰ ὑψηλὰ μελανὰ ὑποδήματα.

Τὰ χαρακτηριστικὰ τοῦ λευκορροδίνου, ἄνευ οὐδεμιᾶς φωτοσκιάσεως, προσώπου
εἶναι γραμμικὰ καὶ ὁ ἔχων τὴν διεύθυνσιν πρὸς τὰ ἄνω ἐπὶ τοῦ ἐν κατατομῇ προσώπου
ὀφθαλμὸς εἰκονίζεται ἄνευ προοπτικῆς βραχύνσεως. Η ρὶς εἶναι γρυπὴ καὶ μεγάλη.
Τὸ ὀξὺ καὶ πρὸς τὰ ἄνω στρεφόμενον γένειον εἶναι μελανόν, καθὼς καὶ ἡ σχηματιζο-
μένη εἰς ὄγκον ὄπισθεν τοῦ κρανίου βραχεῖα κόμη.

Η μορφὴ φέρει μελανὸν ἡμισφαιρικὸν σκοῦφον, τοῦ ὁποῖου τὴν βάσιν περιβάλ-
λει λευκὴ ταινία προσδενομένη ἐπὶ τοῦ αὑχένος, καὶ ἔχουσα τὰ ἄκρα καταπίπτοντα καὶ
ἀνεμιζόμενα ἐπὶ τῆς ράχεως τοῦ ἀνδρός.

Ο πρὸ τῆς μορφῆς δίσκος στηρίζεται ἐπὶ στύλου μετὰ πρισματικῆς βάσεως, τῆς
ὁποίας παρίστανται μετά τινος προοπτικῆς αἱ δύο πλευραί. Ἐπὶ μὲν τῆς δεξιᾶς τούτων
ἄνω παρατηροῦνται δύο αὐτόχρωμα τετραγωνίδια (πλίνθοις) κάτωθεν δὲ τούτων ἐπὶ
πρασίνου βάθους ὁκτάφυλλος ρόδαξ (φύλλα αὐτόχρωμα ἐναλλασσόμενα πρὸς ἐρυθρά),
ἐπὶ δὲ τῆς ἀριστερᾶς συγγενές κόσμημα ἄνευ τῶν τετραγωνιδίων. Ο κίων ἄνω μὲν
φέρει ἐγκάρσιον ἐπίθη μα, κάτω δὲ ζεῦγος συμμετρικῶς ἐσχηματισμένων πτερύγων, τῶν
ὁποίων τὰ μὲν ἀκραῖα μεγάλα αὐτόχρωμα πτερὰ χωρίζονται δί ἐρυθροῦ περιγράμμα-
τος καὶ στρέφονται πρὸς τὰ ἄνω διαγράφοντα καμπύλην, τὰ δὲ πτίλα εἶναι πράσινα καὶ
χωρίζονται ἀπὸ τῶν ἀκραίων πτερῶν διὰ σειρᾶς μικρῶν ἐρυθρῶν κύκλων. Ο δίσκος
κοσμεῖται ὑπὸ δεκαεξαφύλλου ρόδακος. Τὸ μέσον ἑκάστου φύλλου εἷναι ἀνοικτὸν κυα-
νοῦν καὶ περιγράφεται ὑπὸ ροδίνου αὐτοχρώμου καὶ μελανοῦ. Η περιφέρεια τοῦ κύκλου,
ἀποτελουμένη ἐκ μικρῶν αὐτοχρώμων κοιλίσκων ἑνουμένων διὰ γραμμῆς, διακόπτεται
ἄνω μὲν κατὰ τὴν κατακόρυφον διάμετρον, δεξιὰ δὲ κατὰ τὴν ὁριζοντίαν, ὑπὸ φυλλο-
ειδῶν κοσμημάτων. Ο ρόδαξ εἰκονίζεται διάτρητος καὶ ἐπὶ τῶν σχηματιζομένων κενῶν
ἐκ τῶν φύλλων τοῦ ρόδακος καὶ τῆς περιφερείας τοῦ κύκλου διακρίνονται τὸ ἐρυθρὸν
ἔδαφος τῆς ὅλης παραστάσεως καὶ ἡ προτεταμένη εἰς τὸ ὕψος περίπου του ὤμου καὶ
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ὄπισθεν τοῦ δίσκου ἀριστερὰ χεὶρ τοῦ ἀνδρός- ἡ δεξιά του ἐκτείνεται πρὸ τοῦ δίσκου καὶ

ἅπτεται τῆς περιφερείας του κατὰ τρόπον τοιοῦτον, ὡς ἐὰν ἐπρόκειτο νὰ δώσῃ εἰς τὸν

δίσκον περιστροφικὴν κίνησιν. Η στάσις τοῦ ἀνδρὸς καὶ ὁ τρόπος καθ᾿ δν κρατεῖ τὸν

δίσκον δί ἀμφοτέρων τῶν χειρῶν του εἶναι ἀσφαλῶς ἔνδειξις τῆς προσπαθείας του

ταύτης. Καὶ ὁμολογουμένως ἡ προσπάθεια αὕτη ἀπεδόθη ἐπιτυχῶς διὰ τῆς ὅλης στά-

σεως τοῦ ἀνδρός.

3) Η πρὸ τοῦ βασιλέως ἀνδρικὴ μορφή, μικροτέρων διαστάσεων τῶν δύο ἄλλων,

σῴζεται μέχρι τῆς ὀσφύος. Βαίνει ἐπίσης πρὸς δεξιά, κάμπτει τὴν δεξιὰν αὑτῆς πρὸ

τοῦ στήθους, διὰ δὲ τῆς ἀριστερᾶς κρατεῖ ἀντικείμενόν τι ἀκαθόριστόν πως ὡς ἐκ τῆς

φθορᾶς τοῦ ὑφάσματος κατὰ πᾶσαν πιθανότητα πρόκειται περὶ τόξου. Φέρει ἐπενδύτην

ἐφαρμοστὸν κυανοῦν μετἒρυθρῶν ἐλλειψοειδῶν κοσμημάτων καὶ αὐτόχρωμον ἀκό-

σμητον παρυφὴν εἰς τὸ ἄνοιγμα τοῦ λαιμοῦ καὶ ὁμοίαν εἰς τὸ κάτω ἄκρον τῶν χειρί-

δων. Ἐκ τῆς ζώνης σώζεται μία σειρὰ ἐρυθροῦ πλοχμοῦ. Η κόμη τοῦ ἀνδρός, ὅ μύσταξ

καὶ τὸ γένειον εἶναι μελανά. Ο ὀφθαλμὸς παρίσταται ἄνευ προοπτικῆς, βραχύνσεως,

κατ᾿ ἐνώπιον, καταλαμβάνει δὲ σχεδὸν τὸ ὅλον πλάτος τοῦ ἐν κατατομῇ εἰκονιζομένου

προσώπου. Ἐπὶ τῆς κεφαλῆς φέρει ἡμισφαιρικὸν αὐτόχρωμον σκοῦφον- τὴν βάσιν καὶ

τούτου περιβάλλει ἐπίμηκες ὕφασμα πτυχούμενον περὶ τὴν κεφαλὴν καὶ δενόμενον

ὅπισθεν τοῦ κρανίου, ἐπὶ τοῦ αὐχένος, εἰς κόμβον, ἔχον δὲ τὰ πλατέα ἄκρα του κατα»

πίπτοντα ἐπὶ τῶν νώτων τοῦ ἀνδρός.

4) Η ἐπὶ τοῦ μικροτέρου τεμαχίου κάτω δεξιὰ ἀνδρικὴ μορφὴ παρίσταται καθη-

μένη πρὸς δεξιὰ καὶ ἔχουσα τὴν κεφαλὴν κατὰ κρόταφον. πρὸς ἀριστερά. Κλίνει αὕτη

τὸν κορμὸν πλαγίως πρὸς ἀριστερά, στηρίζουσα δὲ τὴν δεξιὰν αὑτῆς ἐπί τινος ἀκαθαρί-

στου ἀντικειμένου, προτείνει τὴν καμπτομένην ἀπὸ τοῦ ἀγκῶνος ἀριστεράν της ὀριζον᾿

τίως. Φέρει χειριδωτὸν χιτῶνα χρώματος αὐτοχρώμου κοσμούμενον δί ὡοειδῶν σχε-

δίων παρεμφερῶν πρὸς τὰ τοῦ ἐπενδύτου τῆς τρίτης μορφῆς. Καὶ ὁ ἐπενδύτης Οὗτος

εἰκονίζεται ἀνοικτὸς ἔμπροσθεν ἀπὸ τῆς ὀσφύος καὶ κάτω, ὡς φαίνεται ἐκ τῆς μελανῆς

ὁριζοντίας γραμμῆς καὶ ἐκ τῶν διαφόρου διευθύνσεως ραφῶν ἐπὶ τῶν δύο ἐμπροσθίων

φύλλων τούτου. Η παρυφὴ τοῦ λαιμοῦ καὶ ἡ ζώνη κοσμοῦνται διὰ μικρῶν κύκλων

χρώματος κυανοῦ περιγραφομένων ὑπὸ ἐρυθροῦ.
Πᾶσαι αἱ μορφαὶ περιγράφονται διὰ μελανοῦ χρώματος καὶ αἱ λεπτομέρειαι τῶν

κοσμημάτων διὰ διαφόρων χρωμάτων. Τὸ σωζόμενον κέντημα εἴς τινα σημεῖα τοῦ

βάθους καὶ ἴχνη ραφῶν ἐπὶ τοῦ λοιποῦ διαπιστοῦσιν ὅτι τὸ ὕφασμα ἦτο ὁλοκέντητον,

ὅτι δὲ τῆς μὲν κάτω πλατείας ζώνης τὸ βάθος ἦτο κεντη μένον δί ἐρυθροῦ χρώματος, τῆς

δὲ ἄνω διὰ μελανοῦ, ἀναδεικνύοντος διὰ τῆς ἀντιθέσεως τῶν χρωμάτων καὶ τῆς ἁπλό-

τητος τοῦ σχεδίου τῶν ἐπαλλήλων αὐτοχρώμων κύκλων τὴν πολυσύνθετον παράστασιν

τῆς μεσαίας ζώνης, διότι ἀναμφιβόλως θὰ ἐπλαισιοῦτο αὕτη καὶ κάτω.

Η παράστασις ἔχει σχεδιασθῆ ἐπὶ τοῦ ὑφάσματος ἐκ προτύπου τεθέντος ὑπὸ

τοῦτο διὰ μελάνης, ώς δηλοῦται ἐκ τῆς διαχύσεως ταύτης εἴς τινα σημεῖα τῶν γραμ-

μῶν, ὅπου ἔχει φθαρῆ τὸ κέντημα, ώς λ.χ. εἰς τὸ περίγραμμα τῆς ἀπὸ τῆς κεφαλῆς τῆς

πρώτης πρὸς ἀριστερὰ μορφῆς ἀνεμιζομένης ταινίας καὶ τὸ ὑπὸ τὴν ὀσφὺν τμῆμα τοῦ

ἐπενδύτου.
16
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Ὡς ἐκ τοῦ ἀκρωτηριασμοῦ τῆς παραστάσεως καὶ τῆς φθορᾶς τοῦ διασωθέντος
τμήματος εἷναι δύσκολος, ἂν μὴ ἀδύνατος, ἡ πλήρης ἀποκατάστασις καὶή ἑρμηνεία τοῦ
θέματος, μοναδικοῦ, καθ᾿ ὅσον τοὐλάχιστον γνωρίζω, ἐπὶ τῶν γνωστῶν μνημείων.

Η εἰς σειρὰν παράταξις τῶν εἰκονιζομένων προσώπων, αἱ στάσεις αὑτῶν, ὁ ἐπὶ

κίονος δίσκος -ἡλιακὸν σύμβολον κατὰ πᾶσαν πιθανότητα, βλ. κατωτέρω-καὶ τὰ λοιπὰ

στοιχεῖα τῆς συνθέσεως δηλοῦσιν ὅτι πρόκειται περὶ ἀναπαραστάσεως θρησκευτικῆς
μᾶλλον ἢ εἰς ἀνάμνησιν νίκης πομπῆς 1, ἀναλόγου πρὸς τὰς ἀναφερομένας ὑπὸ τῶν
πηγῶν καὶ εἰκονιζομένας ἐπὶ μνημείων διαφόρων λαῶν ἀναπαραστάσεις ἑορτῶν, τελου-

μένων συμφώνως πρὸς τὰς δοξασίας, τὰς παραδόσεις καὶ τὰ ἐπικρατοῦντα κατὰ τόπους

καὶ χρόνους καθιερωμένα ἔθιμα καὶ ἐνδύματα ἀκόμη 2.

Πάντα τὰ στοιχεῖα τῆς ὑπὸ ἐξέτασιν παραστάσεως οὐσιωδῶς διαφέρουσι τῶν

παρατηρουμένων ἐπὶ τῶν ἐξ Αἰγυπτιακῶν τάφων ὑφασμάτων, οὐδεμίαν ἐχόντων σχέσιν

πρὸς τὰ κυριαρχοῦντα κατὰ τοὺς πρώτους αἰῶνας τοῦ χριστιανισμοῦ ἑλληνιστικὰ

θέματα, τὰ ὁποῖα ἐξακολουθοῦν- ἠλλοιωμένα βεβαίως οἶαὶ κατὰ τοὺς μετέπειτα

χρόνους- οὐδὲ πρὸς τὰ μεταγενέστερα, ἐν οἷς θέματά τινα καὶ ἡ τεχνοτροπία τῆς Φα-

ραωνικῆς Αἰγύπτου ἐμφανίζονται ἐκ νέου εἰς τὴν τέχνην, συγγενεύουσιν᾿ ἀλλ᾿οὑδὲ καὶ

εἰς τὴν μεταχριστιανικὴν Συρίαν, μετὰ τῆς ὁποίας ἡ Αἴγυπτος εὑρίσκετο εἰς στενὰς

σχέσεις καὶ μάλιστα ἀπὸ ἀρχαιοτάτων χρόνων δυνάμεθα νὰ ἐδρῶμεν παρεμφερῆ στοι-
χεῖα ἐξηγοῦντα τὴν ὑπὸ ἐξέτασιν παράστασιν.

Αἱ λεπτομέρειαι τῆς συνθέσεως ἐνθυμίζουν εἰκονικὰ μνημεῖα τῶν Σασσανιδῶν,

κληρονόμων διὰ τῶν Ἀχαιμενιδῶν καὶ τῶν Ἀρσακιδῶν τῶν θρησκευτικῶν παραδό-

σεων καὶ τοῦ πολιτισμ᾿οῦ τῶν ἀρχαιοτέρων κατοίκων τῆς Μεσοποταμίας, πρὸς τούτοις

ὄμως καὶ τῶν θρησκευτικῶν δοξασιῶν, ἑορτῶν, τύπων καὶ συμβόλων τῆς λατρείας τῶν

Ἰρανικῶν λαῶν ἐπίσης μὲ ἀρχαιότατον πολιτισμόν, ὡς διαπιστοῦται ἐκ τῶν προϊστα-
ρικῶν εὑρημἀτων.

1 θριαμβευτικὴνπομπὴν Σουσανίδου βασιλέως διὰ τὰς

-νίκας του ἐναντίον τοῦ βασιλέως τοῦ Βυζαντίου (προφα-
νῶς τοῦ Χοσρόου ἐναντίον τοῦ Ἡρακλείου) νομίζει τὴν

παράστασιν, ἄνευ ἀδείας περιγράφων αὑτήν, ὁ LAMM

Cotton in Mcdiaeva1 Texti1es of the Near East (1937)

σ. 89.

2 Ἰδὲ προχείρως PERROT et CHIPIEZ Histoire de

1’art τόμ. Ισς, εἰκ. 172, σ. 267 ἐπὶ Φαραωνικοῦ μνημείου.

τόμ. 20¢. εἰκ. 313, σ. 648 ἐπὶ Μεσοποταμιακοῦ, L. DELA-

FORTE La Mesopotamie (1923),εἰκ. 41,σ.277. Πρβ. τὴν

Παναθηναϊκὴν πομπὴν ἐπὶ τῆς ζῳφόρου τοῦ Παρθενῶ-

νος, τὴν τοῦ ἁγ. Βιταλίου τῆς Ραβέννης κ. ἄ. Ἀνάλογοι

τελοῦνται καὶ σήμερον ὡς εἶναι λ.χ. ἡ τῆς Ὀρθοδὂ

ξου Ἐκκλησίας ἐκφορὰ τοῦ Ἐπιταφίου τὴν Μ. παρά

σκευήν, αϊ λιτανεῖαι διὰ τὴν ξηρασίαν, τὰς ἐπιδημίας κ.ἄ.

3 Τὸ Σασσανιδικὸν Κράτος ἰδρυθέν κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ

τρίτου μ. Χ. αἰῶνος ἀνέπτυξεν, ὡς γνωστόν. ἀξιόλογον

πολιτισμὸν ἀνθήσαντα ἐπὶ τέσσαρας περίπου αἰῶνας. Οἱ

Σουσανίδου βασιλεῖς μετὰ τὴν κατάληψιν τῆς ἀρχῆς

ἀναδιωργάνωσαν τὸ ἱερατεῖον καὶ λαβόντες ὡς ἐπικού-
ρους εἰς τὸ ἔργον των τοὺς ἐν τῇ διασπορᾷ θεματοφύ-

λακας τῶν θρησκευτικῶν καὶ ἐθνικῶν παραδόσεων Μά-

γους-ἱερεῖς ἀνεζωπύρωσαν τὸ ἐθνικὸν φρόνημα τῶν

ὑπ᾿ αὑτοὺς λαῶν, συγχωνεύσαντες τὰς παραδόσεις καὶ

τὸν πολιτισμὸν τῶν ἀρχαιοτέρων κατοίκων τῆς Μεσο-

ποταμίας (Σουμερίων, Σημιτῶν, Βαβυλωνίων, Ἀσσυ-

ρίων κ-ἄ.) μετὰ τῶν Ἰρανικῶν δοξασιῶν καὶ θεσμίων.

CHRISTENSEN L’Empire des Sassanides (1907) σ.

78 κἐ. Η τέχνη συμφώνως πρὸς τὰς δοξασίας ταύτας

ἀπεσκόπει εἰς τὴν δόξαν τοῦ λατρευομένου θεοῦ καὶ τῶν

βασιλέων.

Σπουδαία ἐν τούτοις ἦτο καὶ ἡ συμβολὴ πρὸς dwi-

πτυξιν τοῦ Σασσανιδικοῦ πολιτισμοῦ καὶ τῆς τέχνης καὶ

ἡ ἐπικοινωνία καὶ αἱ ἐμπορικαὶ συναλλαγαὶ- ἄμεσοι ἢ

ἔμμεσοι — μετὰ τῶν γειτονικῶν λαῶν, ὅπως ἡ ἐγκατἂ

στάσις-ἑκουσίως (πρὸς ἐκμετάλλευσιν τῆς τέχνης των)
ἢ ἀκουσίως των (αἰχμάλωτοι πολέμου) εἰδικευμένων ξέ-
νων τεχνιτῶν ἐν τῇ χώρα.

Τὸ Ἰρὰν ὑπῆρξεν ὁ συνδετικὸς κρίκος μεταξὺ τῆς

”Arm Ἀνατολῆς καὶ τῆς Δύσεως. Κείμενον μεταξὺ τῶν

τριῶν μεγάλων αὐτοκρατοριῶν τῆς ἐποχῆς, τοῦ Βυζαν-

τίου, τῆς Κίνας καὶ τῶν Ἰνδιῶν, ὑπῆρξε τὸ κέντρον τῆς
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Ἀναμφισβήτητα στοιχεῖα τῆς μακρᾶς παραδόσεως καὶ τῆς συγγενείας, ἐμφανῆ

ἐκ πρώτης ὄψεως, εἶναι ἡ τεχνοτροπία, αἱ κομμώσεις καὶ τὰ ἐνδύματα τῶν εἰκονιζομέ-

νων προσώπων, προσέτι δὲ καὶ τὰ συμβολικὰ ἀντικείμενα.

Κομμώσεις καὶ καλύμματα τῆς κεφαλῆς. Η διευθέτησις τῆς κόμης καὶ τοῦ γενείου

τῶν εἰκονιζομένων προσώπων εἶναι ἀναμφισβητήτως παρεμφερὴς πρὸς τὴν τῶν ἀκο-

λούθων τῶν βασιλέων ἐπὶ Μεσοποταμιακοῦ μνημείωνὶ. Ἀσφαλῶς

καὶ οἱ ἐπὶ τῶν ὤμων τοῦ ἡγεμόνος σωζόμενοι, ἀνεξάρτητοι τῶν

παρυφῶν, κυκλίσκοι εἶναι ὑπόλοιπον τῶν κοχλιοειδῶς ἑλισσομένων

ἄκρων τῆς σχηματιζούσης εὐμεγέθη ὄγκον πλαισιοῦντα τὸ πρό-

σωπον μακρᾶς κόμης του (εἰκ. 2) ἰδιαζούσης κομμώσεως τῶν

θεῶν καὶ τῶν βασιλέων τῶν Σασσανιδῶν2 καὶ τῶν Ἀχαιμενιδῶν 3,

τῶν τελευταίων τούτων εἰς μᾶλλον συνεσταλμένον ὄγκον.

Πρὸς Μεσοποταμιακὰ μνημεῖα συνάπτεται καὶ τὸ διπλοῦν

κάλυμμα τῆς κεφαλῆς, ὁ ἡμισφαιρικὸς σκοῦφος καὶ ἡ περὶ τὴν

βάσιν του ἑλισσομένη καὶ καταπίπτουσα εἰς τὰ νῶτα τῶν ἀνδρῶν

ταινία 4. Τὸ κάλυμμα τοῦτο ἔφερον κατὰ διαφόρους τρόπους

Εἰκ. 2. Νομισμα τοῦ

Vahram E’ (Συλλο-

γὴ τοῦ συγγραφέως
CHRISTENSEN L’I-

ran sous 1es Sassa-

nides σ. 276 εἰκ. 31).

 

οἱ Πέρσαι καὶ ἐν γένει οἱ λαοὶ τῆς Ἀσίας, ἀλλ᾿ ἐποίκιλλε κατὰ τὸ σχῆμα, τὰς διαστά-

σεις καὶ τὸν τρόπον τοῦ φορεῖσθαι κατὰ χώρας καὶ ἐποχὰς συμφώνως πρὸς τὴν κοινω-

νικὴν θέσιν καὶ τὸ ὑπούργη μα τοῦ φοροῦντος 5.

συναντήσεως τῶν θρησκευτικῶν δοξασιῶν, τῆς λατρείας,

τῆς τέχνης καὶ τοῦ πολιτισμοῦ τούτων. Κατὰ τὸν Pe1-

1iot ἡ ἐπίδρασις τοῦ Ἰρὰν ἐξετείνετο πρὸς ἀνατολὰς

διὰ μέσου τοῦ Τουρκεστὰν μέχρι τῆς Κίνας, CUMONT

Les re1igions orienta1es (1929) σ. 126, ὅπου καὶ αἱ

σχετικαὶ παραπομπαί.

‘O Ἰρανικὸς πολιτισμὸς καὶ ἡ τέχνη ἐπέδρασαν καὶ
ἐπὶ τοῦ Βυζαντίου, κυρίως ἐπὶ τῆς ὑφαντικῆς καὶ τῆς

κεραμεικῆς. Αἱ ἐπιδράσεις ἧσαν ἀμοιβαῖαι. Τὸ Ἰρὰν
παρέλαβε στοιχεῖα εἰς τὴν γλυπτικὴν καὶ τὴν ἀρχιτε-

κτονικήν, ἀλλὰ τὰ ἀπέδωσε μὲ τὸ ἀνατολικὸν πνεῦμα
καὶ τὴν συνήθη πλουσίαν διακόσμησιν᾿ ἰδὲ TALBOT -
RICE Byzantine Art (1935) σ. 197 κἐ. Δίὰ τοῦ Βυζαν-
τίου ἐκ παραδόσεως μετεδόθησαν Σασσανιδικὰ στοιχεῖα
καὶ εἰς τὴν νεοελληνικὴν λαϊκὴν τέχνην. Καὶ οἱ καταλύ-
σαντες τὸ Κράτος τῶν Σασσανιδῶν Ἄραβες ἐνεκολπώ-

θησαν καὶ μετέδωκαν τὸν πολιτισμὸν τούτων εἰς πάσας

τὰς κατακτηθείσας ὑπ᾿ αὑτῶν χώρας μέχρι τῆς Ἱσπανίας.

I Ἰδὲ προχείρως PERROT et CHIPIEZ Histoire de

1’art, τόμ. 5ος, ἔγχρ. πίν. ΧΙΙ ἔναντι σ. 818, εἰκ. 484,
485, σ. 822, 823.

2 Πρβ. CHRISTENSEN L’Iran sous 1es Sassanides

(1944) εἰκ. 14, σ. 222᾿ ἡ κόμη τοῦ πρὸς δεξιὰ ἐφίππου
Σαπῶ A', εἰκ. 17, σ. 226᾿ αὐτόθι εἰκ. 31, σ. 276.

HERZFELD Am Tor von Asien (1920) πίν. ΧΧΙΧ

ἡ κόμη καὶ τῶν τριῶν προσώπων, τοῦ Μίθρα, τοῦ
Ardashir καὶ τοῦ Ὠρομάσδου. πίν. ΧΧΧΙ αἱ εἰκόνες

Σαπῶ B' καὶ I".
3 HEUZEY Histoire du costume dans 1'antiquité

c1assique. Orient, Paris (1935), εἰκ. 60, σ. 83 εἰκ. 61,

σ. 84. Ο συρμὸς συναντᾶται ὑπὸ διαφόρους σχηματισμοὺς

καὶ εἰς ἄλλους λαοὺς τῆς Ἐγγὺς Ἀνατολῆς (Χετταίους

κ.ἄ.).

Συγγενὴς διευθέτησις τῶν ἄκρων τῆς κόμης, ἐξ ἐπι-

δράσεως τῆς Ἀνατολῆς πλαισιώνει καὶ τὸ μέτωπον

ἀρχαϊκῶν Ἑλληνικῶν ἀγαλμάτων᾿ ἰδὲ PERROT et CHI-

PIEZ Histoire de 1’art, τόμ. 8ος, πίν. ΧΙ ἔναντι σ. 472.

εἰκ. 233 σ. 464, εἰκ. 236 σ. 468, εἰκ. 295 σ. 589᾿ εἰκ. 304,

σ. 605’ εἰκ. 328, σ. 641. Τοῦ τελευταίου περατοῦνται κο-

χλιοειδῶς καὶ τὰ κάτω ἄκρα τῶν βοστρυχωτῶν πλοκά-

μων τῆς μακρᾶς κόμης Ν. ΚΟΝΤΟΛΕΟΝΤΟΣ Κοῦροι

τῆς Θήρας Ἀρχ.Εφ. 1948 σ. 13 κἐ., ὅπου καὶ πλεῖσται

παραπομπαί.

4 ἙΝΟΦ. Κύρου Παιδ. 8. 8,13: «εἶχε δὲ (ὁ Κῦρος) καὶ

διάδημα περὶ τῇ τιάρα». ΣΤΡΑΒ. 734: «Τοῖς ἡγεμόσι (τῶν

Περσῶν) τιᾶραι παραπλήσιαι ταῖς τῶν Μάγων .....

ράκος δὲ σινδόνιόν τι περὶ τῇ κεφαλῇ». ΑΘΗΝ. 12.536α.

«Μίτρα χρυσόπαστος ἐπὶ τὸ νῶτον φέρουσα τὰ τελευ-

ταῖα καταβλήματα τῶν ὑφασμάτων».

. 5 CONTENAU Manue1 d’arch. orienta1e, τόμ. 2ος

σ. 938. Ἐκ τοῦ καλύμματος τούτου προέρχεται προφα-

νῶς ἐκ παραδόσεως καὶ τὸ σήμερον ἐν χρήσει εἰς τοὺς

Ἀσιάτας φέσι μετὰ ἢ ἄνευ τοῦ ποικιλοτρόπως ἑλισσο-
μένου περὶ τὴν κεφαλὴν διαφόρων μεγεθῶν ὑφάσματος,

τοῦ σαρικίου, HEUZEY Histoire du costume. L’Orient

σ. 72.

Ἐκ τοῦ Ἰρὰν παρέλαβον τοῦτο καὶ οϊ Βυζαντινοί,

συνήθεις δὲ εἶναι ἐπὶ εἰκονικῶν μνημείων τύποι τῆς φα-
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Τὰ σωζόμενα ἄκρα τῆς καταπιπτούσης ταινίας-τοῦ σινδονίου ράκους- ἐπὶ τῆς

ράχεως τοῦ βασιλέως εἶναι πλατύτεραι τῶν παρατηρουμένων ἐπὶ τῶν εἰκονιζομένων

προσώπων. Δυστυχῶς λείπει ἡ κεφαλὴ τοῦ βασιλέως καὶ μετ᾿ αὐτῆς ἡ τιάρα, ἐπειδὴ δέ,

ὡς γίνεται ἀντιληπτὸν καὶ ἐκ τῶν νομισμάτων, τὸ σχῆμά της διέφερεν ἐπὶ τῶν ἑκά-

στοτε βασιλέων τῆς Περσίας, ἡ διάσωσίς της θὰ ὑπεβοήθει εἰς τὴν μετά τινος ἀκρι-

βείας χρονολόγησιν τοῦ κεντήματος. Τὸ περὶ τὸν σκοῦφον ὕφασμα δὲν φέρει ἡ πρώτη
ἐκ δεξιῶν μορφή, παριστῶσα προφανῶς ἄνδρα κατωτέρας κοινωνικῆς τάξεως.

Ἐνδύματα. Τὸ σχῆμα τῶν ἐνδυμάτων καὶ ὁ διάκοσμος σχετίζεται ἐπίσης πρὸς

Σασσανιδικὰ μνημεῖα. .Η ὑπὸ τὸν τελαμῶνα τῆς φαρέτρας ἔντονος προεξοχὴ κάτω ἀρι-

στερὰ εἰς τὸν χιτῶνα τοῦ ἐφίππου βασιλέως δεικνύει ὅτι ὁ ἐφαρμοστὸς ἐπὶ τοῦ κορμοῦ

χιτὼν ἐπλατύνετο εἰς τὸν ποδόγυρον διὰ τῆς προσθήκης τριγωνικοῦ τεμαχίου ὑφά-

σματος, λόξας, ἑκατέρωθεν ἑκάστου φύλλου. Τὸ σχῆμα τοῦτο διεσώθη ἐπὶ αὐτουσίων

χιτώνων ἐξ Αἰγύπτου, προελεύσεως δὲ Περσικῆς 3.

Οἱ Σασσανιδικοὶ χιτῶνες, ὅταν δὲν φέρουσι τὴν ἀπὸ τῆς ὀσφύος περίπου κάτω

διεύρυνσιν, εἶναι σχιστοὶ πλαγίως, ἡσχισμὴ δὲ εἶναι διακεκοσμημένη (εἰκ. 3) τῆς

παρυφῆς τοῦ ποδογύρου καμπτομένης πρὸς τὰ ἄνω 4.

κεωλίδος ἢ φακιολὴού ἰδὲ EBERSOL'I‘ Les arts som-
ptuaires de Byzance (1923) σ. 126. Α. ΟΡΛΑΝΔΟΥ
Βυζ. Μνημεία τῆς Καστορίας Α.Β.Μ.Ε. τόμ. Δι σ. 144,
εἰκ. 102. Α. ΞΥΓΓΟΠΟΥΛΟΥ παραστάσεις ἐκ τοῦ μύθου
τοῦ Μ. Ἀλεξάνδρου ἐπὶ Βυζαντινῶν ἀγγείων ΑΕ τόμ.

Ἑκατονταετηρίδος μέρ. 1ον σ. 198 σημ. 5, ἔνθα καὶ
σχετικαὶ παραπομπαὶ Ἐκ παραδόσεως διὰ τοῦ Βυ-

ζαντίου διετηρήθη συγγενές διπλοῦν κάλυμμα τῆς κε-

φαλῆς καὶ εἰς νεοελληνικάς τινας γυναικείας ἐνδυμα-

σίας (λ. χ. Ἠπείρου, Κρήτης κ.ἄ.).

Τὸ πάρω τὴν κεφαλὴν περὶ τὸ κυλινδρικὸν ἢ ὴμι-
σφαιρικὸν φέσι ἐπίμηκες ὕφασμα προσαρμόζεται ἄλλοτε

μὲν ἄνευ τῶν καταπιπτόντων ἄκρων ὡς λ. χ. ἐπὶ τοῦ κα-
λύμματος τῆς κεφαλῆς τῆς παλαιᾶς ἐνδυμασίας τῶν

Σφακίων καὶ ἄλλων περιοχῶν τῆς Κρήτης καὶ τῆς Ἑλ-

λάδος, ἄλλοτε δὲ μετὰ τούτων καὶ μάλιστα μακρῶν ὡς

λ. χ. τῆς Ἀστυπαλαίας.
1 Πρβ. συγγενῆ ἀλλὰ πλατυτέραν καὶ μετὰ ὁριζον-

, τίων γραμμικῶν διακοσμήσεων ταινίαν CHRISTENSEN

L’Iran εἰκ. 2 σ. 91, εἰκ. 29 σ. 257. HUART La Perse
antique εἰκ. 18 σ. 119, εἰκ. 21 σ. 151, εἰκ. 25 σ. 158.

Σημειωτέον ὅτι δί ἁπλῆς ταινίας οἱοῦ στροφίου -
ὅπως περίπου τῆς πρώτης ἐξ ἀριστερῶν μορφῆς, ἀλλ᾿

σἄνευ τοῦ σκούφου, ἐστέφοντο καὶ εἰς τὴν κλασσικὴν

Ἐλλάδα οἱ ἐκτελοῦντες ἀνωτέραν τινὰ θρησκευτικὴν
λειτουργίαν εἴς τινας τελετάς ἰδὲ Κ. ΚΟΥΡΟΥΝΙΩΤΗ

Ἐλευσινιακὴ δᾳδουχία ἐν ΑΕ τόμ. Ἑκατονταετηρίδος

μέρ. 10V (1937) εἰκ. 4 σ. 230. Προσέτι δὲ καὶ οἱ νικηταὶ
Γ. ΟΙΚΟΝΟΜΟΥ Χριστιανοὶ στεφανηφόροι ἐν Ἡμερο-
λογίῳ Μεγάλης Ἑλλάδος, Ἀθῆναι (1935) σ. 364 κἑ.
2 HUART La Perse antique σ. 176. CHRISTEN-

SEN L'Empire des Sassanides σ. 89 κἐ. καὶ πίν. Ι
ἔνθα αἱ διαφόρων εἰδῶν τιᾶραι τῶν Σασσανιδῶν βασι-
λέων. ΤΟΥ ΑΥΤΟΥ ΠΙι-εῃ sous 1es Sassanides σ. 53.

,1- DE MORGAN Evo1utions et revo1utions unmi-

smatiques ἐν Me'1anges Sch1umberger τόμ. B’ (1924)

πίν. Χ ἔναντι σ, 292 ἀρ. 33, 34.

3 WULFF~VOLBACH Spatantike and koptische
Stoffe ἀρ. 14243, πίν. 21. Ἐπίσης παρατηρεῖται καὶ εἰς

ὑπόλοιπον χιτῶνος ἐκ Παλμύρας᾿ ἰδὲ PFISTER Les

tissus de Pa1myre (1934) εἰκ. 6, σ. 40. Η λόξα αὕτη
λείπει ἀπὸ τοὺς ἐξ Αἰγυπτιακῶν τάφων χιτῶνας τῶν

μ. Χ. χρόνων (περὶ τοῦ σχήματος καὶ τῆς κατασκευῆς

τούτων ἰδὲ ΑΝΝΗΣ ΑΠΟΣΤΟΛΑΚΗ Τὰ Κοπτικὰ ὑφά-

σματα τοῦ ἐν Ἀθήναις Μουσείου Κοσμητικῶν Τεχνῶν
σ. 46), ὅπως καὶ ἀπὸ τοὺς ἀκολουθοῦντας τὴν ἀρχαίαν

παράδοσιν τῆς Βυζαντινῆς ἐποχῆς, ὡς δηλοῦται ἐκ τῶν

εἰκονικῶν μνημείων, ὅπου αἱ πτυχαὶ καταπίπτουσι κατα-
κορύφως. παρατηρεῖται ὄμως ἡ λόξα αὕτη πλατυτέρα
ἢ στενοτέρα εἰς ὑποκάμισα καὶ ἐπενδύτας νεοελληνικῶν
τινων ἐνδυμασιῶν προφανῶς ἐξ ἀσιατικῆς ἐπιδράσεως,
ἴσως ἀπὸ τῆς Τουρκοκρατίας.

4 0. FALKE Kunstgeschichte der Seidenwcberei,

1921 εἰκ. 59 ~60. Ἐκ Περσικῆς ἐπιδράσεως κατὰ πᾶσαν

πιθανότητα προέρχονται καὶ αἱ κατακόρυφοι παρυφαὶ
εἰς τὴν ἕνωσιν τῶν δύο φύλλων καὶ εἰς τοὺς ἐξ ἀνασκα-

φῶν τῆς Αἰγύπτου χιτῶνας χρονολογουμένους ἀπὸ τοῦ

4ου μ.Χ. αἰ. κἑ. ὡς διακοσμητικὸν στοιχεῖον τοῦ 1:080-
γύρου καίτοι δὲν εῖναι σχιστοί ἰδὲ WULFF- VOLBACH
Spfitantike und koptische Stoffe ἀρ. 15076 πίν. 91᾿
Arum: Anoz'rmuum ἔνθ᾿ ἀν. εἰκ. 66, σ. 103.
Αἱ κατακόρυφοι πολλαπλασιάζονται εἰς τὴν Βυζαντί

νὴν ἐποχὴν ἐξακολουθοῦν δὲ ἐκ Βυζαντινῆς παραδό-

σεως κοσμοῦσαι καὶ νεοελληνικά τινα γυναικεῖα ὑποκά-
μισα, ὡς λ.χ. τὰ ὑπἂρ. 66 τῆς Νισύρου καὶ τὰ ὑπ᾿ ἀρ. 10
καὶ 259 τῆς Τανάγρας τοῦ Μουσείου Κοσμητικῶν Τεχνῶν
καὶ ἄλλων ἑλληνικῶν περιοχῶν᾿ ἰδὲ ANNE: ΑΠΟΣΤΟ-
ΛΑΚΗ ἔ.ἀ. σ. 50 ἔνθα καὶ σχετικαὶ παραπομπαί.
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Χαρακτηριστικὸς εἶναι καὶ ὁ διάκοσμος τοῦ χιτῶνος. Η ἐκ τοῦ ἀριστεροῦ ὤμου

φερομένη λοξῶς ἐπὶ τοῦ στήθους ἐρυθρὰ παρυφὴ μετὰ διπλῆς σειρᾶς ἐφαπτομένων

Εἰκ. 4. Φιάλη ἀργυρᾶ ἐκ K1imova ἐν Ermitage
(CHRISTENSEN L’Iran σ. 177 εἴκ. 8).

ἡ, ,. __,_ “h ...,.-,,-. -.,- ,,,, an"- .- , _ χ , ,σ V

ἶΕιἘ-ἱ-Βοεἱᾶπ (Ὁ. ν. FALKI: kunstgeschich‘te ἀξι-

Seidenwcberei (1921) εἰκ. 60).

Εἰκ. 5. Ἀργυρᾶ Σασσανυδικἠ φιάλη ἐν Λἑνινγκραδ (FALKI: 811.22)

λευκῶν κύκλων εἶχεν ἀντίστοιχον, ὡς μαρτυρεῖτοπ ἐκ τῶν εἰκονικῶν μνημείων 1, καὶ ἐπὶ

I HERZFELD Am Tor von Asien, πίν. XIX ὁ χί F. SARRE Die Kunst des a1ten Persien, πίν. 106,

τὼν Χοσρόου B' ἐπὶ νομίσματος, πίν. ΧΧΧΠ, L111. 107, 108. CHRISTENSEN L’Iran sous 1eS Sassanides
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τῆς ἀριστερᾶς πλευρᾶς ἀποκρυπτομένης ἐπὶ τοῦ προκειμένου ὑπὸ τῆς προτεταμένης
ὁμωνύμου χειρός. Ἀμφότεραι αἱ παρυφαὶ συνήπτοντο πρὸ τοῦ στέρνου μετὰ τῆς διερ-
χομένης ὑπὸ τὰς μασχάλας ὁριζοντίας μελανῆς μὲ ἁπλῆν σειρὰν κύκλων (πρβ. εἰκ. 4
(χιτὼν τῆς ἐπὶ τῆς κορυφῆς μορφῆς) καὶ εἰκ. 5).

Οἱ μικροὶ κύκλοι τῶν παρυφῶν, χαρακτηριστικὸν τῆς τέχνης τῶν Σασσανιδῶν ',
δηλοῦσι πολυτίμους λίθους, πολυτελείας παρατηρουμένης, ἐξ ἐπιδράσεως Σασσανιδικῆς,
καὶ εἰς τὰ Βυζαντινά ἐνδύματα αὐτοκρατόρων, βασιλισσῶν καὶ προσώπων τῆς ἀκολου-
θίας των 2.

Τὸ ἐκ δύο κοιλίσκων συνδεομένων δί εὐθείας κόσμημα τοῦ χιτῶνος τοῦ βασι-
λέως πιθανῶς ἀπομιμεῖται ἐπίσης μαργαρίτας. Ο Christensen3 ἐν τῇ περιγραφῇ τοῦ
χιτῶνος Χοσρόου B’ ἐπὶ τοῦ ἀναγλύφου τοῦ Téq - i - Bostin ἀναφέρει ὅτι «1e dessin
de 1’étoffe de 1’habit imite des per1es en forme de gouttes tombantes attachées par 1111

'H ζώνη εἶναι συνήθης καὶ εἰς τὴν ἀνατολὴν καὶ εἰς τὴν δύσιν, άλλ᾿ ἡ κόσμησις
διὰ πολυτίμων λίθων εἶναι συνήθεια ἀσιατική. Τὴν πόρπην κατὰ τὸν Προκόπιον ἔφε-
ρον οἱ βασιλεῖς καὶ ἐκεῖνοι, τοὺς ὁποίους ὅ βασιλεὺς εἶχε τιμήσειθ.

Ο ἐφαρμοστὸς ἐπενδύτης τοῦ ὄπισθεν τοῦ βασιλέως ἀνδρὸς εἰκονίζεται ἀνοικτὸς
ἔμπροσθεν ἀπὸ τῆς ὀσφύος καὶ κάτω, καμπυλοῦται δὲ ἑκατέρωθεν ἐν εἴδει «φράκου».
Τὸ σχῆμα τοῦτο τοῦ ἐπενδύτου παρατηρεῖται καὶ εἰς μνημεῖα τῶν Ἀχαιμενιδῶν 5, ἀλλὰ
καὶ ἐπὶ χριστιανικῶν θεμάτων λχ. ἐν τῇ Γεννήσει φερόμενον ὑπὸ τῶν Μάγων βασι-
λέων, ὡς Περσικῆς καταγωγῆς 5. Τὰ δίφυλλα κοσμήματα τοῦ ὑπὸ ἐξέτασιν ἐπενδύτου
πιθανῶς εἶναι σύμβολον τοῦ ἀξιώματος τοῦ ἀνδρός 7.

Ο ἐπενδύτης τῆς τετάρτης, τῆς καθημένης, μορφῆς ἀσφαλῶς ἦτο ἀνοικτὸς καθ᾿

3 CHRISTENSEN L’Iran sous 1es Sassanides σ. 460.

4 CHRISTENSEN ἔ.ᾶ. σ. 409.

εἰκ. 8 σ. 177, εἰκ. 25 σ. 252, εἰκ. 48 σ. 479. SMYRNOV
, L’argenterie orienta1e πίν. XXVIII, XXXI, XXXII,

ὅπου ὡς ἐκ τῆς ἀπεικονίσεως τῶν ἡγεμόνων κατ᾿ ἐνώ- 5 PERROT et CHIPIEZ Histoire de 1’art τόμ. δος
πιον ὅ διάκοσμος παρίσταται ὡς ἦτο ἐν τῇ πραγματι-
κότητι.

I SEYRIG Armes et Costumes Iraniens de Pa1-
myre, Syria τόμ. XVIII (1937) σ. 18 κἐ. Περὶ του

πλουσιωτάτου διακόσμου τῶν ἐνδυμάτων τῶν Σασσανί

δῶν βασιλέων ἰδὲ CHRISTENSEN L’Iran sous 1es

Sassanides σ. 472 κἐ.

2 EBERSOL’I‘ Les arts somptuaires de Byzance

σ. 38. Ἐκ μακρᾶς παραδόσεως διὰ τοῦ Βυζαντίου

προέρχεται προφανῶς καὶ ἦ συνήθεια τοῦ αὐτοῦ διακό-

σμου καὶ εἰς νεοελληνικάς τινας ἐνδυμασίας δί εὑτελἐ

στἐρων ὑλικῶν. Οὕτω λ. χ. ἡ ὑπἂρ. 2151 ζώνη τοῦ

Μουσείου Κοσμητικῶν Τεχνῶν ἐκ τῆς ἐνδυμασίας Μο-
ναστηρίου φέρει «σειρὰν πολυχρώμων χανδρῶν» ὡς
πλαίσιον εἰς τὸ πλατὺ ὀρθογώνιον τοῦ ἄκρου τῶν στε-
νῶν πλευρῶν ἐνθυμίζον τὸ τοῦ ταβλιοῦ τῆς χλαμύδας
βασιλίσσης ἐπὶ ἐλεφαντοστοῦ τῆς Φλωρεντίας, EBER-
SOLT ἔ.ά. εἰκ. 11, σ. 40.

εἰκ. 486, σ. 826᾿ ΗΡΟΔ. 7. 61 «Περὶ τὸ σῶμα(οἰ Πἐρ᾿
σαι) εῖχον κιθῶνας χειριδωτοὺς ποικίλους λεπίδος σιδη-

ρέης ὄψιν ἰχθυοειδέοςυ. Περὶ τῶν ἐνδυμάτων τῶν ὑπὸ

τοὺς Πέρσας λαῶν ἰδὲ ΗΡΟΔ. 7. 61-68.

6 DALTON Byzantine Art and Archaeo1ogy εἰκ.

114, σ. 189 ὁ ἐπενδύτης τοῦ πρὸς τὰ δεξιὰ Μάγου.

7 CHRISTENSEN L’Iran sous 1es Sassanides σ.

208 ὅπου εἰκονίζονται σύμβολα τινα ἀξιωματούχων.

Ἀνθεμώτα διάχυτα κοσμήματα φέρουσι καὶ αἱ ἐνδυμα-

σίαι τῶν Μάγων εἰς τὸ προμνημονευθέν πτύγμα τοῦ

τριπτύχου, DALTON ἔ.ἀ. εἰκ. 114, σ. 189. Τὸ ὑπὸ ἐξέ-
τασιν, ὡς ἄνθος. πιθανῶς ἔχει καὶ θρησκευτικὴν σημα-
σίαν ὡς πολλαχοῦ τῆς Ἀσίας᾿ ἰδὲ Ε. MACKAV La civi-
1isation de 1’InduS, Paris 1936, σ. 68 καὶ πίν. VIII 2,

ἔναντι σ. 81, ὅπου παρεμφερὲς φυτικὸν κόσμημα, ὡς
γνωστὸν δὲ εἰς τὰς Ἰνδίας εἰσεχώρησεν εἰς ἀρχαιοτά-
τους χρόνους κλάδος τῶν Ἰρανικῶν λαῶν.



ΑΕ 1950-1951 Μιθραἴκὴ πομπὴ I 27
 

 

ὅλον τὸ ὕψος ', καίτοι ἐπὶ τοῦ κεντήματος τὸ ἄνοιγμα δηλοῦται μόνον ἀπὸ τῆς ὀσφύος

καὶ κάτω.

Ο βασιλεὺς καὶ ἡ ὅπισθεν τούτου ἀνδρικὴ μορφὴ φέρουσιν ἀναξυρίδας, αἱ

ὁποϊαι, ὡς γνωστόν, εἷναι ἔνδυμα τῶν βορείων χωρῶν 2, ἐκεῖθεν δὲ παρέλαβον ταύτας

καὶ οἱ Βυζαντινοίβ. Αἱ ἀναξυρίδες ἄλλοτε μὲν ἦσαν πλατεῖαι καὶ πτυχωταί, ἄλλοτε δὲ

ἐφαρμοσταί. Τοῦ βασιλέως ἐκ τοῦ σωζομένου τμήματος φαίνονται πλατύτεραι καὶ

διάκοσμοιβ.

Τὰ χρώματα τῶν ἐνδυμάτων τῶν ἀνδρῶν δὲν εἶναι ὅμοια ἐπὶ πάντων. Η διάκρι-

σις αθτη, ἔχει προδήλως σημασίαν τινά, δηλοῦσαν τὴν κοινωνικὴν τάξιν καὶ τὸν βαθμὸν

τοῦ ὑπουργήματος ἑκάστου τῶν εἰκονιζομένων προσώπων. Η ἐκδοχὴ φαίνεται εθλο-

γος, διότι εἰς τὴν Ἀσίαν τὴν κοιτίδα τῆς μετὰ θρυλικῆς μεγαλοπρεπείας ἐμφανίσεως

τῶν ἡγεμόνων καὶ τῶν εὐγενῶν ὑπῆρχεν ἡ συνήθεια τῆς διακρίσεως διὰ τοῦ σχήματος

καὶ τοῦ χρώματος τῶν ἐνδυμάτων ἀπὸ ἀρχαίων χρόνων 5.

Εἶναι δὲ γνωστὴ καὶ ἡ προέλευσις βυζαντινῶν τινων ἐνδυμάτων ἐκ τῶν Σασσα-

νιδῶνῢ καὶ ἢ ἐκ τῆς Ἀσίας ἐπίδρασις τῶν πομπικῶν ἐμφανίσεων τῶν βασιλέων κατὰ

τὰς ἑορτὰς τῆς βασιλευούσης, καθ᾿ ἂς ὄχι μόνον γενικῶς τὸ χρῶμα τῶν ἐνδυμάτων

ἐδείκνυε τὸν βαθμὸν τοῦ φέροντος, ἀλλ᾿ ἧσαν ὑποχρεωτικὰ καὶ ὡρισμένα χρώματα

 

κατά τινας τελετάς 7.

1 Ἰδὲ SEYRIG Armes et costumes Iraniens de
Pa1myre, SYRIA 1937, εἰκ. 13, σ. 22 καὶ σ. 23 κἐ. Καὶ

ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν τῆς Ἀντινόη ἦλθον εἰς φῶς χιτῶ-

νες σχιστοὶ καθ᾿ ὅλον τὸ μῆκος, WULFF-VOLBACH

Spat. und kopt. Stoffe ἀρ. 14231 πίν. 126. Σχιστούς

χειριδωτοὺς χιτῶνας ἀναφέρει καὶ ὁ ΣΤΡΑΒΩΝ 196.

2 ΣΤΡΑΒ. 526: «Αἱ ἀναξυρίδες ἐν μὲν τοῖς ψυχροῖς

τόποις καὶ προσβόρρεις ἐπιτήδειά ἐστι φορήματα οτοί

εἰσίν οἱ Μηδικοὶ ἐν δἐ τοῖς νοτίοις ἤκιστα». SEYRIG ἔ.ἀ.

σ. 6 κἑ. FR. CUMONT Foui11es de Dura Europos

(1922. 23). Paris 1926. At1as πίν. LV ἡ δευτέρα ἐξ ἀρί

στερῶν μορφή.

3 PEIRCE-TYLER L’art Byzantin τόμ. 2ος σ. 87.

EBERSOLT Les arts somptuaires de Byzance σ. 38

καὶ 44 ἔνθα καὶ σχετικαὶ παραπομπαί.

4 Ἰδὲ παρεμφερεῖς πρὸς τὰς ὑπὸ ἐξέτασιν παρὰ

CHRISTENSEN L’Iran sous 1es Sassanides εἰκ. 14,

σ. 222, εἰκ. 19, σ. 229. FALKE Kunstgesehichte der

Seidenweberei (1936) εἰκ. 64, 65. F. SARRE Die

Kunst des a1ten Persien πίν. 104, 107. ΡΟΡΕ A Sur-

vey of Persian Art τόμ. IV πίν. 164 Β, λεπτομέρεια

ἐκ Τᾶι - i- Bostan.
Ο διάκοσμος τῶν ἐνδυμάτων διὰ ροδάκων, ἱερῶν δέν-

δρων καὶ ζῴων προέρχεται ἐκ τῶν Χετταίων διὰ τῶν

Ἀσσυρίων.

Κατὰ πᾶσαν πιθανότητα ἐξ ἐπιδράσεως Ἀσιατικῆς

καὶ αἱ βράκες τῶν Τουρκοκρητικῶν ἔφερον πολύχρω-

μον καὶ χρυσοκέντητον πολλάκις διάκοσμον περὶ τὸ

γόνυ. Διάκοσμοι εἶναι καὶ αἱ πλατεῖαι ἀναξυρίδες ἀνδρι-
κῶν μορφῶν ἐπὶ κεντημάτων τῆς Σκύρου ὡς ἐπὶ τῶν

ὑπ᾿ ἀρ. 36, 38 τοῦ Μουσείου Κοσμητικῶν Τεχνῶν.

5 CHRISTENSEN L‘empire des Sassanides σ. 45.

Η συνήθεια ἀναφέρεται καὶ εἰς τὴν ἀρχαίαν Περσίαν.

ἙΝΟΦ. Κύρ. Ἀνάβ. 8. 3,13 ἔνθα περὶ τοῦ Κύρου ὅστις

ἔφερε «χιτῶνα πορφυροῦν μεσὀλευκον, ἄλλῳ δ᾿ οὐκ ἐξε-

στι μεσόλευκον ἔχειν». Καὶ διὰ τοὺς Μάγους εἰς τὴν

Περσίαν ἦτο καθιερωμένον τὸ λευκὸν χρῶμα, (ΞυΜοΝΤ

Foui11es de Doura-Europos σ. 5οκαὶ 62. Καὶ εἰς τὴν
Κίναν μετὰ τῆς ὁποίας ἡ Σασσανιδικὴ Περσία εὑρίσκετο

εἰς ἀμέσους ἐμπορικὰς σχέσεις καὶ ἄλλας ἐπαφὰς (ἐπι-

γαμίας κλπ.) ἔχομεν μαρτυρίαν ὅτι ἤδη ἀπὸ τοῦ 878 π.Χ.

ὁ αὐτοκράτωρ Li - Wang ὥρισε τὸ κίτρινον χρῶμα διὰ

τὸ ἐκ μετάξης καὶ χρυσοῦν ἔνδυμα τοῦ αὐτοκράτορος

πρὸς διάκρισιν ἀπὸ τῶν ὑποτελῶν ἡγεμόνων, Η. AL-

GOUT La soie. Paris 1928, σ. 13.

6 KONDAKOV Les costumes orientaux a 1a Cour
Byzantine' ΒΥΖΑΝΤΙΟΝ τόμ. Ἴος (1924) σ. 14 κἑ.
Ἰ KONDAKOV ἔ.ἀ. σ. 15. EBERSOLT Mé1anges

d’histoire et d’archéo1ogie ἐν Revue de 1’histoire
des re1igions τόμ. LXXVI Paris 1917, σ. 51 κἑ.
EBERSOLT Les arts somptuaires de Byzance passim,

'H χρῆσις ὡρισμένου χρώματος εἴς τινας τελετὰς δὲν

ἦτο ἀσυνήθης καὶ εἰς τὴν κλασσικὴν Ἑλλάδα. Η μελ-

λόνυμφος λ. χ. ἐν Ἀθήναις μετέβαινε τὴν παραμονὴν

τοῦ γάμου της εἰς τὸν ἐπὶ τῆς Ἀκροπόλεως ναὸν τῆς

Βραυρωνίας Ἀρτέμιδος φέρουσα κροκωτὸν (κίτρινον)

χιτῶνα. Καὶ εἰς τὰ κατὰ τόπους μυστήρια τῆς Δήμή

τρος τὸ χρῶμα τοῦ ἐνδύματος ἦτο καθιερωμένον. Eig

τὴν Ἐλευσῖνα οἱ ἱερεῖς ἔφερον μάλλινον ἔνδυμα χρώ-
ματος φοινικοῦ (πορφυροῦ). εἷς δὲ τῆς Ἀνδανίας αἱ

γυναῖκες ἔφερον λευκὰ ἐνδύματα.
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Ο βασιλεὺς δὲν κρατεῖ τόξον, φέρει ὄμως φαρέτραν διάκοσμον. Τὸ σχῆμά της
εἶναι τὸ σύνηθες ἐπὶ τῶν παριστώντων Σασσανίδας βασιλεῖς μνημείων 1.

.Η συμβολικὴ χειρονομία καὶ ὁ σχηματισμὸς τοῦ σώματος τοῦ ἐφίππου βασιλέως
συναντᾶται ἐπίσης ἐπὶ Σασσανιδικῶν μνημείων 3, ἀσφαλῶς δὲ ἦτο ἔφιππος, ἂν καὶ πλὴν
τοῦ ὑπολειφθέντος κοσμήματος τοῦ συνήθως διακόσμου ἐφιππίου (εἰκ. 5) οὐδὲν
ἴχνος τοῦ ἵππου σῴζεται.

Ἐκ τῆς ἀνωτέρω ἀναπτύξεως συνάγεται ὅτι τὰ ἐνδύματα, αἱ χειρονομίαι, αἱ στά-
,,,,,

γένειαν καὶ ἄμεσον σχέσιν πρὸς τὰ ἐπὶ Σασσανιδικῶν μνημείων παριστώμενα.
ᾇ Προβαίνομεν νῦν εἰς τὴν ἐξέτασιν τοῦ σπουδαιοτέρου σημείου τῆς συνθέσεως τοῦ

κύκλου ἢ δίσκου ἐπὶ κίονος, ἑδραζομένου ἐπὶ πρισματικῆς βάσεως καὶ τῶν συνημμένων
πτερύγων, περικλείοντος, κατὰ πᾶσαν πιθανότητα, τὴν ἑρμηνείαν τῆς συνθέσεως.

Ὡρισμένως δὲν πρόκειται περὶ τοῦ εἰς μνημεῖα τῆς Μεσοποταμίας καὶ τοῦ Ἰράν,
διαφόρων ἐποχῶν, εἰκονιζομένου ὄπισθεν τοῦ βασιλέως ἀλεξηλίου - βασιλικοῦ συμβό-
λου - τὸ ὁποῖον ὡς ἀνοικτὸν εἰκονίζεται πάντοτε ἡμισφαιρικόν 5, ἀλλ᾿ οὐδὲ περὶ
ἐμβλήματος πρόκειταιθ.

Προφανῶς πρόκειται περὶ θρησκευτικοῦ συμβόλου 7. Ἀλλὰ τὶ εἶναι τὸ σύμβολον
τοῦτο καὶ ποία ἡ σχέσις του πρὸς τὴν ὅλην σύνθεσιν;

Ο πρωτόγονος ἄνθρωπος, ὡς γνωστόν, ἐλάτρευσε πλὴν τῶν ἱερῶν δένδρων καὶ
τῶν συμβολικῶν ζῴων καὶ τὰ οὐράνια σώματα (τὸν ἥλιον, τὴν σελήνην, τοὺς ἀστέρας)
καὶ τὰ φυσικὰ φαινόμενα (καταιγίδας, ἀστραπάς, βροντάς, βλάστησιν κλπ), τὰ ὁποῖα
προεκάλεσαν ἀπὸ τῆς ἀπωτάτης ἀρχαιότητος ἄλλα μὲν τὸν θαυμασμόν, ἄλλα δὲ τὴν
κατάπληξιν καὶ τὸν τρόμον εἰς τὸν ἄνθρωπον. Τὰ ἀκατάληπτα ταῦτα εἰς τὴν φαντα-
σίαν του ἀπέδωκεν εἰς ὑπερφυσικὰς μυστηριώδεις δυνάμεις, τὰς ὁποίας πρὸς ἀναζήτησιν

Ι CHRISTENSEN L’Iran sous 1es Sassanides εἰκ.
19, σ. 229, 230 «ιιπ 1ong carquois pend de sa cein-

τατε». POPE A Survey of Persian Art τόμ. IV, P1ates

πίν. 211 φέρουσα καὶ ὅμοιον κόσμημα. FALKE ἔ.ἀ. εἰκ.
74, σελ. 15. SARRE Die Kunst des a1ten Persien πίν.
104. COMPTE~ RENDU de 1a Comm. Impér. arch. pour
1es années 1878-79. St Petersbourg 1881, πίν. VII

ἀρ. 2.Ἰ. STRZYGOWSKI A1tai-Iran εἰκ. 57 σ. 52.
2 Αἰ χειρονομίαι αὗται διατηροῦνται ἐκ παραδό-

σεως μέχρι τῆς σήμερον εἰς θρησκευτικὰς τελετὰς τῶν

Parsis, CHRISTENSEN L’empire des Sassanides

σ. 92, σημ. 4.

3 FALKE ἔ. ἀ. εἰκ. 22. HUART La Perse an-

tique εἰκ. 21, σ. 151, εἰκ. 22, σ. 153. CHRISTENSEN

L'Iran εἰκ. 19, σ. 229 ἡ ἔφιππος ἀριστερὰ μορφή.
SMYRNOV L’argenterie orienta1e πίν. XXXI, ΧΧΧΠ.
4 POPE A Survey of Persian Art τόμ. IV, P1ates,

πίν.208Β, 211,217. FALKB Kunstgeschichte der Sei-
denweberei 1921 εἰκ. 22.
5 PERROT et CHIPIEz Histoire de 1’art τόμ. 2ος,

εἰκ. 265 σ. 455, εἰκ. 211 σ. 463᾿ τόμ. 5ος, εἰκ. 302 σ.

475, εἰκ. 471 ἔναντι σ. 794. FR. SARRE Die Kunst
des a1ten Persien πίν. 85, ὅπου εἰκονίζεται ὁ Χοσρόης

B' ἔφιππος καὶ ὅπισθεν τούτου ἀκόλουθος κρατεῖ ἀλε-

ξήλιον, CHRISTENSEN L’Iran sous 1es Sassanides
εἰκ. 46, σ. 470 ἄνω εἰς τὸ μέσον.
6 PERROT ει ΟΗΙΡΙΕΖ ἔ.ἀ. τόμ. 5ος, εἰκ. 321, σ.

502 καὶ σ. 507 κἐ. Ι. PRZYLUSKI Le symbo1isme du
pi1ier de Sarmath ἐν Mé1anges Linossier τόμ. B’,
εἰκ. 65, σ. 488.

7 Τὰ σύμβολα ἔμμεσος ἐκδήλωσις τῶν δοξασιῶν καὶ
παραδόσεων ἑκάστης φυλῆς καὶ περιόδου ἀποσκοποῦσι

τὴν ἑρμηνείαν ἐσωτερικῆς τινος ἰδέας τῆς λατρείας.

Εἶναι ἡ διατύπωσις τῆς θείας δυνάμεως, ὅπως ἀντελή,

φθη αὐτὴν ὁ πρωτόγονος. Τὰ σύμβολα ἐδημιούργήθη-
σαν εἰς ἀπωτάτους χρόνους. ἀλλ᾿ ἡ ἐξέλιξίς των ἀνάγε-
ται εἰς τὴν ἱστορικὴν ἐποχήν, ὑπέστησαν ὄμως ἀλλοιώ-
σεις καὶ εἰς τὸ σχῆμα καὶ εἰς τὴν σημασίαν. Εἶναι εύ-
νόητον ὅτι πολλὰ τῶν συμβόλων μένουν ἀκατάληπτα
καὶ ἀνεξήγητα σήμερον.

8 Ἰδὲ προχείρως Μ. ELIADE Traité d’histoire
des re1igions (1949) σ. 47 κἑ.
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προστασίας καὶ βοηθείας ἀπὸ τῆς ἀποτροπῆς τοῦ κακοῦ ἐλάτρευσε συμφώνως πρὸς τὰς

δοξασίας καὶ τοὺς δημιουργηθέντας μύθους ἑκάστου λαοῦι ὑπὸ τὴν μορφὴν διαφόρων

ἀνεικονικῶν συμβόλων, ἰδεογραφημάτων, χειρονομιῶν, ὕμνων καὶ τύπων, οἱ ὁποῖοι μὲ

τὴν πάροδον τοῦ χρόνου ἀπέβησαν μαγικοὶ τύποι.

Εἰς τὰ μνημεῖα τῆς Μεσοποταμίας, κοιτίδος ἑνὸς τῶν παλαιοτάτων πολιτισμῶν,

συναντῶνται ἀπὸ τῶν ἀρχαιοτάτων χρόνων σύμβολα τῶν λατρευομένων θεῶν μετὰ

τῶν σχετικῶν παραλλαγῶν ἐκ τοῦ χρόνου, τῶν ξένων ἐπιδράσεων, τῆς διεισδύσεως

ἀλλοδαπῶν ἐν τῇ χώρᾳ καὶ τῆς ἐγκαθιδρύσεως νέων δυναστειῶν, Τὰ σχετιζόμενα πρὸς

τὰς ἀποδοθείσας ἰδιότητας εἰς ἕκαστον θεὸν σύμβολα ταῦτα μετὰ τῶν θρησκευτικῶν

δοξασιῶν, τῶν τύπων τῆς λατρείας καὶ τῶν ἑορτῶν διετηρήθησαν παρὰ τῷ λαῷ καὶ

μετὰ τὴν κατάλυσιν τοῦ πρώτου Περσικοῦ Κράτους διὰ τῶν Ἀρσακιδῶν καὶ τῶν

Σασσανιδῶν.

Η ἑρμηνεία ὁμολογουμένως εἶναι δυσχερὴς ἕνεκα τῆς ἄνευ παραλλήλου στάσεως

τοῦ ὅπισθεν ἱσταμένου ἀνδρὸς καὶ τῆς συναφείας του πρὸς τὸν δίσκον.

Εἰς τὴν λύσιν τοῦ αἰνίγματος, τοῦ πολυπλόκου καὶ μοναδικοῦ, καθ᾿ ὅσον τοὐλάχι-

στον γνωρίζω, ἀσφαλῶς δύνανται νὰ συμβάλουν ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν ἡ προσφυγὴ εἰς τὰ εἰκο-

νικὰ μνημεῖα τῶν Σασσανιδῶν καὶ τὰ συγγενῆ πρὸς ταῦτα Μεσοποταμιακὰ-ὅπως

ἀνωτέρω περὶ τῶν ἐνδυμάτων καὶ τῶν κομμώσεων- ἀφ᾿ἑτέρου δὲ ἡ ἐξέτασις τῶν θρη-

σκευτικῶν δοξασιῶν καὶ τῶν ἐκ μακρᾶς παραδόσεως τελουμένων ἑορτῶν, τύπων καὶ

συμβόλων τῆς λατρείας κυρίως κατὰ τὴν ἐποχὴν τῶν Σασσανιδῶν.

Προβαίνομεν λοιπὸν εἰς τὴν ἐξέτασιν ἑνὸς ἑκάστου ἐκ τῶν ἀποτελούντων τὸ σύμ-

βολον στοιχείων, ἀρχόμενοι ἀπὸ τοῦ δίσκοι

Δίσκος. Ο δίσκος κατὰ πᾶσαν πιθανότητα εἶναι συμβολικὴ παράστασις τοῦ ἡλίου,

τοῦ ὁποίου ἡ λατρεία ἀνάγεται εἰς τοὺς προϊστορικοὺς χρόνους μεταξὺ πάντων τῶν

λαῶν τοῦ ἀρχαίου κόσμου. Οἱ Αἰγύπτιοι καὶ οἱ κάτοικοι τῆς Μεσοποταμίας πάσης

ἐποχῆς -κυρίως οἱ Χαλδατοι, οἵτινες ἀνέπτυξαν εἰς μέγιστον βαθμὸν τὴν ἀστρονο-

μίαν καὶ τὴν ἀστρολογίαν -- ὅπως καὶ οἱ Ἰρανικοὶ λαοί, ύπὸ οἱονδήποτε ὄνομα εἶναι

γνωστοὶ εἰς τὴν ἱστορίαν, ἐλάτρευσαν ἐξ ὅλων τῶν στοιχείων τῆς φύσεως κατ᾿ ἐξοχὴν

τὸν ζωοδότην ἥλιον ύπὸ παντοῖα ὀνόματα καὶ σύμβολαὶ. Τὰ σύμβολα ταῦτα ἐκ μα-

κραίωνος παραδόσεως ἐξηκολούθησαν ἐπαναλαμβανόμενα καὶ μετὰ τὴν ἀπεικόνισιν

 

I Ἰδὲ Ν. Γ. ΠΟΛΙΤΟΥ Μετεωρολογικοὶ μῦθοι. Λαο-

γραφικἁ Σύμμεικτα τόμ. ΓἼ, σ. 1 κἐ. ἔνθα περὶ τῶν
ποικιλωτάτων μύθων, τοὺς ὁποίους ἔπλασεν ὁ ἄνθρω-
πος περὶ τῶν φυσικῶν φαινομένων.
2 FR. CUMONT Les re1igions orienta1es passim.

Τοῦ ΑΥΤΟΥ So1 ἐν DAREMBERG-SAGLIO Dictionnaire.
A. ERMAN La re1igion des Egyptians γαλλ. μετάφρ.
ὑπὸ H. WILD (1937) σ. 31 κἑ. CONTENAU Manue1
d’archéo1. orienta1e τόμ. Ισς, σ. 330. J. de MORGAN

L’humanité préhistorique (1924) σ. 268. MORET et

DAVY Des c1ans aux empires (1923) σ. 344 κἑ. ΒΕ»

LAPORTE La Mésopotamie (1923) 151 κἑ. ELIADE ἔ.ᾶ.
σ. 117 κἑ. ἔνθα καὶ πλουσία βιβλιογραφία. Ν. Γ. ΠΟΛΙ-

ΤΟΥ Ο ἥλιος κατὰ τοὺς δημώδεις μύθους. Λαογραφικὰ
Σύμμεικτα τόμ. 2ος, σ. 110 κἑ. DECHARME Μυθολογία
τῆς ἀρχ. Ἑλλάδος ἑλλ. μετάφρ. Α. ΚΑΡΑΛΗ (1891) σ.
394 κἑ. GERNET'BOULANGER Le génie Grec dans
13. re1igion σ. 441 κἑ.

17
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τῶν θεῶν ὡς ἀνθρωπομόρφων, ἐνίοτε δὲ καὶ μετὰ τοῦ ἀνθρωπομόρφου θεοῦ (πρβ.

καὶ six. 6) '. ᾿

Ἐτελοῦντο δὲ καὶ διάφοροι ἑορταὶ πρὸς τιμὴν τοῦ ἡλίου. Σημειωτέον ὅτι καὶ

ἡ ἑτέρα ἐκ τῶν δύο σπουδαιοτέρων ἑορτῶν τῶν Σασσανιδῶν ἦτο ἀφιερωμένη εἰς τὸν

θεὸν Ἴλιον αῦτῶν — τὸν Μίθραν, ὡς θὰ ἴδωμεν κατωτέρω.

Ἐκ τῶν ἡλιακῶν συμβόλων, καὶ εἶναι ταῦτα πολλά 2, παραστατικώτερον καὶ συνη-

θέστερον ἦτο ὁ κύκλοςῢ, δίσκος ἢ τροχόςβ, συμβολίζων τὴν ἀτέρμονα περιστροφικὴν

Εἰκ. 6. Ἀνω μέρος ἀναγλύφου τοῦ Βαβυλωνίου Nabu-apa1-iddin ἐξ Abu-Habba-Sippar
ἐν τῷ Βρετανικῷ Μουσείῳ.

κίνησιν. Η κίνησις καὶ κυρίως ἡ περιστροφικὴ ἐθεωρεῖτο ἐνέργεια μαγική. Η παραβολὴ

τοῦ ἡλίου πρὸς τροχὸν ἦτο συμβολισμὸς λίαν διαδεδομένος παρὰ τοῖς ἀρχαίοις, ἐντεῦ-

θεν καὶ ἡ χρῆσις τροχῶν κατὰ τὰς ἑορτὰς τοῦ ἡλιοστασίου, περὶ ὧν κατωτέρω.

Ὡς κύκλος συναντᾶται ὁ ἥλιος ὑπὸ διαφόρους παραλλαγὰς τοπικὰς καὶ χρονικὰς

ά) ὡς κύκλος ἁπλοῦς 5.

βἳ) ὡς κύκλος μετ᾿ ἀκτίνων ἀπὸ τοῦ ἐγγεγραμμένου ἐντὸς τοῦ κύκλου σταυροῦ

- δηλοῦντος κατ᾿ ἄλλους μὲν τὰ τέσσαρα σημεῖα τοῦ ὁρίζοντος, κατ᾿ ἄλλους δὲ τρο-

1 HEINRICH SCHAFER u. WALTER ANDRAE Die διαφόρων ἡλιακῶν συμβόλων.

Kunst des a1ten Orients (Propy1aen Kunstgeschi- 3 ΑΙΣΧΥΛ. Προμηθ- στ. 91 «καὶ τὸν πανόπτην κύκλον

chte Π, σ. 518). ἡλίου καλῶ».

,, 2 J. DE MORGAN L’humanité préhistorique εἶκ. 4 A. KRAPPE ἔ.ἀ. σ. 84 κἑ.

169, σ. 269. A. KRAPPE La genése des mythes 5 Ἰδὲ προχείρως ΕΚΜΑΝ La re1igion des Egy-
(1938) σ. 81 κέ. ἔνθα καὶ πλεῖσται παραπομπαὶ περὶ τῶν ptiens εἷκ. 8, σ. 38.
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χὄν — μέχρι τῶν πολλαπλῶν ἀκτίνων. Ἐνίοτε δὲ καὶ δέσμη ἀκτίνων εἰκονίζεται με-

ταξὺ τῶν κεραιῶν τοῦ σταυροῦ '.

Ἐπὶ τῶν μεταρρυθμιστῶν Φαραὼ (Ἀμενώφιος Δ, καὶ τῶν διαδόχων του) αἱ ἐκ-

πεμπόμεναι ἐκ τοῦ ἡλιακοῦ δίσκου ἀκτῖνες στρέφονται μόνον πρὸς τὰ κάτω, ἑκάστη δὲ

τούτων ἀπολήγει εἰς χεῖρα 2. Αἱ χεῖρες δηλοῦσιν ὅτι ὁ ἥλιος παρέχει τὴν ζωὴν εἰς τὸν

ἄνθρωπον καὶ πᾶν ἀγαθόν.

y’) ώς πτεροφόρος δίσκος. Οὗτος εἶναι αἰγυπτιακῆς καταγωγῆς, εἰκονίζεται δὲ ἐκα-

τέρωθεν τοῦ πτεροφόρου δίσκου συμμετρικῶς ὄφις (πρβ, καὶ εἰκ. 7), ὁ Uraeus, σύμ-

  
Εἰκ. 7. Πτεροφόρος δίσκος τῶν Αἰγυπτίων (COOK Zeus I σ. 205 εἰκ. 149).

βολον τῆς ἀνωτάτης δυνάμεως (ERMAN ἔἀ σ. 36). Τὸ σύμβολον συναντᾶται ἀπὸ τῆς

2ας π. X. χιλιετηρίδος ὑπὸ διαφόρους παραλλαγὰς καὶ εἰς τὰς γειτονικὰς χώρας, γινό-

μενον γνωστὸν διὰ τῶν μεταναστεύσεων, τῶν ἐπιγαμιῶν καὶ τῶν μικροτεχνημάτων, τὰ

ὁποία διεδίδοντο διὰ τοῦ ἐμπορίου ἐκ τῶν πόλεων τοῦ Δέλτα 3. Τὰ μικροτεχνήματα

ταῦτα τῆς Αἰγύπτου ἦσαν περιζήτητα εἰς τὴν Ἀσίαν ἕνεκα τῆς καλλιτεχνικῆς ὑπεροχῆς

τῶν ἐργαστηρίων τοῦ Δέλτα.

Ἀλλ᾿ εἰς τὴν διάδοσιν τοῦ συμβόλου συνετέλεσε καὶ ἡ κατὰ τὸν 15ον π.Χ. αἰῶνα

ἀνάπτυξις φιλικῶν σχέσεων μεταξὺ τῆς Αἰγύπτου, τῆς Μεσοποταμίας καὶ τῶν γειτονικῶν

λαῶν, τοὺς ὁποίους ἐχώριζεν ἀνέκαθεν ὁ ἀνταγωνισμὸς διὰ τὴν κατοχὴν τῆς Συρίας,

κοινοῦ ἐμπορικοῦ κέντρου πρὸς ἀναζήτησιν πρώτων ὑλῶν. Μετὰ μακροχρονίους πολέ-

μους, πρώτην φορὰν εἰς τὴν ἱστορίαν τοῦ κόσμου, ἐπὶ Ἀμενώφιος Δ, ἐπετεύχθη, πρὸς

ἑδραίωσιν τῆς εἰρήνης, ἡ σύναψις συμφώνου κοινῆς πολιτικῆς μεταξὺ τῶν λαῶν τῆς

δυτικῆς λεκάνης τῆς Μεσογείου-τοῦ πρώτου Μεσογειακοῦ συμφώνου-ὑπὸ τὴν

ἡγεσίαν τῆς Αἰγύπτου.

Αἰ σχέσεις τῶν μετασχόντων τοῦ συμφώνου λαῶν δὲν ἐπρόκειτο νὰ εἶναι μόνον

ἐμπορικαί, ἀλλ᾿ ἀπέβλεπον καὶ εἰς βαθυτέραν συνεννόησιν καὶ συνεργασίαν. Ἐπειδὴ δέ,

κατὰ τὰς ἀντιλήψεις τῶν ἀρχαίων λαῶν, οἱ θεοὶ προεξῆρχον εἰς τὰς διαμάχας καὶ τὰς

φιλικὰς σχέσεις αὑτῶν, διὰ τὴν ἁρμονικὴν συνεργασίαν καὶ τὴν ἐπιτυχίαν τῶν ἐκπολι-

τιστικῶν σκοπῶν τοῦ συμφώνου ἦτο ἀπαραίτητος καὶ ἡ καλλιέργεια κοινῶν πνευματι-

1 DUSSAUD Les Civi1isations préhe11éniques ἔκδ.
1η (1910) σ. 252 καὶ εἰκ. 182, 183, σ. 250, 251. CONTENAU

374. PERROT et CHIPIEZ Histoire de 1’art τόμ. 10¢

εἰκ. 257, σ. 456. A. WEIGAL Le Pharaon Akh-en-

 

Manue1 τόμ. 2ος εἰκ. 607 σ. 853, εἰκ. 608 σ. 855. DE-

LAPORTE Mésopotamie σ. 156 καὶ εἰκ. 7, σ. 55. Σταυ-
ρὸς καὶ ἥλιος συμβολικαὶ εἰκόνες κατ᾿ ἀρχὰς ἀπέβησαν

σὺν τῷ χρόνῳ καὶ σύμβολα εὐτυχίας, ZOLTAN TAKACS
The Art of Greater Asia (1933) σ. 15 κἑ.

2 ERMAN La re1igion des Egyptiens σ. 139 καὶ
εἰκ. 49, σ. 139 εἰκ. 51, σ. 149. Α. MORE’1‘ Le Ni1 et 1a
civi1isation Egyptienne (1929) σ. 372 καὶ εἰκ. 63, σ.

Aton γαλλ. μετάφρ. ὑπὸ WILD (1936) σ. 175. Καὶ ἐπὶ
Ἀσσυριακοῦ κυλίνδρου παρατηροῦνται δύο ταινίαι κα-

τερχόμεναι ἐκ τοῦ ἡλιακοῦ ἀσσυριακοῦ συμβόλου κρα-

τούμεναι ὑπὸ δύο προσκυνητῶν, PERROT et CHIPIEZ

ἔ.ἀ. τόμ. 2ος, εἰκ. 343, σ. 685.

3 PERROT et CHIPIEZ ἔ. ἀ. τόμ. 2ος σ. 88 κἑ. Α»
LODS Israé1 (1932) σ. 76 κέ. ὅπου καὶ σχετικαὶ παρα-

πομπαι.
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κῶν καὶ θρησκευτικῶν 160v1116’1v‘. Καὶόντως κατὰ τὴν διάρκειαν τῆς εἰρήνης ἦτο πλή-
ρης ἀνεξιθρησκεία, ἱδρύθησαν δὲ εἰς πολλὰς πόλεις ἱερὰ ξένων θεῶν, μεταξὺ τῶν
ὁποίων τὴν πρώτην θέσιν κατεῖχεν 6 «Ηλιος. Τὸ Αἰγυπτιακὸν σύμβολον τούτου παρα-
τηρεῖται ἔκτοτε ύπὸ διαφόρους παραλλαγὰς εἰς τοὺς λαοὺς τῆς δυτικῆς Ἀσίαςἳ. Εἰς
τὴν Μεσοποταμίανὁ ὕπατος θεὸς Ἥλιος εἰκονίζεται καὶ ἀνθρωπόμορφος, ἀνερχόμε-
νος ἐκ δακτυλίου ($111.8) ἑκατέρωθεν τοῦ ὁποίου ἁπλοῦνται αἱ πτέρυγεςἒὶ.

Τὸ σύμβολον ὑπὸ τὰς ἀνωτέρω μορφὰς παρίσταται εἰς τὰ μνημεῖα τῆς Μεσοπο-
ταμίας μετέωρον - πλανώμενον ἐν τῷ ούρανῷ-παρὰ τὸν βασιλέα 4, ὑπεράνω τοῦ
ἱεροῦ δένδρου ἢ καὶ βωμοῦ 5.

Κιονίσκος. Ο ἀπλοῦς ἀκτινωτὸς δίσκος εἰκονίζεται ἐν τούτοις καὶ ἐπὶ κιονίσκου
(πρβ. καὶ εἰκ. 9) (ὅπως περίπου τὰ ἑξαπτέρυγα τῆς ἡμετέρας ἐκκλησίας ἐπὶ τῆς Ἅγ.

ἔ ἐἳἇΖΠᾈθᾋ (
K
y
m
/
‘
2
0

E111. 8. Ο θεὸς Ἥλιος τῶν Ἀσσυρίων (COOK Zeus I σ. 208, είκ. 153).

Τραπέζης). Τὸ ἡλιακὸν σύμβολον ἐπὶ στυλίσκου εἰκονίζεται καὶ ἐπὶ τοῦ στέμματος τοῦ
θεοῦ Shamash (εἰκ. 10)β. Η συνένωσις τῶν δύο στοιχείων- τοῦ ἡλιακοῦ δίσκου
μετὰ τοῦ στυλίσκου-εἷναι ἐν ἀπολύτῳ ἁρμονίᾳ πρὸς τὸ συμβολικὸν περιεχόμενον
ἐκατέρου τούτων, καθ᾿ ὅσον καὶ 6 κίων εἶναι ἡλιακὸν σύμβολον 9.

1 MORET et DAVY Des c1ans aux Empires σ. 341
κἑ. DELAPORTE Les Hittites (1936) 0. 246.

2 MORET et DAVY 6.61. εἰκ. 31, σ. 343. DELAPORTE
Mésopotamie εἰκ. 54 σ. 372, εἶκ. 56 σ. 373. DELA-

PORTE Les Hittites εῖκ. ὁ σ. 135, εὶκ. 7 σ. 140. Α.
LODS Israé1 είκ. 38, σ. 532. Τὸ θέμα συναντᾶται καὶ

ἐπὶ ἀσπίδος ἐκ τοῦ Ἰδαίου ἄντρου τῆς Κρήτης ἰδὲ Ε.
ΚύνιζεKretische Bronzere1iefs πίν. 4 καὶ σ. 6 καὶ
189 κἑ. ἔνθα καὶ σχετικὴ βιβλιογραφία πρὸς τὴν ἐξέλιξιν
τοῦ θέματος. Περὶ τοῦ πτεροφόρου δίσκου ὡς ἡλιακοῦ
συμβόλου καὶ τῶν παραλλαγῶν αὐτοϋ κατὰ τόπους καὶ

χρονικὰς περιόδους ἰδὲ CONTENAU Manue1 d’arch.

orient. τόμ. 3ος σ. 1468.
3 Ἰδὲ προχείρως HUART La Perse antique εἰκ

11, σ. 113 ἐπὶ τῆς ἄνω ζώνης.
4 CONTENAU 6.61. τόμ. 3ος εἰκ. 784, σ. 1265. PER-

ποτ et CHIPIEZ 6.61. τόμ. 5ος, πίν. Ι ἔναντι σ. 618, εἰκ.
469. σ. 790. DELAPORTE Mésopotamie εἰκ. 14, σ. 305.
5 Ἰδὲ προχείρως CONTENAU Manue1 τόμ. 3ος, είκ.

795, σ. 1227.
6 A. POPE A Survey of Persian Art τόμ. 4ος,

πίν. 128, ὅπου τὸ ἡλιακὸν σύμβολον ἄνωθεν τοῦ πυραι-
θείου ἐπὶ κυλίνδρου τῶν Ἀχαιμενιδῶν.

7 CONTENAU Manue1 τόμ. 2ος εἰκ. 713. σ. 1026
εἰκ. 722, σ. 1031. P11111101 ει CHIPIEZ 6.61. τόμ. 2ος πίν.

ΧΙΙ ἔναντι σ. 624 ἐπὶ τῆς ἄνω ζώνης δεξιὰ εἰκ. 344,
σ. 686. Τὸ σύμβολον εἰκονίζεται ἐπὶ βωμοῦ.
8 HEINRICH SCHAEFER u. WALTER ANDRAE Die

Kunst des a1ten Orients. πίν. ΧΧΙΙ ἔναντι σ. 550.
Τὸν ἀρχιτέκτονα κ. Μαγιάση εὐχαριστῶ καὶ ἐνταῦθα
θερμῶς, διότι μοὶ ἐπέτρεψε νὰ χρησιμοποιήσω τὴν

πλουσιωτάτην διὰ τὸν ἀνατολικὸν πολιτισμὸν καὶ
τέχνην βιβλιοθήκην του.

9 Ο κίων αὐτὸς καθ᾿ ἑαυτὸν ἐξεταζόμενος εῖναι ἐπί-
σης ἡλιακὸν σύμβολον ἀπὸ παμπαλαίων χρόνων. Ἀπώ-
τατοι πρόγονοι τούτου εἶναι οἱ προϊστορικοὶ Βαίκυλα

(menhirs). J. DE MORGAN L’humanité préhistorique
εὶκ- 1493 σ. 255 ὀγκώδεις μονόλιθοι, ὕψους πολλάκις
ἄνω τῶν δέκα μέτρων, τοὺς ὁποίους 6 ἄνθρωπος καθἢ

λωσεν ἐπὶ του ἐδάφους ἐπὶ τῶν δύο σταθερῶν σημείων
τῆς ἀνατολῆς τοῦ ἡλίου κατὰ τὰς τροπάς, πρὸς ὁρισμὸν
τῶν ὡρῶν τοῦ ἔτους.

Ἐπὶ τῶν δύο σταθερῶν τούτων σημείων βασιζόμενοι οἱ

ἄνθρωποι ἐρρύθμιζον τὰς γεωργικὰς ἐργασίας των. Τὴν

ἔναρξιν ἑκάστης περιόδου τῶν τροπῶν ἑώρταζον ποικί
λοτρόπως διὰ συμβολικῶν τελετουργιῶν, τυπικῶν χειρο-
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Ἐξ ἐπιδράσεως ἐκπορευθείσης ἐκ τῆς Μεσοποταμίας ὁ ἡλιακὸς δίσκος ἑδράζεται

ἐπὶ κίονος καὶ εἰς Ἰνδικὰ μνημεῖα ‘. Ἐπὶ κίονος στηρίζεται καὶ ὁ δίστομος πέλεκυς

ἱερώτατον σύμβολον τῆς Μινωϊκῆς θρησκείας, σύμβολον τοῦ κεραυνοῦ καὶ τοῦ ἡλίου 2.

Εἶκ. 9. Πύλαι τοῦ Ba1awat. Τεμάχιον ἐν τῷ Βρετ-
τανικῷ Μουσείῳ.

Ἀλλὰ καὶ ἄλλων λαῶν ἱερώτατα σύμβολα, ἄσχετα
πρὸς τὸν ἥλιον, ἐπικάθηνται ἐπὶ κίονοςῢ.

Πτέρυγες. Καὶ αἱ εἰς τὴν βάσιν τοῦ κίονος

συμμετρικαὶ πτέρυγες εἶναι ἐπίσης στοιχεῖον τοῦ

ἡλιακοῦ δίσκου (πτεροφόρος δίσκος) συμβολίζουσαι

τὴν ταχύτητα τοῦ φωτὸς καὶ τὴν θείαν δύναμινθ.

Ὡς σύμβολον τῆς θείας δυνάμεως φέρουσι

τὰς πτέρυγας ἐπὶ εἰκονικῶν μνημείων τῆς Μεσοπο-

ταμίας θεοὶ καὶ δαίμονες καὶ συμβολικὰ φαντα-

στικὰ ζῷα 5. Σὺν τῷ χρόνῳ αἱ πτέρυγες παρελή-

φθησαν καὶ ὑπὸ ἄλλων λαῶν πρὸς δήλωσιν συνα-

Εἰκ. 10. παράστασις ἐκ σμάλτου ἐπὶ ὄπτοπλίν-
θου ἐξ Ἀσσοὺρ ἐν Βερολίνῳ.

φοῦς ἐννοίας, ἀποδοθεῖσαι ὄμως συμφώνως πρὸς τὰς δοξασίας καὶ τὰς καλλιτεχνικὰς

ἀντιλήψεις ἑκάστου τούτων.

νομιῶν, ὕμνων κ.ἄ. Κατὰ πᾶσαν πιθανότητα καὶ ἡ ὑπὸ
ἐξέτασιν παράστασις ἔχει σχέσιν μετά τινος τῶν ἑορτῶν Ν
τούτων. Οἱ ἐν Αἰγύπτῳ ὀβελίσκοι ἧσαν ἐπίσης σύμβολον
τοῦ θεοῦ Ἡλίου Ra. Ἠλιακἀ σύμβολα ἦσαν καὶ αἱ στῆ-
λαι τοῦ Ἡρακλέους. Καὶ εἰς διαφόρους χώρας σῴζονται
κίονές ζὲ συγγενῆ σημασίαν, AUDIN Les fétes so1aires
σ. δ κ .

1 FABRI Mesopotamian and Ear1y Indian Com-
parisons. The Sun Disc ἐν Mémoires Linossier
τόμ. Ἴος εἰκ. 31, σ. 212.
2 Περὶ τῆς σημασίας τοῦ συμβόλου ἰδὲ GLOTZ La

civi1isation Egéenne (1923) σ. 268 κέ. ὅπου καὶ σχετι-
καὶ παραπομπαί.
3 Προχείρως ἀναφέρω τὸ Παλλάδιον καὶ τὴν Εἰρή-

νην μετὰ ’ , ᾿-᾿ ᾿᾿=του ἐπὶ Παναθηναϊκῶν ἀμφοθρέων.

ρεῖς ᾿ᾞΞἔἒἒἵΞἏθἑχἾἒἔἵἵἓἔΫἳ-Εκᾏἕἳἷἓᾶ
Ξξἃ ,ζκᾖἓἒἀθὶἒἒἳπἶἓξἷὁυθἑἳιἇἱ ιἳίἳδὶᾂὸἷζ
,τξἳἱξἰὶίκη . ,ι καὶ ἡ Σφὶγξ τῶν Δελφῶν και

4 PERROT ι» ..ΗΙΡΙΕΖ ad. τόμ. A’ σ. 604.
5 Ἰδὲ προχείρως. PERROT et CHIPIEZ Hist. de

Ρἇἇξ τόμ. 2ος, εἰκ. 222, σ. 496, εἰκ. 343, σ. 685 εἱκ. 443,
σ. 1.
6 PERROT et CHIPIEZ ἔ.ᾶ. τόμ. 2ος, εἰκ. 83, σ. 224

εἱκ. 114, σ. 281 τόμ. 5ος πίν. II ἔναντι σ. 690. CONTE-
NAU Manue1 τόμ. 3ος, εἰκ. 869 σ. 1435, εὶκ. 874, σ. 1441.
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. - Εἰς τὴν Ἑλληνικὴν τέχνην εἰκονίζονται ἐπίσης ἐξ ἀνατολικῆς ἐπιδράσεως μετὰ
πτερύγων θεοὶ ὡς ἡ πτερωτὴ Ἄρτεμις, ἡ λεγομένη Περσική, ἡ Νίκη 1, ὁ Ἔρως καὶ
ὁ Ἑρμῆς, ὅστις ἀπὸ τοῦ θου π.Χ. αἰῶνος φέρει-πτερὰ εἰς τὸν πέτασον καὶ τὰ πέδιλά
του, ἀλλὰ καὶ τερατώδεις μορφαὶ ὡς αἱ e'A ρπυιαι, αἱ Γοργόνες z, 6 Πήγασος καὶ ἄλλ.
Ἀνάλογα εἶναι καὶ τὰ Χερουβίμ, τὰ Σεραφὶμ καὶ οἱ ἄγγελοι τῶν Ἰσραηλιτῶν 3.

Συμμετρικαὶ πτέρυγες παρατηροῦνται καὶ ἐπὶ στεμμάτων Σασσανιδῶν τινων βασι-
λέων κατὰ πᾶσαν πιθανότητα ἔχουσαι συμβολικὴν σημασίαν, ὡς σύμβολον τῆς βασιλικῆς
ἀρχῆς. Τὰς ἑκατέρωθεν τῆς ἐξ ὑφάσματος σφαίρας τοῦ στέμματος γεΠΓἒιπ B' ἐπὶ νομί-
σματος ἀποκειμένου εἰς τὸ Μουσεῖον τῆς Κοπενχάγηςὅ Herzfe1d φρονεῖ ὅτι παριστῶσι
τὰς πτέρυγας ἱεροῦ πτηνοῦ, συμβόλου τῆς Νίκης 4, Ο Ta1bot Rice5 φρονεῖ ὅτι καὶ
αἱ δύο μικραὶ προεξοχαὶ ἐπὶ τῆς κορυφῆς στεμμάτων ἐπὶ βυζαντινῶν νομισμάτων καὶ
τοῦ στέμματος τῆς Θεοδώρας εἶναι ἀπομίμησις τοῦ ζεύγους τῶν πτερύγων σασσανιδι-
κῶν στεμμάτων.

Εἰς τὰ ἀρχαιότερα Μεσοποταμιακὰ μνημεῖα, ὅπως ἄλλως τε καὶ εἰς τὰ Αἰγυπτιακὰ
ἐκ τῶν ὁποίων, ὡς εἴπομεν ἀνωτέρω ἕλκουσι τὴν καταγωγὴν αἱ πτέρυγες - ὁριζόντιαι
ἢ λοξαὶ — ἔχουσιν αὗται εὐθύγραμμον διεύθυνσιν, κυρτοῦνται δὲ ἐλαφρῶς πρὸς τὰ ἄνω
εἰς Περσικὰ μνημεῖα ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τῶν Ἀχαιμενιδῶνθ, εἰς μνημεῖα τῆς Φοινίκ-ης,
εἰς τερατώδεις μορφὰς τῆς ἑλληνικῆς μυθολογίας καὶ ἀλλ.

Παρεμφερὴς πρὸς τὰς ὑπὸ ἐξέτασιν πτέρυγας εἶναι χαρακτηριστικὸς σχηματισμὸς,
τῆς ἐποχῆς τῶν Σασσανιδῶν συναντᾶται δὲ οὗτος ἐπὶ διαφόρων μνημείων. Μεταξὺ τού-
των ἀναφέρω τὸ ψηφιδωτὸν τῆς Ἀντιοχείας, καταστραφείσης κατὰ τὸν σεισμὸν τοῦ 526
μ.Χ. Ἐπὶ τοῦ πλαισίου τοῦ ψηφιδωτοῦ εἰκονίζονται ζεύγη ἐσχηματισμένων πτερύγων
ὑπὸ προτομὰς ἀντωπῶν κριῶν 7. Σὺν τῷ χρόνῳ τὸ ζεῦγος τῶν ἐσχηματισμένων,
πτερύγων ἀπέβη καὶ διακοσμητικὸν στοιχετον, ὡς τοιοῦτον δὲ εἰκονίζεται καὶ εἰς
ἐπαλλήλους σειρὰς ἐπὶ γύψου (KITZINGER ἔ.ἀ. εἰκ. 20) καὶ ἐπὶ ὑφασμάτων 8, πιθανῶς
προερχομένων ἐκ βασιλικῶν ἐνδυμάτων.

Ο ἡλιακὸς δίσκος ἐπὶ στυλίσκου μετὰ τῶν παρὰ τὴν βάσιν του συνημμένων πτε-
,ρύγων εἰκονίζεται, ὡς ἔχει ἐπὶ τῆς ὑπὸ ἐξέτασιν παραστάσεως ἐπὶ τοῦ στέμματος Χοσ-
ρόου B'. Τὸ στέμμα περιγράφει ὡς ἑξῆς ὁ Christensen” «couronne mura1e qui a deux

1 Ἐκ τῆς Νίκης παρελήφθησαν ἀπὸ τοῦ 4ου αἰ.

αἱ πτέρυγες τῶν ἀγγέλων τῆς χριστιανικῆς θρησκείας,

DALTON Byz. Art and Arch. σ. 675 κἑ.

2 CH. PICARD Les origines du po1ythéisme hé1-
1énique. L‘ere Homérique (I932) σ. 52 καὶ πίν. ΧΙ

ἔναντι σ. 76. PERRO’I‘ et CHIPIEZ ἔὰ. τόμ. 9ος εἰκ. 10,

σ. 10 εἰκ. 223 ἔναντι σ. 438 ἐπὶ (ἰγγείου ἐκ Ρόδου εἰκ.
264, σ. 539.
3 AD. Loos Israe1 (1932) σ. 533 κἑ.

4 CHRISTENSEN L’1ran, εἰκ. 24, σ. 234 καὶ σ. 229

σημ. 1.

5 TALBOT RICE Byzant. Art (1935) σ. 199.
6 PERROT et CHIPIEZ ἔ.ὰ. τόμ. 9ος, σ. 9 κἐ. ἔνθα

καὶ σχετικαὶ παραπομπαὶ περὶ τῶν καμπυλουμένων πτερύ-
γων, τεχνοτροπίαν τὴν ὁποίαν ἀποδίδει εἰς τοὺς Φοίνικας.

7 Dono LEVI Antioch Mosaic Pavements (1947)

τόμ. 2ος πίν. CXXXIII β. καὶ σ. 479 σημ. 1 ἔνθα συνα--

φεῖς παραπομπαί. E. KITZINGER The Horse and,

Lion Tapestry ἐν Dumbarton Oaks Papers N0 3

(1946)εἰκ. 19.Ἡ Miss Roes ἐν Revue des Etudes An-

ciennes, 37 (1935) σ. 289 κἑ. νομίζει τὰς δύο προτομὰς

ὡς Ἰρανικὰ σύμβολα τοῦ Ἡλίου καὶ τῆς Σελήνης.

8 R. PFISTER Gobe1ins Sass. du Musée du Lyon

ἐν R.A.A. τόμ. VI ἔγχρ. πίν. II ἔναντι σ. 8 καὶ σ. 9 κἑ.
ὅπου καὶ σχετικαὶ παραπομπαὶ ἐπὶ διαφόρων μνημείων.

PEIRCE-TYLER L’art Byzantin τόμ. B’ πίν. 48Α ἐπὶ
τῆς ἄνω ζώνης, ἔνθα παρεμφερεῖς πτέρυγες ἑκατέρωθεν

τριφύλλου μεταξὺ τῶν προτομῶν δύο πτηνῶν.

9 CHRISTENSEN L’Iran σ. 460 καὶ 461, ὅπου περι-

γράφεται τὸ ἀνάγλυφον τοῦ Taq-i- Bostén καὶ εἰκ. 42,

σ. 446, εἰκ. 48 σ. 479. HERZFELD Am Tor von Asien

πίν. ΧΙΧ, LIII. LIV.
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fi1sde per1es en' bas et un croissant au ,front; 1ine perche qui se dresse du somniet,

f1anquée de deux ai1es d’aig1e, porte ιιιἸ croissant surmonté du g1obe du so1ei1»

(εἰκ. 11). Η διαφορὰ ἔγκειται εἰς τὴν ὑπὸ τὸνἡλιακὸν δίσκον ἡμισέληνον κατὰ πᾶσαν

πιθανότητα ἔχουσαν συμβολικὴν σημασίαν (ELIADE ἔἀ. σ. 148)‘. ᾿

Ἐκ τῶν ἀνωτέρω δύναται νὰ θεωρηθῇ βέβαιον ὅτι ἐπὶ τῆς ἡμετέρας παραστά-

σεως πρόκειται περὶ ἱεροῦ συμβόλου τοῦ θεοῦ Ἡλίου, ἑκάστου ἐκ τῶν ἀπαρτιζόντων

αὑτὸ στοιχείων καὶ τοῦ ὅλου, ὡς κατωτέρω, σχετιζομένου

πρὸς τὰς δοξασίας, τύπους τῆς λατρείας καὶ εἰκονικὰς πα-

ραστάσεις τοῦ λατρευθέντος εἰς τὴν Μεσοποταμίαν καὶ τὸ

Ἰρὰν ὑπὸ διάφορα ὀνόματα (Shamash, Ahura-Mazda,

Μίθρα κἀ.) θεοῦ Ἡλίου.

Ο θεὸς Ἥλιος τῶν Σασσανιδῶν ἦτο ὁ Μίθρας, εἷς

τῶν ἀρχαιοτέρων θεῶν τοῦ Ἰρανικοῦ πανθέού αἱ ρίζαι τῆς

πρωτογόνου θρησκείας αὑτοῦ εὑρίσκονται εἰς τὸ ἀρχαῖον

Ἰράν, εἰς ταύτας δὲ προσετέθησαν αἱ σημιτικαὶ δοξασίαι , , ᾿ ,

τῆς Βαβυλῶνος καὶ κυρίως αἱ τῶν Χαλδαίων 2. it: ΠΪΕΝΞΞᾎἘᾞ ἒᾞἇτὶξᾇἶἳρζεθἳἷ

Ἀλλὰ πρὸς τὶ ὁ συνδυασμὸς τοῦ ὄπισθεν ἀνδρὸς μετὰ (CHRISTENSEN 0.446, εἰκ.42).

τοῦ ἱεροῦ συμβόλου;

Εἰς τὰ εἰκονικὰ μνημεῖα τῆς ἀρχαίας Μεσοποταμίας ἱερεῖς ἢ προσκυνηταὶ τοῦ

συμβόλου ἵστανται μετὰ σεβασμοῦ καὶ τῆς ἰδιαζούσης εἰς τὰ μνημεῖα τῆς Μεσοποτα-

μίας χειρονομίας τῆς λατρείας εἰς ἀπόστασίν τινα ἀπὸ τούτου 3, ὁσάκις δὲ ἔρχονται εἰς

συνάφειάν τινα μετὰ τοῦ ἡλιακοῦ συμβόλου ἢ κρατοῦσι τὸν στηριζόμενον ἐπὶ τῆς γῆς

ἡλιοφόρον κίονα (εἶπ. 12) ἢ τὸ ἄκρον τῶν κατερχομένων ἐκ του δίσκου ἀκτίνων ἐν

 

I ‘O Σαπῶ A' ὀνομάζει ἑαυτὸν ἀδελφὸν τοῦ ἡλίου

καὶ τῆς Σελήνης, CHRISTENSEN L'empire des Sassa-

nides σ. 88. Αἱ Σουσανίδου εἶχον ἰδιαιτέραν προτίμη-

σιν εἰς τὰ ἀστρικὰ θέματα λόγῳ τῆς λατρείας τῶν οὐρα-

νίων σωμάτων ὑπὸ τῶν Ἰρανικῶν λαῶν, ἦσαν δὲ τόσον

προσηλωμένοι εἰς ταῦτα, ὥστε ἐπίστευον καὶ εἰς τὴν

ἐπίδρασιν τούτων ἐπὶ τῆς τύχης των. Καὶ τὰ οἰκοδομή-

ματά. των ἀκόμη εῖχον στροφὴν πρὸς τὸν ἥλιον καὶ τὸν

ζῳδιακὸν κύκλον. Καὶ ἡ αἴθουσα τοῦ θρόνου τοῦ Νόσο

ρόου ἐκοσμεῖτο ἀπὸ ἀστρονομικὰ σύμβολα, CHRISTEN~

SEN L’Iran σ. 467.

2 Ὄρειοι ἐλάτρευον τὸν Μίθραν πρὸ τοῦ χωρι-

σμοῦ των ἀπὸ τῶν Ἰνδῶν. Οἱ ὕμνοι τῶν Vedas ἀναφέ-

ρουν τὸν Μίθραν ὅπως καὶ ἡ Avesta, ἀλλ᾿ ἡ θρησκευ-

τικὴ ποίησις τῶν Ἰνδῶν διετήρησε μικρὰν ἀνάμνησιν.

Εἰς τὰς σφηνοειδεῖς ἐπιγραφὰς τῆς Καππαδοκίας ἀναφέ-

ρεται ἀπὸ τοῦ 140v αἰ. ὡς θεὸς τῶν Mitanni, προσέτι

δὲ καὶ εἰς ἐπιγραφὰς τῶν Ἀχαιμενιδῶν μετὰ τοῦ Ahu-

ra- Mazda καὶ τῆς Anéhita. Ὑπὸ τῶν Βαβυλωνίων

ἐταυτίσθη πρὸς τὸν Shamash. Αἱ πρωτόγονοι δοξασίαι

καὶ τὰ ἀρχαιότατα ἔθιμα ἐσυστηματοποιήθησαν διὰ τῆς

ἐπικοινωνίας μετὰ τῶν Χαλδαίων. ‘H λατρεία τοῦ Μίθρα

ἔλαβε τεραστίαν ἀνάπτυξιν καὶ εἰς τὴν Εὐρώπην,

GERNET-BOULANGER Le génie Grec dans 1a ré1i-

gion σ. 460. Ἀπὸ τοῦ 1ου μ.Χ. αἰ. ὑπῆρξε καὶ σοβαρὸς
ἀνταγωνιστής τοῦ χριστιανισμοῦ μέχρι τοῦ Μ. Κων-

σταντίνου.

Περὶ τῶν ἰδιοτήτων τοῦ Μίθρα, θεοῦ τῆς εἰρήνης,

τῆς ἀληθείας, τῆς δικαιοσύνης καὶ τοῦ φωτὸς ἰδὲ CU-

MONT Les re1igions orienta1es 0.129 κἑ. ὅπου καὶ
σχετικαὶ παραπομπαὶ passim. CHRISTENSEN L’Iran
sous 1es Sassanides σ. 144 κἑ, HUART La Perse an-
tique σ. 98 καὶ 139. Οἱ Μιθράίσταὶ προσηγορεύοντο

ἀδελφοὶ καὶ κατὰ τὴν λατρείαν τοῦ Μίθρα δὲν ὑπῆρχε

διαφορὰ μεταξὺ ἐλευθέρων καὶ δούλων.
Ο Μίθρας ὡς θεὸς Ἥλιος συνεδέετο καὶ μὲ τὴν βλά-

στησιν᾿ ἰδὲ ELIADE Traité deS re1. σ. 137 «ἂμ taureau

abattu par Mithra sortent 1es graines et 1es p1antes

εἰς). Εἰκονίζεται δὲ καὶ ἐξερχόμενος κατὰ τὸ ἄνω

ἥμισυ ἐκ δένδρου, CUMONT Les re1. orient. πίν. ΧΙΙ

ἔναντι σ. 140 ἐπὶ τῆς β᾿ ζώνης ἀριστερά.

3 Ἰδὲ προχείρως PERROT et CHIPIEZ ἔἀ. τόμ.2ος,

εἰκ. 344, 345. σ. 686, 687.

4 CONTENAU Manue1 τόμ. 2ος εἰκ. 722, σ. 1031᾿
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εἴδει ταινιῶν (six. 13) '. Ἐλαφρῶς ἅπτεται τοῦ δίσκου, ἱστάμενος εἰς ἀπόστασίν τινα
ἀπὸ τοῦ ἐπὶ κίονος συμβόλου δικέφαλος ἀνθρωπόμορφος δαίμων ἐπὶ πινακίδος τοῦ
Kerkouk (six. 14)2 διὰ νὰ δώσῃ περιστροφικὴν κίνησιν; Ἄδηλον ἀλλ᾿ ὄχι καὶ
ἀπίθανον.

Αἱ δύο σκηναὶ καὶ ἂν ἀκόμη σχετίζωνται πως, ἐφ᾿ ὅσον οἱ Mitanni ἧσαν ἰρανικὸς
λαός, ὅπως καὶ οἱ Σασσανίδαι, χωρίζονται ἀπὸ πολλὰς ἑκατονταετηρίδας. Ἀλλ᾿ ὡς

Εἰκ. 12. Βωμὸς μετ᾿ ἀναγλύφων ἐξ Assour. Είκ. 13. Ἀσσυριακὸς κύλινδρος ἐκ Moushesh-
Μουσεῖον Κωνσταντινουπόλεως. Νin-Ourta ἐν τῷ Βρετανικῷ Μουσείῳ.

γνωστὸν τὰ θέματα τῶν κυλίνδρων εἶναι συμβολικά, παριστῶντα ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον
μυθικὰς σκηνάς, μαγικοὺς τύπους, λατρείαν θεοῦ τινος ἢ παρουσίασιν προσκυνητῶν
(ἡγεμόνων) πρὸ τοῦ θεοῦ καὶ τὰ τοιαῦτα. Πάντα τὰ ἀνωτέρω διετηρήθησαν ὑπὸ δια-
φόρους τύπους ἢ παραλλαγὰς μεταξὺ τῶν ἀνατολικῶν λαῶν. Η διατήρησις δὲ τῶν
συμβολισμῶν παρὰ τοῖς Σασσανίδαις καὶ ἐν γένει παρὰ τοῖς Ἀσιατικοῖς λαοῖς εἶναι
πανθομολογουμένη 3.

Συμφώνως πρὸς τὰ ἀνωτέρω εὐλόγως ἐκπλήσσει ὁ τολμηρὸς ἢ μᾶλλον ἀθέμιτος
χειρισμὸς τοῦ δί ἀμφοτέρων τῶν χειρῶν περιπτυσσομένου τρόπον τινὰ τὸ ἡλιακὸν σύμ᾿
βολον ἀνδρός, ἐπὶ πλέον δὲ καὶ καταβάλλοντος ἔντονον μὲν προσπάθειαν, ἀλλὰ μὲ.
ἁρμονικὰς καὶ ὄχι ἀγροίκους κινήσεις, ὅπως δώσῃ εἰς τοῦτο περιστροφικὴν κίνησιν

‘H ἐνέργεια αὕτη εἶναι ἔκδηλος εἰς ὅλην τὴν στάσιν τοῦ ἀνδρός, προωθοῦντος
τὸν δίσκον διὰ τοῦ κυρτωμένου καρποῦ καὶ τῶν συνεσταλμένων δακτύλων τῆς στηρι-
ζομένης ἐπὶ τῆς κάτω περιφερείας τοῦ δίσκου δεξιᾶς χειρός του. Ἐπὶ τοῦ σημείου τού-
του συγκεντροῦται ἡ ὅλη δύναμις τοῦ ἀνδρὸς ἐκδηλουμένη διὰ τοῦ καταπίπτοντος
ὤμου, τῆς προωθούσης παλάμης καὶ τοῦ πατοῦντος στερεῶς ἐπὶ τοῦ ἐδάφους ὁμωνύ-

I CONTENAU ἰά. τόμ. 3ος εἰκ. 795, σ. 1227. PER- περιοχὴ ἄλλως τε τοῦ Kerkouk ὑπέστη ἰσχυρὰν ἐπὶ
ποτ et CHIPIEZ ἔ.ά. τόμ. 2ος εἰκ. 343, σ. 685. Ὑπὸ τὸν δρασιν τῶν Mitanni σ. 1025 passim.

τύπον τοῦτον εἰκονίζεται καὶ ἐπὶ αἰγυπτιακῶν μνημείων 3 Περὶ τῶν διατηρηθέντων ὑπὸ τῶν Σασσανιδῶν
ὶδἐ Α. WEIGAL Le Pharaon Ἄκη - en -Aton γαλλ. συμβολισμῶν ἰδὲ προχείρως Η. D’HENNEGEL Les tis-
μετ. ὑπὸ Η. WILD πίν. XIV ἔναντι σ. 145. sus d’art (1930) σ. 22.
2 Ἰδὲ CONTENAU ἐπὶ. τόμ. 2ος εἰκ. 713 σ. 1026. Η



137ΑΕ 1950-1951 Μιθραῖκὴ πομπὴ

μου ποδός. Εἰς τὴν ἐνέργειαν ταύτην συμβάλλει καὶ ἢ εἰς τὴν γραμμὴν τοῦ ὑψωμένου

ἀριστεροῦ ὤμου προτεταμένη ὁριζοντίως ὄπισθεν τοῦ δίσκου ὁμώνυμος χείρ, τὴν

ὁποίαν ὁ καλλιτέχνης ἠθέλησε προφανῶς νὰ παραστήσῃ ἕλκουσαν τὸν δίσκον ἐκ τοῦ

ἀντιστοίχου σημείου τῆς περιφερείας του πρὸς ἐπίτευξιν τοῦ σκοποῦ.

Εἰς τὴν κατ᾿ ἐπίφασιν βέβηλον χειρονομίαν ἀντιτάσσεται ἡ μετὰ θρησκευτικῆς

προσηλώσεως στροφὴ τῆς κεφαλῆς καὶ ἡ διεύθυνσις τοῦ βλέμματος πρὸς τὰ ἄνω-τὸν

οὐρανόν - ὡς εἰς προσευχὴν τοῦ μὲ σημιτικὰ χαρα-

κτηριστικὰ προσώπου τοῦ ἀνδρὸς (παρένθ. πἱν. 1).
Η ὅλη στάσις τοῦ ἀνδρός, ἡ ἐμψύχωσις τοῦ σώμα-

τος διὰ τῆς κινήσεως, αἱ ἀκριβεῖς ἀναλογίαι, αἱ βραχύν-

σεις τῶν μελῶν τοῦ σώματος, ἡ ἐνότης, ἡ ἐνάργεια καὶ ,

ἡ ἰσορροπία τῶν κινήσεων ἀπεδόθησαν μὲ ἐξαιρετικὴν

ἐπιτυχίαν, ἐλευθερίαν καὶ δεξιότητα, πιθανῶς κατ᾿ ἀπομί-

μησιν ἑλληνικοῦ προτύπου 1. Καὶ εἶναι λίαν αἰσθητὴ ἡ

ἀντίθεσις μεταξὺ τούτου καὶ τῆς μεγαλοπρεποῦς μέν, ἀλλ᾿ ὅχι φυσικῆς στάσεως τοῦ

βασιλέως καὶ τῆς ἀκαμψίας τοῦ πρὸ αὐτοῦ τοξότου, ἀμφοτέρων εἰκονιζομένων μὲ τὴν
χαρακτηριστικὴν ἀποκρυστάλλωσιν τῶν κινήσεων τῆς ἀνατολικῆς τέχνης, τῆς ὁποίας καὶ

αἱ παραμικρότεραι λεπτομέρειαι τῶν χειρονομιῶν, τῶν συμβόλων καὶ τῶν ἐνδυμάτων

ἀκόμη ἔχουν μεγίστην σημασίαν, δηλουμένων κατὰ διαφόρους τρόπους, συμφώνως

πρὸς τὴν κοινωνικὴν θέσιν καὶ τὸ ἀξίωμα ἑκάστου προσώπου.

Ἐκ τῆς συναφείας τοῦ ἀνδρὸς πρὸς τὸν δίσκον καὶ τῆς στάσεώς του δύναται νὰ

θεωρηθῆ βέβαιον ὅτι κατέχει δευτερεύουσαν μέν, ἀλλ᾿ οὐσιώδη θέσιν ἐν τῇ παραστά-

σει. Διαπιστοῦται ἄλλως τε ἐκ τοῦ ὅλου ἤθους τοῦ ἀνδρός, τῆς στροφῆς τῆς κεφαλῆς

καὶ τοῦ βλέμματός του πρὸς τὰ ἄνω, ὡς εἰς προσευχήν, ἀκόμη δὲ καὶ ἐκ τοῦ ἀναστή-

ματός του, τὸ ὁποῖον εἶναι μὲν βραχύτερον τοῦ τοῦ βασιλέως, ἀλλ᾿ εἶναι ὑψηλότερον

τῶν τοῦ ἀκολούθου καὶ τοῦ καθημένου ἀνδρός.

Προφανῶς ἐκπροσωπεῖ ἀνώτερόν τι ἀξίωμα Μάγου-ἱερέωςἳ, καὶ κατὰ πᾶσαν

 

Εἰκ. 14. Πινακὶς ἐκ Kerkouk

ἐν Λούβρῳ.

I Ἀπὸ τῆς καταλήψεως τῆς Μ. Ἀσίας ὑπὸ τοῦ

Κύρου, ἀλλὰ κυρίως ἀπὸ τοῦ Μ.-Ἀλεξάνδρου καὶ ἐπὶ

τῶν Διαδόχων τὸ Ἰρὰν ὑπέστη ἐπίδρασιν τοῦ ἑλληνικοῦ
πνεύματος καὶ τῆς ἑλληνικῆς τέχνης.

2 Οἱ Μάγοι-ἱερεῖς ἀνῆκον εἰς φυλήν τινα τῶν Μή-

δων ἔχουσαν τὸ προνόμιον τῆς ἱερατείας ὅπως λ.χ. οἱ
Λευῖται παρὰ τοῖς Ἰσραηλίταις καὶ οἱ Κήρυκες καὶ Εὗ-

μολπίδαι τῶν Μυστηρίων τῆς Δήμητρος ἐν Ἐλευσῖνι.

Ἀποκλειστικὸν δικαίωμα τῶν Μάγων ἦτο ἡ τέλεσις τῶν
ἱεροτελεστιῶν καὶ ἡ ἐπιμέλεια τῶν περὶ τὴν θρησκείαν,

σύνολον παραδόσεων καὶ συμβολικῶν τύπων τῆς λα-

τρείας ἀναγομένων εἰς παναρχαίους χρόνους καὶ θεσμούς.

Μετὰ τὴν κατάλυσιν τοῦ πρώτου Περσικοῦ Κράτους

διετήρησαν παρὰ τῷ λαῷ ᾿--ἐν τῇ διασπορᾷ-τὰς ἐθνι-

κὰς καὶ θρησκευτικὰς παραδόσεις καὶ τὰ προγονικὰ

ἰδανικά. Ἐπὶ τῶν Σασσανιδῶν, οἱ ὁποῖοι ἐστήριξαν τὴν

ἀρχήν των ἐπὶ τῆς θρησκείας, μεγάλην ἐχούσης ἰσχὺν
ἐπὶ τῶν Ἰρανικῶν λαῶν, οἱ Μάγοι κατ έλαβον ἐξέχουσαν

θέσιν, ὅτε ἀνήγαγον τὴν καταγωγήν των καὶ εἰς τὸν μυ-
θικὸν βασιλέα Manushtchithra. Ἐσχημάτισαν πανίσχυ-
ρον θρησκευτικὸν καὶ πολιτικὸν ὀργανισμὸν διῃρημένον
εἰς κλάσεις, τῶν ὁποίων προΐστατο ὁ Mébadhin - Μδ-

badh. ἀξίωμα ἀνάλογον πρὸς τὸ τοῦ πατριάρχου, κά

τεῖχε δὲ καὶ ἐξέχουσαν θέσιν εἰς τὴν αἴθουσαν τῶν τε-

λετῶν. Οἱ μάγοι ἐπέβλεπον τὰ πυραιθεῖα, ἐπεμελοῦντο

τῶν τῆς θρησκείας καὶ παρεσκεύαζον τὸ ἀνάλογον πρὸς

τὸν κυκεῶνα τῶν Ἐλευσινίων Μυστηρίων ἱερὸν ποτὸν
Haoma (Soma κατὰ τοὺς Ἰνδοὺς) δί ἐνθλίψεως ἐκ τοῦ

φυτοῦ haoma ψιθυρίζοντες κατὰ τὴν προετοιμασίαν

προσευχὰς ἢ ἐπαναλαμβάνοντες χωρία τῆς Avesta.

Οἱ Μάγοι-ἱερεῖς ἧσαν ἐπιφορτισμένοι ἐκτὸς τῆς ἐκτε-

λέσεως τῶν τελετουργιῶν καὶ τῆς ἠθικῆς καθοδηγήσεως

τοῦ λαοῦ καὶ τῆς διαπαιδαγωγήσεως τῶν ψυχῶν, CHRI—

STENSEN L’Iran σ. 31 καὶ 163.

Οἱ βασιλεῖς συνεβουλεύοντο Μάγους καὶ περὶ τῶν
σπουδαίων ἐθνικῶν καὶ πολιτικῶν ὑποθέσεων. τῆς ἐκλο᾿

18
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πιθανότητα ἐν τῇ ἐκτελέσει λειτουργικοῦ τινος συμβολικοῦ τύπου λατρείας, ἔχοντος
σχέσιν μὲ τὸν θεὸν εἘΗλιον τῶν Σασσανιδῶν, τὸν Μίθραν.

Ο Μίθρας, ὁ So1 invictus τῶν ΜιΘράίστῶν εἰκονίζεται εἰς τὰ ἐλθόντα εἰς φῶς

μνημεῖα ἀνθρωπόμορφος ὑπὸ διαφόρους τύπους, συνήθως ταυροκτόνος 1, τύπος δη-

Εἰκ. 15. Ἀνάγλυφον τοῦ Nimroud Dagh

(HUART La Perse antique).

μιουργηθεὶς κατὰ τὸν 20V π.Χ. αἱ. κατ᾿ ἀπο-

μίμησιν τοῦ Ἡρακλέους συλλαμβάνοντος τὴν

Κερυνῖτιν ἔλαφον 2, πιθανῶς ἕλκων τὴν κατα-

γωγὴν ἐκ προτύπου τινὸς τῆς Περγάμου 3.

Εἰκονίζεται ἐπίσης ἱστάμενος ὁ Μίθρας

μετὰ τοῦ βασιλέως Ἀντιόχου τοῦ Κομμαγη-

νοῦ φέρων φρύγιον πῖλον καὶ ἀκτῖνας πέριξ

τῆς κεφαλῆς του. Ο Μίθρας παρίσταται τεί-

νων τὴν χεῖρα πρὸς τὸν Ἀντίοχον, θέμα

σύνηθες καὶ ἐπὶ Σασσανιδικῶν μνημείων

(six. 15) 4. Ὑπὸ τὸν τύπον τοῦτον εἰκονίζεται
καὶ ὄπισθεν τοῦ Σουσανίδου βασιλέως Arda-

sher B’ λαμβάνοντος τὸν δακτύλιον μετὰ

τῶν ταινιῶν παρὰ τοῦ Ὠρομάσδου5 ἐπὶ ἀνα-

γλύφου τοῦ ΤἑἘ-ἱ-Βοεἰἑπ. Εἶς ἀμφότερα
τὰ μνημεῖα κρατεῖ καὶ τὸ ὸειτεθωειῢ, δέσμην

ράβδων ἀνάλογον πρὸς τοὺς βάκχους τῶν

Ἐλευσινίων μυστηρίων.

Ἀλλὰ καὶ ἂν ὑποθέσωμεν ὅτι τὸ ἐπὶ τῆς

συνθέσεως ἡλιακὸν σύμβολον ἀντικαθιστᾷ
ἐξαιρετικῶς αὐτὸν τοῦτον τὸν ἀνθρωπόμορφον

ἐπὶ τῶν σχετικῶν μνημείων θεὸν Μίθραν, ὁ

συνδυασμὸς τοῦ συμβόλου μετὰ τοῦ ὄπισθεν

τούτου ἀνδρὸς καὶ ἡ περιστροφὴ τοῦ δίσκου ἀπορρίπτουσι τὴν πιθανότητα τῆς ἐκδοχῆς.

γῆς τοῦ βασιλέως, τῆς ἀμφισβητήσεως τοῦ θρόνου κλπ.

ὡς δυναμένους νὰ προΐδωσι τὸ μέλλον διὰ τῆς ἐπισκο-
πήσεως τοῦ ἱεροῦ πυρός, κατόχους δὲ προσέτι καὶ τοῦ
μυστικοῦ τῆς προβλεπούσης τὰς τύχας ἀστρολογίας, τῆς

ἐχούσης τὰς ρίζας της εἰς τοὺς Χαλδαίους᾿ ἰδὲ CUMONT

Les re1. orient. σ. 128 κἐ. passim. CHRISTENSEN

L'Iran σ. 116 κἑ. καὶ σ. 412. ΗἌΚΤ La Perse ant.

σ. 101 κἐ. Ἐπί πάντων τῶν ἀνωτέρω καὶ σχετικαὶ παρα-

πομπαέ

1 CUMONT Les re1ig. orient. πίν. XII, ἔναντι
σ.140. Τοῦ αὐτοῦ Mithra ἐν DAREMBERG-SAGLIO Dic-
tionn. τόμ. βὰς εϊκ. 5086, σ. 1947, εἰκ. 5092, 5093,

σ. 1952. HUART La Perse ant. εἷκ. 14. σ. 140.
2 Ο τύπος οὗτος τῆς θυσίας τοῦ ταύρου παρατη-

ρεῖται καὶ εἰς Ἑλληνικὰ μνημεῖα. Καθ᾿ ὅμοιον περίπου
τρόπον εἰκονίζεται Νίκη θυσιάζουσα ταῦρον᾿ ἰδὲ ΠΑ-

REMBERG-SAGLIO Dictionnaire τόμ. 4ος, εἰκ. 5995,

σ. 697.
Ἐξηκολούθησε δὲ ἐπαναλαμβανόμενος καὶ εἰς τὴν

Βυζαντινὴν ἐποχήν. Οὕτω εἰκονίζεται καὶ ὁ Δαβὶδ κα-
ταβάλλων τὸν λέοντα ἐπὶ πινακίων τῆς Κύπρου τοῦ

6ου μ.Χ. αϊ. DALTON εἰκ. 57, 58 σ. 98, 99.

3 Η ἐπίδρασις τῆς Ἐλληνιστικῆς τέχνης ἐπὶ τῶν

Σασσανιδῶν παρατηρεῖται καὶ ἐπὶ ἄλλων μνημείων. Ἰδὲ
J. H. SCHMIDT L’expédition de Ctésiphon en 1932,
SYRIA, τόμ. Χν (1934) σ. 15 κἑ.
4 ΗἌΚΤ La Perse antique εἰκ. 13, σ. 139.
5 CHRISTENSEN L'Iran εἴκ. 28, σ. 255 καὶ σ. 145

ἔνθα καὶ ἄλλαι παραπομπαί.
6 Τὸ baresma συνήθως κρατοῦσιν ἐπὶ τῶν μνη-

μείων τοῦ Μίθρα δύο δᾳδοφόροι (Μάγοι-ἱερεῖς), τοῦ
ἑνὸς μὲ τὴν ράβδον στρεφομένην πρὸς τὰ ἄνω καὶ τοῦ
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Ο περιστρεφόμενος ὑπὸ τοῦ Μάγου ἱερέως δίσκος ἀναμφιβόλως ἔχει συμβολικὴν

σημασίαν, ἀλλὰ ποίαν;

Ὡς γνωστὸν πᾶσαι αἱ θρησκεῖαι περιλαμβάνουσι πολλὰ σύμβολα πρὸς δήλωσιν

ἐννοιῶν συνδεομένων μὲ τὰς μυθικὰς παραδόσεις, τὰς δοξασίας τῆς πρὸς τὸ θετον

λατρείας καὶ τὰ θέσμια ἑκάστης φυλῆς καὶ ἱστορικῆς περιόδου. Δίὰ τῶν διαφόρων συμ-

βόλων καὶ τελετῶν, ἀκόμη δὲ καὶ διὰ τῆς ἀναπαραστάσεως τούτων ἐπὶ εἰκονικῶν μνη-

μείων, διετηροῦντο αἱ ἐθνικαὶ καὶ θρησκευτικαὶ παραδόσεις ζωηραὶ εἰς τὴν ψυχὴν τοῦ

λαοῦ. οὐσιῶδες δὲ χαρακτηριστικὸν τῶν θρησκευτικῶν δοξασιῶν τῶν ἀνατολικῶν

λαῶν εἶναι ὁ συμβολισμός, ἡ ἐπίδρασις τοῦ ὁποίου εἶναι καταφανὴς καὶ εἰς τὴν Ἑλλάδα

ἀπὸ τῶν προϊστορικῶν χρόνων, ἀκόμη δὲ καὶ εἰς τὴν χριστιανικὴν θρησκείαν '.

Μεταξὺ τῶν διαφόρων συμβολισμῶν σπουδαίαν θέσιν κατέχει ἀπὸ τῶν προϊστο-

ρικῶν χρόνων καὶ ἡ περιστροφικὴ κίνησις, ἀπομίμησις τῆς τοῦ κόσμου περιφορᾶςἳ,

ἀποσκοποῦσα τὴν ἑρμηνείαν διαφόρων θρησκευτικῶν, σχετικῶν πρὸς ταύτην, ἐννοιῶν.

Οἱ πρωτόγονοι λαοί, ἀνίκανοι νὰ ἐξηγήσουν τὰ πρὸ τῶν ὀφθαλμῶν των ἐξελισσό-

μενα φυσικὰ φαινόμενα καὶ νὰ εἰσδύσουν εἰς τὰ μυστήρια τῆς φύσεως, ἐδημιούργησαν

καὶ διάφορα σύμβολα, διατυποῦντα τὰς ἀντιλήψεις των περὶ τῆς περιστροφικῆς

κινήσεως τοῦ σύμπαντος, συνυφανθέντα πρὸς τὰς μυθικὰς παραδόσεις καὶ θρησκευ-

τικὰς δοξασίας ἑκάστου λαοῦ. Ἕνεκεν ὄμως τῆς ἀπὸ ἀρχαιοτάτων χρόνων ἐπικου-

νωνίας τῶν λαῶν τὰ διάφορα σύμβολα εἰσεχώρησαν καὶ εἰς τὰς γειτονικὰς χώρας, πι-

θανῶς διὰ τῶν ἔργων τῆς μικροτεχνίας, ἐπὶ τῶν ὁποίων ἀπεικονίζετο καὶ ἡ περιστρο-

φικὴ κίνησις. Τὰ ξένα στοιχεῖα συνεχωνεύθησαν εἰς τὰς εἰσαχθείσας χώρας πρὸς

συγγενῆ τοῦ αὐτοῦ περιεχομένου στοιχεῖα προσαρμοσθέντα πρὸς οἰκείας μυθικὰς

παραδόσεις καὶ θρησκευτικὰς δοξασίας.

Οὕτω ὁ πυριφλεγὴς περιστρεφόμενος τροχός, ἐφ οὗ ἦτο δεδεμένος ὁ Ἰξίων

(six. 16‘)3 εἶναι μῦθος ἡλιακὸς τῆς Μεσοποταμίας παριστῶν τὸν θεὸν Ἥλιον τῶν

zu Athen. Ι, πίν. 32, N0 606. L. BRONSTEIN Space

Tormes in Persian Miniature Composition ἐν Bu11.

ἑτέρου πρὸς τὰ κάτω ἰδὲ CUMONT Les re1ig. orient.

πίν. XII, ἔναντι σ. 140. ΣΤΡΑΒ. 733: «Τὰς δ᾿ ἐπῳδὰς

ποιοῦνται (οἱ Μάγοι) πολὺν χρόνον ράβδων μυρικίνων
λεπτῶν δέσμην κατέχοντες . . . Καθ᾿ ἡμέραν δὲ εἰσιόντες

ἐπᾴδουσιν ὥραν σχεδόν τι πρὸ του πυρὸς τὴν δέσμην
τῶν ράβδων ἔχοντες».

1 DALTON Byz. Art and Arch. σ. 708. Γ. 20TH—

ΡΙΟΥ Χριστ. καὶ Βυζαντ. ἀρχαιολογία τόμ. Ἴος (1942),

σ. 91 κἐ. Α. ΟΡΛΑΝΔΟΥ Παλαιοχριστ. βασιλικαὶ τῆς

Λέσβον. Ἀρχ. Δελτ. τόμ. 12 (1932) σ. 28.

2 Ὡς εἶναι ὁ κύκλος ἢ τροχός, ἡ swastika, ὁ στρό-
βιλος, πτηνὰ ἢ ζῷα τρέχοντα κυκλικῶς, ZOLTAN ΤΑ-

KACS The Art of Greater Asia σ. 18 κἑ. MASPERO

L'archéo1ogie Egypt. εἰκ. 275, σ. 300. CONTENAU
Manue1, τόμ. Ἴος εἰκ. 184, 185, σ. 284, 285. GRAEF -

LANGLOTZ Die antiken Vasen von der Akropo1is

of the Amer. Inst. for Pers. Art and Arch. τόμ. IV,

N0 1 (1935) σ. 26.

Περιστροφικὴ κίνησις παρατηρεῖται καὶ εἰς Μινώἲ

κὰς σφραγῖδας, Ἰδὲ προχείρως ΧΑΤΖΗΔΑΚΙ Μινωἴ-

κοὶ τάφοι ἐν Κρήτη. ΑΔ. τόμ. 4ος (1913) πίν. 4α, β

ἔναντι σ. 56, ὅπου ζῷα περιστρέφονται ἐντὸς κυκλικοῦ

χώρου. ΑΓΝΗΣ ἙΝΑΚΗ Οἱ Μινωϊκοὶ σφραγιδόλιθοι

τῆς συλλογῆς Γιαμαλάκη. Κρητικὰ Χρονικά, ἔτ. I",

τεῦχ. 1ον (1949) σ. 64 κἑ. ἔνθα πολλὰ παραδείγματα

θεμάτων μὲ περιστροφικὴν κίνησιν.

Πιθανῶς καὶ οἱ κυκλικοὶ ὀργιαστικοὶ χοροὶ δηλοῦσι

τὴν αὐτὴν ἔννοιαν. J. de MORGAN L’humanité pré-
historique εἰκ. 158, σ. 267.
3 C001: ZeusI πίν. XVI ἔναντι σ. 202.
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Ἀσσυρίων. Τὸ μυθικὸν θέμα παραληφθὲν ὑπὸ τῶν Ἑλλήνων συνυφάνθη πρὸς οἰκείαν
αὐτοῖς μυθικὴν παράδοσιν 1.

Ο κύκλος «ὁ περιστρεφόμενος ἐν τοῖς τῶν θεῶν τεμένεσιν εἱλκυσμένος παρ᾿ Αἰγυ-

πτίων» τὸν ἄπατον ἀναφέρει Κλήμης ὁ Ἀλεξανδρεὺς (Στρωμ. 5 0. 242) εἶναι ἀσφαλῶς

ἐκ τῶν συμβολισμῶν τῶν συνδεομένων πρὸς τὴν περιστροφικὴν κίνησιν διατυποῦσαν

ἒ
Εἱκ. 16. Καμπανικὸς ἀμφορεὺς ἐκ Κύμης Παράστασις τοῦ Ἰξίονος. Βερολῖνον 3023.

θρησκευτικὴν δοξασίαν τῶν Αἰγυπτίων. Ο τροχὸς ἀπετέλει μέρος τῶν ἐξαρτημάτων

αἰγυπτιακῶν τινων ἱερῶν, ἐθεωρεῖτο δὲ καὶ ἐξαγνιστικός 2.

Καὶ ὁ τροχὸς τοῦ νόμου τοῦ Βούδδα εἶναι ἡλιακὸν σύμβολον, ὡσαύτως δὲ καὶ
τῆς βασιλικῆς ἐξουσίας 3.

Καὶ εἰς ἄλλους ἀνατολικοὺς λαοὺς ἡ περιστροφικὴ κίνησις συνδέεται πρὸς θρη-

σκευτικὰς δοξασίας. Εἰς τὸ Θιβὲτ λχ. διὰ τὴν προσευχὴν τοῦ κοινοῦ λαοῦ χρησιμο-

ποιοῦνται προσευχητικοὶ τροχοὶ καὶ προσευχητικοὶ μύλοι (ΟΤΤΟ ΗΕΝΝΕ Re1igions
und Sittengeschichte σ. 110).

Η περιστροφικὴ κίνησις ἐδήλου καὶ τὴν μετεμψύχωσιν: «Παλαιὸς ὁ λόγος Ὁρφι-
κός τε καὶ Πυθαγόρειος, ὁ πάλιν ἄγων τὰς ψυχὰς εἰς τὸ σῶμα, καὶ πάλιν ἀπὸ τοῦ

σώματος ἀνάγων, καὶ τοῦτο κυκλικῶς».

1 A. DE RIDDER - W. DEONNA L’art e11 Gréce
1924 σ. 388 κἑ. Α. KRAPPE La genése des mythes
σ. 335. Β. COOK Zeus I σ. 197 κἑ.
Ο ἥλιος ὡς κύκλος: Ἀναξίμανδρος κατὰ τὸν Ἀἔτιον

«κύκλον εἶναι (δηλ. τὸν ἥλιον)... . ἁρματείῳ τροχῷ
παραπλήσιον..... πλήρη πυρός». Ο αὐτὸς Ἀναξίμαν-
δρος κατὰ τὸν Ἀχιλλέα Τάτιον «τινὲς δέ, ὧν ἐστι καὶ

Ἀναξίμανδρος, φασὶ πέμπειν αὐτὸν (δηλ. τὸν ἥλιον) τὸ

φῶς σχῆμα ἔχοντα τροχοῦ ............ (COOK ἐἴἆ.
ΙΕΙ σ. 1072 μετὰ τῶν ἐκεῖ παραπομπῶν.

Ἄσχετος φαίνεται ὁ Ἀπόλλων Ἴξιος, ἄτε προερχό-

μενος ἐκ τοῦ Ῥοδιακοῦ τοπωνυμίου Ἰξία (ΣἸἙΦ. ΒΥΖ-

ἐν λ- Ἰξία). GRUPPE Griech. Myth. II σ. 1236 σημ. 4-

2 HARRISON Pro1egomena to the Study of Greek

Re1igion (1908) σ. 588 κἑ., ὅπου πλεῖσται παραπομπαὶ

περὶ τοῦ τροχοῦ ἢ κύκλου.
3 MASSON - OURSEL, WILLMAN GRABOWSKEN.

PHILIPPE STERN L’Inde antique et 1a civi1isation

Indienne (1933) σ. 182.
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Καὶ οἱ Ὀρφικοὶ διὰ τοῦ «κύκλου δ᾿ ἐξέσταν βαρυπενθές ἀργαλέοιο», ἐκ τῶν

ἄρθρων τῆς ὁμολογίας τῆς πίστεώς των εἰς τὰ Ὀρφικὰ Μυστήρια, φαίνεται ὅτι εἶχον

ὑπ᾿ ὄψει των κυκλικὴν εἰκονικὴν παράστασιν τῆς μετεμψυχώσεως, τὴν κίνησιν δηλ. τῶν

ἀνερχομένων καὶ κατερχομένων ἐκ νέου ψυχῶν εἰς τὸ φυσικὸν πεδίον πρὸς νέαν ἐνσάρ-

κωσιν. Η δοξασία προέρχεται ἐκ τῶν Αἰγυπτίων, οἱ ὁποῖοι πρῶτοι κατὰ τὸν Ἡρόδο-

τον (2. 123) ἀνέπτυξαν τὴν θεωρίαν ὅτι ἡ ψυχή, ἀθάνατος οὖσα, μετενσαρκοῦται κατὰ

περιόδους.

Εἰς τὰ μυστήρια τοῦ Μίθρα ὑπῆρχεν ἐπίσης τὸ δόγμα τῆς μετενσαρκώσεως, κατὰ

τὴν ἄνοδον μάλιστα τῶν ψυχῶν εἰς τὰς ἑπτὰ πλανητικὰς σφαίρας ὁ Μίθρας ἐχρησί-

μευεν ὡς ὁδηγὸς εἰς τοὺς ὀπαδοὺς τῆς θρησκείας του μέχρι τῆς ἀνόδου των εἰς τὴν

ἑβδόμην σφαῖράν, τὴν σφαῖραν τῶν μακάρωνἲ.

Η περιστροφικὴ κίνησις διατυπώνει παραστατικώτατα τὰς ἐννοίας ταύτας, ἡ ὑπὸ

ἐξέτασιν ὄμως παράστασις δὲν φαίνεται ἔχουσα σχέσιν πρὸς τὴν μετεμψύχωσιν, μᾶλλον

δὲ δύναται νὰ σχετισθῆ, νομίζω, πρὸς τὸ φαινόμενον τῆς περιστροφικῆς κινήσεως

τοῦ ἡλίου.

Η ἑρμηνεία, εἶναι ἀληθές, ἐκ τῶν εἰκονικῶν μνημείων παραστάσεως διατυπούσης

δοξασίας ἢ τύπους λατρείας ἐκλιπούσης θρησκείας εἶναι ἐπισφαλής, ἐφ᾿ ὅσον τὸ πλεῖ-

στον τῶν πειστικῶν δεδομένων, τὰ ὁποία εἶναι ἀπαραίτητα πρὸς κατανόησιν, ἔλειψαν

ἢ καὶ ἐὰν διατηροῦνται τινα ὑποτυπωδῶς εἰς λαικὰς παραδόσεις, ἐν παντελεῖ ἀγνοίᾳ

τῆς παμπαλαίας προελεύσεώς των, εἶναι ἀπρόσιτα, χρῄζοντα ἐπιτοπίου εἰδικῆς μελέτης.

Παρὰ τὰ ἀνωτέρω προτείνω μετ᾿ ἐπιφυλάξεως τὴν κατωτέρω ἑρμηνείαν τῆς παρα-

στάσεως δίδουσαν ἀφορμὴν πρὸς ἔρευναν εἰς τοὺς εὐτριβεστέρους ἐμοῦ εἰς τὰ τῆς θρη-

σκείας τῶν Ἰρανικῶν λαῶν καὶ τῶν τελουμένων ὑπὸ τούτων ἑορτῶν.

Η ἐναργῶς δηλουμένη περιστροφικὴ κίνησις τοῦ ἡλιακοῦ συμβόλου, ἀσφαλῶς

ἀπεικονίζουσα ἱεροτελεστίαν, ὡς ἐκ τῆς στάσεως τοῦ Μάγου-ἰερέως, ἀποσκοπεἷ, νομίζω,

τὴν ἀναπαράστασιν συμβολικοῦ τινος τυπικοῦ ἐθίμου τῆς λατρείας τοῦ Ἡλίου, ἔχοντος

σχέσιν πρὸς τὴν τελουμένην ὑπὸ τῶν Σασσανιδῶν ἑορτὴν τοῦ Μίθρα κατὰ τὸν μῆνα

Μἰ111-2,

᾿ Φιλέορτοι ἄντες Οἱ Σουσανίδου εἶχον ἀφιερώσει ἕκαστον τῶν δώδεκα μηνῶν εἰς

ἕνα θεόν 3, πρὸς τιμὴν τοῦ ὁποίου ἐτελοῦντο κατὰ τὸν ἀντίστοιχον μῆνα πολυήμεροι

πανηγύρεις ἀναφερόμεναι εἰς τὰς συνδεομένας πρὸς τὰς ὥρας τοῦ ἔτους ἀγροτικὰς

ἐργασίας, προϊστορικὰς μυθικὰς παραδόσεις καὶ ἐθνικὰ ἔθιμα.

Αἰ γεωργικαὶ ἐργασίαι, ἡ ἐπιτυχία τῶν ὁποίων ἐξηρτᾶτο ἐκ τῶν καιρικῶν συνθη-

κῶν, παρὰ τοῖς Σασσανίδαις ἦσαν ἱεραὶ τελεταί, κοιναὶ ἄλλως τε εἰς πάντας τοὺς

λαούς 4. Τὰς λεπτομερείας τῶν ἑορτῶν παρίστανον συμβολισμοί, προϊόντα πίστεως καὶ

1 CUMONT Les re1ig. orient. σ. 272. Καὶ εἰς τὴν G. RENARD Le travai1 dans 1a préhistoire (1927)

Αἴγυπτον ὁ θεὸς Ἥλιος ἦτο ὁ ψυχοπομπὸς τῶν βασι- σ, 155 κἑ. DELAPORTE Les Hittites σ. 265 κἑ. Καὶ ἐπὶ

λέων, ELIADE, ἔ.ά. σ. 131. τῶν Κρητικῶν μνημείων παρατηροῦνται ἀγροτικαὶ σκη-

2 CHRISTENSEN L’Iran σ. 173 κἑ. ναὶ τῆς λατρείας ἰδὲ CH. PICARD Les orig. du po1y-

ἐπἸ3τ ἩἓἇἶἳἜΝἙΝ ἐἏἇ. σ.169 κἑ. HUART La Perse 21333111118“. τόμ.1ος σ. 111, ἔνθα καὶ σχετικαὶ πα-

4 ELIADE Traité d’hist. des re1ig. σ. 285 κἑ.
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δεισιδαιμονίας, ἀποβάντες σὺν τῷ χρόνῳ μαγικοὶ τύποι. Ο συμβολισμὸς ὄμως τῆς
αὐτῆς ἐννοίας διέφερε κατὰ τόπους ἀναλόγως τῆς ἐποχῆς καὶ τῆς φυλῆς.

Ἑορταὶ ἐτελοῦντο κατὰ τὴν ἔναρξιν ἑκάστης ὥρας τοῦ ἔτους, αἱ πλεῖσται ὄμως
τούτων ἐπανηγυρίζοντο κατὰ τὴν ἐαρινὴν ἰσημερίαν, λόγῳ τῆς ἀναγεννήσεως τῆς φύ-
σεως, ὅτε ἑώρταζον καὶ τὸ νέον ἔτος 1, ἐτελοῦντο ἐξ ἴσου καὶ κατὰ τὴν ἐποχὴν τῆς
συγκομιδῆς.

Αἱ τελούμεναι ἑορταὶ ὑπὸ τῶν Σασσανιδῶν συμφώνως πρὸς τὸ ἡμερολόγιον
αὐτῶν εἶχον γενικῶς τὸν χαρακτῆρα τῶν ἀγροτικῶν πανηγύρεων ἤδη ἐν τῇ γενέσει των
κατὰ τοὺς προϊστορικοὺς χρόνους. Τὰς λαικὰς αὐτὰς πανηγύρεις παρέλαβεν ὑπὸ τὴν
αἰγίδα της ἡ ἐπίσημος θρησκεία τοῦ Κράτους, κατὰ τὴν νέαν δὲ ταύτην φάσιν ἔλαβον
ἐπίσημον θρησκευτικὸν χαρακτῆρα καὶ αἱ ἑορταὶ ἐτελοῦντο μετὰ μεγάλης πομπῆς καὶ
λαϊκῶν πανηγύρεων, διετήρησαν ὄμως καὶ παναρχαίους τινὰς μαγικοὺς τύπους, σπἑρ-
ματα πρωτογόνου λατρείας, ἀναχθέντας εἰς συμβολικούς θεσμούς. Αἱ ἑορταὶ τέλος
συνεδέθησαν καὶ πρὸς μυθικὰ γεγονότα 2.

Δὲν ἀποκλείεται ἄρα ἡ ἐκδοχὴ ὅτι ἡ ύπὸ ἐξέτασιν παράστασις ἔχει συμβολικὴν
σχέσιν πρὸς τὴν τελουμένην πρὸς τιμὴν τοῦ Μίθρα πολυήμερον πανήγυριν Μἰὴτἔἓπ,
μίαν τῶν σπουδαιοτέρων πανδήμων πανηγύρεων τῶν Σασσανιδῶν 3, τελουμένην τὴν
16ην τοῦ ἀφιερωμένου εἰς τὸν Μίθραν μηνὸς Mihr 4.

Φαίνεται ὅτι πρὸ τῶν Σασσανιδῶν τὸ ἔτος ἤρχιζε κατὰ τὸν μῆνα Mihr καὶ τὸ
Μἰῌτἔἔπ, ἑορτὴ τοῦ φθινοπώρου, συνέπιπτε πρὸς τὴν πρώτην τοῦ ἔτους 5. Η ἑορτὴ
εἰς μεταγενεστέρους χρόνους μετετέθη εἰς τὸ χειμερινὸν ἡλιοστάσιον.

Κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς πανηγύρεως ὁ βασιλεὺς τῶν Σασσανιδῶν ἔφερε τιάραν, ἐπὶ
τῆς ὁποίας εἰκονίζετο ὁ ἥλιος ἐντὸς στρεφομένου τροχοῦ 6.

Ἀναντιρρήτως λοιπὸν ἡ ἑορτὴ ἐσχετίζετο πρὸς τὴν περιστροφικὴν κίνησιν τοῦ
ἡλίου. Σχετικὴ ἔννοια εἰκονίζεται καὶ ἐπὶ ἀσσυριακοῦ μνημείου, ὅπου δύο θεότητες
πρὸ τοῦ καθημένου θεοῦ Ἡλίου κρατοῦσιν ἀνὰ ἓν ἄκρον σχοινίου διὰ τοῦ ὁποίου
μεταδίδουσι τὴν κίνησιν εἰς τὸν ἡλιακὸν τροχὸν (εἰκ. 6).

Κατὰ τὰς παραδόσεις δμως, αἱ ὁποῖαι πολλάκις συγχέουσι πρόσωπα καὶ γεγονότα

1 Οἱ λαοὶ τῆς πρόσω Ἀσίας, τοῦ Καυκάσου καὶ τοῦ
Ἰρὰν ἐπίστευον ὅτι τὸ ἔτος ἀνανεοῦται μετὰ τὸ τέλος
τοῦ χειμῶνος. Περὶ τῶν τελετῶν διὰ τὴν ἀνανέωσιν τοῦ

χρόνου καὶ τῆς σημασίας των ἰδὲ ELIADE ἔὰ. σ. 340 κἑ.
AUDIN Les fétes so1aires σ. 38 κἑ.

Περὶ τῶν τελουμένων ὑπὸ τῶν Ἑλλήνων ἑορτῶν τῶν

σχετιζομένων πρὸς τὰς ὥρας τοῦ ἔτους καὶ τὴν γεωργίαν

ἰδὲ L. GERNET - A. BOULANGER Le génie Grec dans
1a re1igion (1932) σ. 32 κἑ.

Συναφεῖς ἑορταὶ πρὸς τὴν γεωργίαν καὶ τὰς ὥρας τοῦ

ἔτους τελοῦνται καὶ σήμερον ὑπὸ τῶν ἀγροτικῶν πλη-

θυσμῶν μετὰ τῶν σχετικῶν παραλλαγῶν ὑπὸ τὴν ἐπί-
δρασιν τοῦ χριστιανισμοῦ εἰς τὴν Εὐρώπην καὶ τοῦ
Ἰσλαμισμοῦ εἰς τὴν Ἀσίαν καὶ τὴν Ἀφρικήν ἰδὲ
ELIADE ἔἀ. σ. 288 κἑ.

2 CHRISTENSEN L’Iran σ. 168 κἑ.
3 Ἐκ τῶν διαδεχομένων ἀλλήλας ἑορτῶν τῶν Σασ᾿

σανιδῶν δύο ἦσαν αἱ σπουδαιότεραι ἡ Mihrgén καὶ ἡ,
Nowréz — τοῦ νέου ἔτους - καθ᾿ ἃς καὶ δ βασιλεύς
ἐπαρουσιάζετο πρὸ τοῦ κοινοῦ CHRISTENSEN L’empire

des Sassanides σ. 98.

4 CHRISTENSEN L’Iran σ. 173 κἑ. HUART La
Perse antique σ. 234 κἑ. Αἱ δευτερευούσης σημασίας
ἑορταὶ πρὸς τιμὴν τοῦ Μίθρα ἐτελοῦντο τὴν βην ἡμέραν
ἑκάστου μηνός.
5 CHRISTENSEN L’Iran σ. 171 κἑ. ὅπου καὶ περὶ

τῶν διαφόρων ἡμερολογίων παρὰ τοῖς Σασσανίδαις καὶ
τῶν ἐπελθουσῶν μεταβολῶν τῶν ἑορτῶν.

6 CHRISTENSEN ἔὰ. σ. 174. HUART ἔἇ. σ. 235᾿
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ἡ ἑορτὴ εἰς μεταγενεστέρους χρόνους συνεδέθη πρὸς μυθικὰς παραδόσεις παμπαλαίων

χρόνων. Ἐθεωρήθη λοιπὸν ἱδρυθεῖσα εἰς ἀνάμνησιν τῆς νίκης Féridofin κατὰ τοῦ βα-

σιλέως τῆς Βαβυλῶνος Dahhék. Ἐπειδὴ δὲ πρὸς ἐπικουρίαν τοῦ ἐθνικοῦ ἥρωος, διὰ

τὴν κατατρόπωσον τοῦ ἐχθροῦ, κατῆλθον ἄγγελοι ἐξ οὐρανοῦ, κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς

ἑορτῆς, πολεμιστὴς ἱστάμενος εἰς τὴν αὐλὴν τοῦ ἀνακτόρου (CHRISTENSEN L’Iran

σ.174) ἐπεκαλεῖτο μεγαλοφώνως τοὺς ἀγγέλους λέγων: «ἄγγελοι κατέλθετε εἰς τὴν γῆν,

κτυπήσατε τοὺς δαίμονας καὶ τοὺς κακοποιοὺς καὶ ἐκδιώξατε τούτους ἐκ τοῦ κόσμου».

"Cong κατὰ τὴν ἡμέραν τοῦ Mihrgin ἔτρωγε κόκκους τινὰς ροδίου καὶ ὠσφραί-

νετο ροδόνερον ἐπροφυλάσσετο ἀπὸ τῶν δυστυχημάτων.

Κατὰ τὴν ἑορτὴν τοῦ Mihrgan, ὅπως καὶ κατὰ τὴν τοῦ ΝοννΓδΖ, οἱ τιτλοῦχοι καὶ

οἱ εὐγενεῖς προσέφερον εἰς τοὺς βασιλεῖς παντοειδῆ δῶρα (πολύτιμα, συμβολικά, ἀλλὰ

καὶ ἁπλᾶ (ἓν πορτοκάλιον λ.χ.1), τὰ ὁποῖα κατεγράφοντο λεπτομερῶς μὲ τὸ ὄνομα τοῦ

δωρητοῦ, οὗτος δὲ εἶχε τὸ δικαίωμα νὰ ζητήσῃ βοήθειαν παρὰ τοῦ βασιλικοῦ ταμείου

ἐν ὥρᾳ ἀνάγκης.
Τὸ ἔθιμον τῶν προσφερομένων δώρων ἦτο ἀρχαῖον μνημονευόμενον καὶ ὑπὸ τοῦ

Στράβωνος ἀναφερομένου εἰς δῶρον, τὸ ὁποῖον ἐδόθη εἰς τὸν βασιλέα. τῆς Περσίας

κατὰ τὴν ἑορτὴν ταύτην 2.
Ἀλλὰ καὶ βασιλεῖς τινες τῶν Σασσανιδῶν διένεμον κατὰ τὰς ἀνωτέρω ἑορτὰς τοῦ

Νοννι-ὃΖ καὶ τοῦ Μἰᾓτἒἓπ εἰς τοὺς ὑπηκόους των δῶρα ἀνάλογα πρὸς τὴν κοινωνικὴν

τάξιν ἑκάστου καὶ πρὸς τὰς ὑπηρεσίας, τὰς ὁποίας παρεῖχον εἰς τὸν βασιλέα, συνήθως

ἐνδύματα ἐκ τῆς βασιλικῆς ἱματιοθήκης.

Ἐπὶ τῶν ἐνδυμάτων τούτων ἦσαν ἐνυφασμέναι ἢ κεντημέναι εἰκόνες τῶν βασιλέων

ἥ συμβολικὰ σημεῖα δηλοῦντα τὸ βασιλικὸν ἀξιωμα. Η βασιλικὴ συνήθεια νὰ τιμῶσιν

ἐξεχούσας προσωπικότητας διὰ τῆς δωρεᾶς ἐπισήμου ἐνδυμασίας (robe d’honneur) εἶναι

ἀρχαιοτάτη, εἰσήχθη δὲ καὶ μεταξὺ τῶν Χαλιφῶν.

Ημέρας τινὰς πρὸ τῆς ἑορτῆς -ὅπως καὶ κατὰ τὴν ἑορτὴν τοῦ Noerz— οἱ βασι-

λεῖς τῶν Σασσανιδῶν ἀνήγγελλον διὰ κήρυκος ὅτι θὰ ἐδέχοντο πάντας τοὺς ὑπηκόους

των ἄνευ ἐξαιρέσεως εἰς ἀκρόασιν, καθ᾿ ἣν θὰ ἠδύναντο νὰ ὑποβάλωσι τὰ παράπονά

των κατὰ παντὸς ἀδικοῦντος αὐτοὺς καὶ ἐὰν ἀκόμη ἐστρέφοντο κατ᾿ αὐτοῦ τοῦ βασιλέως.

Εἰς τὴν εἴσοδον τοῦ ἀνακτόρου ὁ Μδῢδἀᾓειπ - Mobadh ἐτοποθέτει, κατὰ διατα-

γὴν τοῦ βασιλέως, ἀνθρώπους ἐμπιστοσύνης, οἱ ὁποῖοι ἐπέβλεπον, ὥστε οὐδεὶς νὰ δύνα-

ται νὰ ἐμποδίσῃ τὴν εἴσοδον εἰς οἱονδήποτε προσερχόμενον διὰ νὰ ὑποβάλῃ τὰ παρά-

πονά του 3. Αἱ ἀναφερόμεναι ἐναντίον του βασιλέως ὑποθέσεις κατὰ πρῶτον ἐξητά-
ζοντο ὑπὸ τοῦ Μοϋεἀὴἒπ- Mobadh καὶ τοῦ ἀνωτάτου φύλακος τῶν ἱερῶν καὶ ἐὰν μὲν

ἦσαν βάσιμοι ὁ ἀναφερόμενος εἰς τὸ ἀδίκημα ἐδικαιοῦτο, ἐὰν ὄμως ἡ κατηγορία ἦτο

ἄδικος ὁ Καταβάτης ἐτιμωρεῖτο αὐστηρῶς.

eH ἑορτὴ τοῦ Μἰᾓτἒἒπ εἶχε τόσον βαθείας τὰς ρίζας4, ὥστε ἑωρτάζετο καὶ

I CHRISTENSEN ἔ.ἀ. σ. 407 κἑ. 3 CHRISTENSEN L’Iran σ. 301. HUART La Perse

2 ΣΤΡΑΒ. 530: «Ὁ σατράπης τῆς Ἀρμενίας τῷ Πέρσῃ ant. σ. 197.

(βασιλεῖ) κατ᾿ ἔτος δισμυρίους πώλους τοῖς Μιθρακίνοις 4 Καὶ ἡ λατρεία τοῦ πυρὸς διατηρεῖ ἀκόμη καὶ σπο-

(ὁ Cumont διώρθωσεν εἰς Μιθρακάνοις) ἔπεμπεν». ραδικοὺς μύστας μεταξὺ τοῦ λαοῦ καὶ σήμερον ἰδὲ



144 Ἄννης Ἀποστολάκη ΑΕ 1950-1951

μετὰ τὴν Ἀραβικὴν κατοχὴν ὑπὸ τῶν Μουσουλμάνων Περσῶν κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ
χειμῶνος, ἀναμφιβόλως μετὰ τροποποιήσεών τινων. Παρὰ τὴν μεγάλην ἐξάπλωσιν τοῦ

Μιθράίσμοῦ εἰς τὴν Εὐρώπην οὐδαμοῦ ἀναφέρεται ἡ ἑορτὴ Μιθρακάνα. Ο Cumont
ὄμως νομίζει ὅτι εἶναὶ κατὰ τὴν 25ην Δεκεμβρίου τελουμένη ἐν Ρώμῃ ἑορτὴ τοῦ
Nata1is invicti.

Δὲν εἶναι λοιπὸν ἀπίθανον ὅτι ἡ ἐπὶ τοῦ ὑπὸ ἐξέτασιν κεντήματος παράστασις
ἀναφέρεται εἰς τὴν ἀνωτέρω ἑορτήν. Ἀλλ᾿ ἀσφαλῶς δὲν πρόκειται περὶ πιστῆς ἀναπα-
ραστάσεως τῆς τελετῆς. Ο καλλιτέχνης δὲν ἀπεικόνισε τὴν τελετουργίαν, ὅπως ἐγίνετο,
ἀλλ᾿ ἀπέδωκε τὰ κύρια χαρακτηριστικὰ σημεῖα αὐτῆς, διατυπώσας τὴν συμβολικὴν

ἔννοιαν τῆς ἑορτῆς. Τοῦτο παρατηρεῖται ἄλλως τε καὶ ἐπὶ ἄλλων μνημείων ἀπεικονι-

ζόντων τελετὰς (ζῳφόρος Παρθενῶνος, πομπὴ τῆς Ραβέννης κ.ἄ.).

eH περιστροφὴ τοῦ ἡλιακοῦ δίσκου συμβολίζει μὲν τὴν ἀλληλοδιαδοχὴν τῆς ἡμέ-

ρας καὶ τῆς νυκτός, ἀλλ᾿ ἐπὶ τῆς ύπὸ ἐξέτασιν παραστάσεως παριστᾷ κατὰ πᾶσαν πιθα-
νότητα συμβολικῶς τὴν κατὰ τὴν ἀνατολὴν καὶ τὴν δύσιν τοῦ ἡλίου βαθμιαίαν μετακἴ

νησιν τῆς θέσεώς του ἐπὶ τοῦ ὁρίζοντος καὶ τὴν ἀδιακόπως μεταβαλλομένην ἀπόκλισιν
τούτου, κυρίως δὲ τὰ δύο σταθερὰ σημεῖα τῆς ταλαντεύσεως τούτου, τὰς τροπάς, φαι-

νόμενον, τὸ ὁποῖον ἀπὸ τῶν προϊστορικῶν χρόνων παρετήρησεν ὁ ἄνθρωπος καὶ ἐπα-

νηγύρισε παντοιοτρόπως 1, ἐφ᾿ ὅσον ὁ πανηγυρισμὸς τῆς ἑορτῆς περιεστρέφετο περὶ τὸ
ἡλιοστάσιον ἢ τὰς ἱση μερίας.

Συμφώνως πρὸς τὴν ἐξήγησιν ταύτην καὶ ὁ πρὸ τοῦ βασιλέως τοξότης παριστᾷ

τὸν πρωινὸν κήρυκα τῆς ἑορτῆς. Η ἄκαμπτος στάσις του, ἡ προσήλωσις τοῦ βλέμμα-

τος εἰς τὸ τόξον, τὸ ὁποῖον κρατεῖ μετὰ θρησκευτικῆς εὐλαβείας-ὡς ἐὰν ἐπρόκειτο

περὶ ἱεροῦ τινος ἀντικειμένου- χειρονομία τῆς δεξιᾶς του, ὁμοία πρὸς τὴν χειρονο-

μίαν σεβασμοῦ καὶ λατρείας καὶ ἡ ὅλη συγκέντρωσις τοῦ τοξότου ἐπιμαρτυρεῖ τὸ ἐπί-

σημον τῆς θρησκευτικῆς πομπῆς. Τὸ τόξον ἆρά γε εἶναι τὸ βασιλικόν, τὸ ὁποῖον κατὰ
τὴν τελετὴν κρατεῖ ὁ τοξότης;

Ο τοξότης κατὰ τὸν Lamm τοξεύει ἐχθρόν.

Ο ἀκρωτηριασμὸς τοῦ κεντήματος ἀφ᾿ ἑνὸς καὶ ἡ ἔλλειψις σχετικῶν βοηθημάτων
ἐν Ἀθήναις ᾶφ᾿ ἑτέρου δὲν ἐπιτρέπουσι νὰ ὁρίσωμεν τὴν ἀκριβῆ θέσιν καὶ τὴν σχέσιν

πρὸς τὴν σύνθεσιν τῆς ἡμικεκλιμένης τετάρτης μορφῆς. Ἐπὶ τοῦ κεντήματος ἀσφαλῶς
εἰκονίζοντο καὶ ἄλλα πρόσωπα, ἀλλ᾿ ἄγνωστον πῶς.

Η διασωθεῖσα μορφή, τμῆμα τῆς ὅλης παραστάσεως, στηριζομένη διὰ τῆς δεξιᾶς
αὑτῆς ἐπί τινος ἀκαθαρίστου ἀντικειμένου προσέρχεται ἆράγε νὰ προσφέρῃ τοῦτο
ταπεινῶς ὡς δῶρον εἰς τὸν βασιλέα ; Κατὰ τὸν Lamm εἶναι ὁ φονευθεὶς ἐχθρὸς καὶ
παραβάλλει τὴν στάσιν του πρὸς τὴν τοῦ θνῄσκοντας Γαλάτου.

PERROT- CHIPIEZ ἔ.ἇ. τόμ. 5ος σ. 651 κἑ. θησαυροῦ 1951
Λείψανα τῆς πυρολατρείας, ἑορτῆς τελουμένης ἀπὸ 1 Τῶν 1w ὀιστῷ λείψανα

παναρχαίων χρόνων μὲ διαφόρους τύπους καὶ συμβολι- θεῶι τροπὰς
σμούς, σῴζονται καὶ σήμερον μεταξὺ λαῶν διατηρούν- τοῦ σ. 135
των παμπαλαίας παραδόσεις καὶ ἔθιμα. κἑ ἥλιο᾿

Σχετικὰ εῖναι τὰ τελούμενα μέχρι τῆς σήμερον ἐν στα ιύντων
Θράκη «Ἀναστενάριά ἰδὲ ΠΟΛΥΔ. ΠΑΠΑΧΡΙΣΤΟΔΟΥ- τὴν ι . τοῦ ἁγ.
Λογ Ἀναστενάρια. Ἀνάτυπον ἀπὸ τὸν 1E’ τόμ. τοῦ Ἰωάννυ. _ ,μμεικτα . ιυς, o. 86 κέ. καὶ
Ἀρχείου τοῦ θρᾳκικοῦ λαογραφικοῦ καὶ γλωσσικοῦ τόμ. 2ος σ. ho.
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Προσρισμόςι Ο προορισμὸς τοῦ κεντήματος ὡς ἐκ τοῦ ἐλλιποῦς τοῦ ὑφάσματος

δὲν εἶναι εὐχερές νὰ ὁρισθῇ, ἀλλὰ δὲν ἀποκλείεταιἡ ἐκδοχήοτι προέρχεται ἐκ βασιλι-

κοῦ ἐνδύματος.

Τὰ βασιλικὰ ἐνδύματα πλὴν τοῦ πολυτελεστάτου διακόσμου ἐκ μαργαριτῶν

καὶ πολυτίμων λίθων ἔφερον καὶ διάφορα διακοσμητικὰ θέματα κεντημένα ἢ

ὑφαντὰ (τετράφυλλα, κλαδίσκους ἐντὸς κύκλου- ἱερὸν δένδρον; -νήσσας, ἱπποκάμ-

πους κλπ.)!. Πρὸς τούτοις παρίσταντο καὶ

J V σύμβολα τῆς βασιλικῆς ἀρχῆς καὶ ἡ εἰκὼν

᾿ ᾿ τοῦ βασιλέως, ὡς ἀνωτέρω. Πιθανῶς

ἐκ Περσικῆς ἐπιδράσεως εἰκονίζοντο ἐπὶ

τῶν ἐνδυμάτων τῶν αὐτοκρατόρων τοῦ

Βυζαντίου καὶ αἱ εἰκόνες τούτωνἳ.

Κατὰ πᾶσαν πιθανότητα παρίσταντο

καὶ θρησκευτικὰ θέματα, ἡ ἐπίδρασις τῶν

ὁποίων παρατηρεῖται καὶ ἐπὶ τῶν ἐξ Αἰ-

γυπτιακῶν τάφων μὲ Σασσανιδικὰ θἐ-

ματα ὑφασμάτων. Ὡς εἶναι τὸ συμβολίζον
τὴν αἰωνίαν ἀναγέννησιν ἱερὸν δένδρον,

ἐκφυόμενον συνήθως ἐξ ἀγγείου, ἐκατέ-

Εἰκ. 17. Διάκοσμος ἐπὶ βασιλικοῦ ἐπιστηθαίου. ρωθδν τοῦ ὁποίου εἰκονίζθνται συμμετρῇ

κῶς γρῦπες καὶ ἄλλα ζῳα.3 Εἶναι συνήθεις

καὶ ἀνθρώπιναι μορφαί, ἐνίοτε καὶ ἔφιπποι, κρατοῦσαι ἀγγεῖον μετὰ καρπῶν πρὸ τοῦ
ἱεροῦ δένδρου (προσφορά ;.)

Τὸ ἔθιμον τῆς ἀπεικονίσεως ἐπὶ τῶν ἐνδυμάτων θρησκευτικῶν θεμάτων παρελή-
φθη καὶ ὑπὸ τῶν Χριστιανῶν. Τὰ θέματα εἷναι εἰλημμένα ἐκ τῆς Π. καὶ K. Διαθήκης.
Ο Ἀστέριος τῆς Ἀμασείας κατακρίνει τὴν συνήθειαν ταύτην, τῆς ὁποίας ἔχομεν

πλεῖστα δείγματα ἐπὶ τῶν ἐξ Αἰγυπτιακῶν τάφων ὐφασμάτων καὶ ἐπὶ ψηφιδωτῶν.

Ὡς πρόχειρον παράδειγμα περὶ ταυτῶν ἀναφέρω τὴν χλαμύδα τῆς Θεοδώρας εἰς

τὸ ψηφιδωτὸν τῆς Ραβέννης φέρουσαν ἐπὶ τῆς παρυφῆς τοῦ ποδογύρου τὴν προσκύ-

νησιν τῶν Μάγων 5.

‘H ἀπεικόνισις θρησκευτικῶν θεμάτων ἐπὶ βασιλικῶν ἐνδυμάτων ἔχει κατὰ πᾶσαν

πιθανότητα τὰς ρίζας της εἰς τὴν Μεσοποταμίαν, εἰς τὰ μνημεῖα τῆς ὁποίας παρατη-

ροῦνται σκηναὶ θρησκευτικοῦ περιεχομένου ἐπὶ βασιλικῶν ἐνδυμάτων.

Προχείρως ἀναφέρω τμῆμα ἐνδύματος Ἀσσυρίου βασιλέως (six. 17). Ἐπὶ τοῦ

κεντρικοῦ κύκλου τούτου, περιγραφομένου ὑπὸ φυτικῶν στοιχείων, παρίσταται ἐκατέ-

Wax-r .. .

"In... -. .

. σἸ “ λ

I FALKE Kunstgeschichte der Seidenweberei 4 ANNEX: ΑΠΟΣΤΟΛΑΚΙ ἔ-ά. εἰκ. 136 σ.167, εἰκ. 141
(1921) ἀρ. 69-62. Ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ Τἱἶᾳ ᾿ e - Bo- σ. 170, ἔνθα καὶ σχετικαὶ παραπομπαί.
ετᾶπ. CHRISTENSEN L’Iran σ. 472 κἑ. 5 ΑΝΝΗΣ ΑΠΟΣΤΟΛΑΚΙ ἔ.ἀ. εἰκ. 114, σ. 145 τὸ ἄνει-

2 EBERSOL’I‘ Les arts somptuaires de Byzance ρον τοῦ Ἰωσὴφ καὶ σκηναὶ ἐκ τοῦ βίου αὑτοῦ. Εἰκ,
σ. 39 κἑ. 115, σ. 148. Ο Δανιὴλ ἐν τῷ λάκκῳ τῶν λεόντων, εἰκ.
3 Ἰδὲ προχείρως ANNE: ΑΠΟΣΤΟΛΑΚΙ Τὰ Κοπτικὰ 119, σ. 152 ἡ σφαγὴ τῶν νηπίων τῆς Βηθλεέμ.

ὑφάσματα τοῦ Μ.Κ.Τ. εἱκ. 139 σ. 169, εἰκ. 162 σ. 189. 6 EBERSOLT Les arts somp. de Byz. εἰκ. 9 σ. 37.

19
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ρωθεν τοῦ ἱεροῦ δένδρου, μὲ τὸ ἡλιακὸν σύμβολον ἄνωθεν αὐτοῦ, ὁ βασιλεὺς μὲ τὴν

χειρονομίαν τῆς λατρείας. Ἐπὶ τῶν λοιπῶν ζωνῶν εἰκονίζονται πτερωτοὶ δαίμονες

ἔχοντες κεφαλὴν πτηνοῦ ἑκατέρωθεν τοῦ ἱεροῦ δένδρου '.

Ἀπεικονίσεις θρησκευτικῶν καὶ ἀστρονομικῶν θεμάτων ἀναφέρονται καὶ εἰς ἐνδύ-

ματα Ἑλληνικά. Πιθανῶς ἐξ ἐπιδράσεως τῆς Ἀνατολῆς.

Ο ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗΣ (Περὶ θαυμασίων ἀκουσμάτων 9) ἀναφέρει τὸ περίφημον ἱμά-

τιον τοῦ Συβαρίτου Ἀλκιμένους «Τὸ ἱμάτιον ἦτο ἀλουργές, τῷ δὲ μεγέθει πέντε καὶ

δεκάπηχυ, ἑκατέρωθεν δὲ διείληπτο ζῳδίοις ἐνυφασμένοις, ἄνωθεν μὲν Σούσοις, κάτω-

θεν δὲ Πέρσαις᾿ ἀνὰ μέσον δὲ ἦν Ζεύς, Ἠρα, Θέμις, Ἀπόλλων, Ἀφροδίτή παρὰ δὲ
ἑκάτερον πέρας Ἀλκιμένης ἦν, ἑκατέρωθεν δὲ Σύβαρις» 2.

Ο ΠΛΟΥΤΑΡΧΟΣ (Δημήτριος XLI) ἐξ ἄλλου περιγράφων ἔνδυμα τοῦ Δημητρίου

λέγει «Ἦν δέ τις ὑφαινομένη χλανὶς αὑτῷ πολὺν χρόνον, ἔργον ὑπερήφανον, εἴκασμα

τοῦ κόσμου καὶ τῶν κατ᾿ οὐρανὸν φαινομένων᾿ ὃ κατελείφθη μὲν ἡμιτελὲς ἐν τῇ μετα-

βολῇ τῶν πραγμάτων, οὐδεὶς δὲ ἐτόλμησεν αὑτῇ χρήσασθαι, καίπερ οὑκ ὀλίγων ὕστερον

ἐν Μακεδονίᾳ σοβαρῶν γενομένων βασιλέων». Καὶ ὁ ΑΘΗΝΑΙΟΣ (5. 196 e) κατὰ

τὴν περιγραφὴν μεγαλοπρεποῦς ἑορτῆς τελεσθείσης ἐν Ἀλεξανδρείᾳ ὑπὸ Πτολεμαίου

τοῦ Φιλαδέλφου «χιτῶνες χρυσοϋφεῖς ἐφαπτίδες δὲ κάλλισται, τινὲς μὲν εἰκόνας

ἔχουσαι τῶν βασιλέων ἐνυφασμένας, αἱ δὲ μυθικὰς διαθέσεις».

Χρονολογία. .Η χρονολογία τοῦ κεντήματος ἐλλείψει σχετικῶν πρὸς τὸ θέμα μνη-

μείων εἶναι δύσκολον νὰ ὁρισθῇ ἀκριβῶς, ἀλλἂσφαλῶς δύναται νὰ τεθῇ δριον, πέραν

τοῦ ὁποίου δὲν δύναται νὰ δικαιολογηθῇ ἡ ἐκτέλεσις τοῦ θέματος, ὡς ἔχει. ᾿

Πρὸς τοῦτο θὰ βασισθῶμεν ά) ἐπὶ τῆς ἀμφιέσεως τῶν δρώντων προσώπων καὶ

βἳ) ἐπὶ τοῦ θέματος, ὅπως εἰκονίζεται διὰ τῆς συμμετοχῆς βασιλέως ἀσφαλῶς Σασσα-

νίδου.

Τὰ ἐνδύματα, αἱ στάσεις, αἱ χειρονομίαι κλπ. τῶν προσώπων τοῦ ὑπὸ ἐξέτασιν

κεντήματος σχετίζονται στενῶς, ὡς εἴπομεν ἀνωτέρω, πρὸς τὴν τέχνην, τὴν τεχνοτροπίαν,

τὰς παραδόσεις καὶ τὰ ἔθιμα τῶν Σασσανιδῶν. Ο χιτὼν δὲ τοῦ βασιλέως ἔχει λεπτο-

μερειακὰς ὁμοιότητας πρὸς τὸν τοῦ Χοσρόου B' ἐπὶ ἔργων μικροτεχνίας χρονολογου-

μένων ἐπὶ τῇ βάσει τῶν μνημειωδῶν ἀναγλύφων τῆς ἐποχῆς τῶν Σασσανιδῶν.

Σπουδαία εἶναι καὶ ἡ συμβολὴ τῶν τυχαίως διασωθέντων μνημείων, ἐκ τῆς διαρ-

παγῆς καὶ καταστροφῆς ὑπὸ τῶν κατακτητῶν Ἀράβων, τῶν προσωπογραφιῶν τῶν Σαο-

σανιδῶν βασιλέων. Περὶ τούτων ὁ Christensen ἀναφέρει ὅτι ὁ Μβἑἷιἃἰ εἶδε παρά τινι

εὐγενεῖ τῶν Pars ὀγκῶδες βιβλίον περιλαμβάνον μεταξὺ ἄλλων καὶ τὰς προσωπογραφίας

1 Ἰδὲ παρεμφερὲς PERROT et CHIPIEZ Histoire Ρ. JACOBSTHAL A Sybarite Himation,TheJourn. of

τόμ. 2ος εἰκ. 444 σ. 771 καὶ σ. 770 κἑ- He11. Studies LVIII (1938) σ. 205 κἑ.

2 Ἰδὲ CH. DUGAS Sur 1’himation d'A1kimenés 3 CHRISTENSEN L’Iran σ. 66 κἑ.

de Sybaris ἐν Bu11. de Corr. He11én. 1910 σ- 116 κἑ.
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τῶν Σασσανιδῶν βασιλέων ἀπὸ τοῦ πρώτου μέχρι τοῦ τελευταίου, ληφθείσας κατὰ τὴν

ἡμέραν τοῦ θανάτου των. Ο Μειἓῦᾶἰ προσθέτει ὅτι τὸ βιβλίον ἦτο ἀντίγραφον τοῦ

ἀνευρεθέντος κατὰ τὸ 731 μ.Χ. εἰς τὸ θησαυροφυλάκιον τῶν Περσῶν βασιλέων. Τὸ

βιβλίον μετεφράσθη καὶ εἰς τὴν Ἀραβικήν, περιελήφθησαν δὲ καὶ αἱ εἰκόνες. Εἶναι
πιθανῶς τὸ βιβλίον, τὸ ὁποῖον μετεχειρίσθη ὁ Hamza εἰς τὸ χρονικόν του, περιέλαβε

δὲ καὶ τὴν περιγραφὴν τῶν προσωπογραφιῶν πάντων τῶν Σασσανιδῶν βασιλέων.

Πότε εἰσήχθη τὸ ἔθιμον τῆς ἀπεικονίσεως τῶν εἰκόνων τῶν βασιλέων εἶναι ἄγνωστον.

Πιθανῶς αἱ προσωπογραφίαι τῶν πρώτων βασιλέων δὲν εἶναι αὐθεντικαί, συνεπληρώ-

θησαν ὄμως ἀσφαλῶς ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τῶν Σασσανιδῶν.

Ο Christensen λέγει περὶ τουτωνὶ ὅ,τι δύναται να λεχθῆ καὶ περὶ τῆς ὑπὸ

ἐξέτασιν παραστάσεως: «ἰ1 n’y a pas de raison, au moins, pour douter de 1’authenticité
des portraits des derniers Sassanides: Z’Aaéi/[emené Z’e’qzufemmt enfier et 1es positions

a’es z'mz’z'w'a’us son! te1/amen! cmgfln'mes (mt refiréseiztaz‘zbm a’es bas-re111’ji‘ at (‘z (c1/es a’cs [θῖἓεες

d’argenterz'c sassam'a’es αἴσιεZ’z'a’c’e d’zme superc/wrie fiast-sassam’a’e semb/e ext/ate».

Καὶ ὄντως οἱ καταλύσαντες τὸ Σασσανιδικὸν κράτος νομάδες Ἄραβες μόνον μετὰ

τὴν ἐγκατάστασίν των εἰς τὰς κατακτηθείσας χώρας, διὰ τῆς ἐπαφῆς πρὸς τὸν πολιτι-

σμὸν καὶ τὰς τέχνας τῶν χωρῶν τούτων, ἤρχισαν νὰ διαμορφώνουν Ἀραβικὴν τέχνην καὶ

πνευματικὴν κίνησιν καταλαβόντες σὺν τῷ χρόνῳ ἐξέχουσαν θέσιν εἰς τὴν ἱστορίαν τοῦ

πολιτισμοῦ. Εἰς τὰ ἐνδύματα μὲ τὴν χαρακτηριστικὴν ἀραβικὴν διακόσμησιν προσετέ-

θησαν καὶ ἐπιγραφαὶ ἔχουσαι τὰ ὀνόματα τῶν Χαλιῶν ἢ ρητὰ τοῦ Κορανίου.

Η ἑορτὴ τοῦ Μίθρα ἐτελεῖτο ὑπὸ τῶν βασιλέων τῆς Περσίας πασῶν τῶν

δυναστειῶν, μνημονεύεται δὲ καὶ ὑπὸ Ἑλλήνων συγγραφέων 2, ὡς εἴπομεν, ἀλλ᾿ αἱ

λεπτομέρειαι εἶναι πενιχραί, πάντως ὄμως ὁ βασιλεὺς εἶχεν ἐξαιρετικὴν θέσιν εἰς

τὴν ἑορτήν. Τῆς ἐποχῆς τῶν Σασσανιδῶν ἔχομεν περισσοτέρας λεπτομερείας, ἀλλ᾿ ὄχι

ἀρκετὰς ἀφορώσας τοὺς καθιερωμένους τύπους τῆς τελετῆς. Ο βασιλεὺς ὄμως ἐλάμ-

βανεν ἐνεργὸν μέρος, ἔφερε δὲ καὶ τὴν τιάραν -ἡ ὁποία δυστυχῶς λείπει ἐπὶ τοῦ

κεντήματος — μὲ τὸ προμνημονευθὲν σύμβολον τοῦ περιστρεφομένου ἡλίου ἐντὸς

δίσκου.
Μετὰ τὴν πτῶσιν τῆς δυναστείας τῶν Σασσανιδῶν καὶ τὴν κατάληψιν τῆς χώρας

ὑπὸ τῶν Ἀράβων ὁ Περσικὸς λαὸς ἐδέχθη μὲν τὴν θρησκείαν τοῦ Ἰσλάμ, ἀλλ᾿ὡς λαὸς

ἔχων ἀνώτερον καὶ μακραίωνα πολιτισμόν διετήρησε καὶ παραδόσεις τινὰς τῆς ἀρχαίας

θρησκείας τῶν Ἰρανικῶν λαῶν. Μεταξὺ τούτων ἦτο καὶ ἡ ἑορτὴ Μιθρακάνα, ἥτις ἐξη-

κολούθησε νὰ τελῆται ὑπὸ τῶν Μουσουλμάνων Περσῶν, ἐφ᾿ ὅσον αὕτη εἶχε βαθείας
τὰς ρίζας, ὡς συνδεδεμένη πρὸς προϊστορικὰ μυθικὰ γεγονότα, τὸν ζωοδότην ἥλιον καὶ

τὴν γεωργίαν, εἰς τὴν ὁποίαν οἱ Ἰρανικοὶ λαοὶ ἀπέδιδον μεγίστην σημασίαν ἀπὸ τῶν
προϊστορικῶν χρόνων.

Ἀσφαλῶς ὄμως αὕτη ἐτελεῖτο μετά τινων παραλλαγῶν, ἐξ ἀνάγκης, ὡς ἐκ τῆς

Ἀραβικῆς κατοχῆς. Η ἀρχὴ τῶν αὐτοχθόνων βασιλέων εἶχε καταλυθῆ καὶ βασιλεὺς

1 CHRISTENSEN ἔἀ. σ. 67. 3 CHRISTENSEN L’Iran σ. 514.
2 Aenu 10. 434C. ΣΤΡΑΒ. 530.
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Πέρσης φέρων καὶ τὴν συμβολίζουσαν τὴν ἑορτὴν τιάραν δὲν παρίστατο. Οἱ Ἄραβες

Χαλίφαι δὲν συμμετεῖχον τῆς ἑορτῆς.
Η περίπτωσις εἶναι ἀνάλογος πρὸς τὴν μετὰ τὴν κατάλυσιν τοῦ Βυζαντινοῦ

Κράτους ὑπὸ τῶν Τούρκων. Καὶ τότε πολλοὶ χριστιανοὶ ἐξισλαμίσθησαν, ἀλλ᾿ οἱ δια-
τηρήσαντες τὴν θρησκείαν καὶ τὴν γλῶσσάν των ἐτέλουν μὲν τὰς θρησκευτικὰς ἑορτάς,

ἀλλ᾿ ὄχι μετὰ τοῦ τυπικοῦ καὶ τῆς ἐκκλησιαστικῆς τάξεως τῶν πρὸ τῆς Ἁλώσεως χρό-

νων, ὅτε τὸ σπουδαιότερον πρόσωπον τῶν ἑορτῶν ἦτο δ βασιλεύς.

Συμφώνως πρὸς τὰ ἀνωτέρω τὸ κἑντημα δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ κατεσκευάσθη πέραν

τῶν ἀρχῶν τοῦ 7ου αἰ. πρὸ τῆς καταλήψεως τῆς Περσίας ὑπὸ τῶν Ἀράβων. Καὶ αἱ ἐλά-

χισται λεπτομέρειαι μαρτυροῦσι τεχνίτην γνωρίζοντα καλῶς τὴν σημασίαν ἑκάστου

στοιχείου τῆς συνθέσεως ὡς συνήθους καὶ γνωστοῦ εἰς αὐτόν, ἀσφαλῶς δὲ σύγχρονον

τῆς τελουμένης ἑορτῆς καὶ ἔχοντα ἄμεσον ἀντίληψιν τῆς μεγαλοπρεπείας καὶ τῆς

τάξεως τῆς ἐποχῆς τῶν Σασσανιδῶν βασιλέων καὶ τῆς συμμετοχῆς αὐτῶν εἰς τὴν

τελετήν. Τὰ ἀντιγραφόμενα θέματα ὑπὸ ξένων τεχνιτῶν ἐκ Σασσανιδικῶν προτύπων

δὲν εἶναι πιστὰ, ὡς δηλοῦται ἐκ πλείστων μνημείων, συνήθως δὲ μεταβάλλονται

πλουτιζόμενα ὑπὸ νέων στοιχείων.
Κατὰ πᾶσαν πιθανότητα τὸ ἐνταῦθα δημοσιευόμενον κέντημα ἀνήκει εἰς τοὺς

χρόνους τῆς βασιλείας τῶν τελευταίων μεγάλων βασιλέων τῶν Σασσανιδῶν καὶ
.....

χαρακτηριστικὰς ὁμοιότητας πρὸς τὰς παρατηρουμένας ἐπὶ ἔργων μικροτεχνίας ἀπει-

κονιζόντων τὸν βασιλέα Χοσρόην B’, ἀκόμη δὲ καὶ ἡ ἀνηρτημένη ἐκ τῆς ὀσφύος

του φαρέτρα φέρει τὸν αὐτὸν διάκοσμον ἐπὶ ἀργυροῦ πινακίου. Δύναται λοιπὸν

νὰ τεθῇ μεταξὺ τοῦ τέλους τοῦ 6°u καὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ 7ου αἰ.

Εἶναι ἔργον ἀξιόλογον ἀκραιφνῶς Σασσανιδικόν, θὰ εἰσήχθη δὲ εἰς τὴν Αἴγυπτον

ὑπὸ τῶν Ἀράβων περιλαμβανόμενον μεταξὺ τῶν πολυτίμων λαφύρων, τὰ ὁποῖα διήρ-

πασαν οἱ κατακτηταὶ ἐκ τῆς καταληφθείσης Περσίας.

ΑΝΝΑ ΑΠΟΣΤΟΛΑΚΗ

I Compte - rendu de 1a commiss. imp arch. pour 1es années 1878~ 1879 St Petersbourg 1881 πίν. VII ἇρ. 2.
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ΔΥΟ ΠΡΩ᾿1᾿ΜΟΙ ΑΤΤΙΚΑΙ ΛΗΚΥΘΟΙ

ΥΠΟ ΝΙΚΟΛΑΟΥ ΖΑΦΕΙΡΟΠΟΥΛΟΥ

Αἱ δύο λευκαὶ λῄκυθοι, αἱ ὁποῖαί δημοσιεύονται κατωτέρω ', εὑρίσκονται εἰς τὸ

Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον καὶ προέρχονται ἐκ κατασχέσεως. Η προέλευσίς

των δὲν εἶναι ἀκριβέστερον γνωστή, ἀλλὰ θὰ ἦλθον εἰς τὸ φῶς ἐκ τῆς Ἀττικῆς γῆς.

Ἀμφότεραι ἔχουσαι πρόσθετον λευκὸν χρῶμα διὰ τὰ γυμνὰ τῶν γυναικῶν καὶ ἐρυθρό-

μορφα ἀνθέμια ὡς κόσμησιν τοῦ ὤμου ἀνήκουν κατὰ τὴν κατάταξιν τοῦ Fair-

banks ἳ εἰς τὴν ὁμάδα BIV 2.
1. Λήκυθος ἀριθ». 17279 (εἰκ. 1). Ἐπὶ τοῦ μελανοῦ ὤμου ἐρυθρόμορφα

ἀνθέμια καὶ ἄνθη λωτοῦ, περὶ δὲ τὸν λαιμὸν κυμάτιον στικτόν- ὑπεράνω τῆς παρα-

στάσεως μαίανδρος ἡ βάσις εὐρύνεται ἐλαφρῶς πρὸς τὰ ἄνω, ὅπου φέρει ἐγκοπήν.

«Υψος Ο,20.

Ἀριστερὰ εἰκονίζεται γυνὴ βαίνουσα στερεῶς ἐπ᾿ ἀμφοτέρων τῶν ποδῶν φορεῖ χει-

ριδωτὸν χιτῶνα σχηματίζοντα κόλπον καὶ περὶ τὴν κεφαλὴν κεκρύφαλον, ἐκ τοῦ ὁποίου

ἐκφεύγουν ὀλίγοι βόστρυχοί- διὰ τῶν χειρῶν κρατεῖ κροσσωτὴν ταινίαν. Δεξιὰ ἵσταται

νεαρὰ ὑπηρέτρια προφανῶς μὲ βραχεῖαν κόμην᾿ φορεῖ πέπλον καὶ διὰ τῆς δεξιᾶς προσ-

φέρει πίνακα, ἐπὶ τοῦ ὁποίου ὑπάρχουν πόπανα καὶ ᾠὸν (διὰ νὰ διακρίνεται καθαρὸν

τὸ σχῆμα, ἐσχεδιάσθη μετέωρον ).
Η ἐπιφάνεια τοῦ ἐπιχρίσματος εἶναι ὑποκιτρίνη, τὸ δὲ περίγραμμα τῶν μορφῶν

δί ἠραιωμένου γανώματος καστανοῦ ἀνοικτοῦ- εἰς τὰ γυμνὰ τῶν γυναικῶν προστίθεται

λευκὸν χρῶμα. Ἄλλα χρώματα ἢ ἴχνη προσχεδίου δὲν παρατηροῦνται

2. Λήκυθος ἀριθ. 17493 (six. 2). Η διακόσμησις τοῦ ὤμου εἶναι ὅπως

καὶ εἰς τὴν προηγουμένην ὁ ὑπὲρ τὴν παράστασιν μαίανδρος διακόπτεται ὑπὸ μελανῶν

τετραγώνων ἐχόντων σταυρούς. Η βάσις ἔχει τὸν νεώτερον κυλινδρικὸν τύπον, ἀλλὰ

χωρὶς ἐγκοπήνθ. Ἐλλείπει τὸ ἀνώτερον τμῆμα τοῦ λαιμοῦ. Ὕψος σωζόμενον Ο,215.

I Εἰς τὴν κ. Παπασπυρίδη-Καρούζου διὰ τὴν παρα- ΜιιΖ. ΙΕΙ 514; 525, RICHTER Rf. Athenian Vases

χώρησιν τῆς δημοσιεύσεως καὶ τὴν ἄλλην βοήθειαν in the Metr. Museum 91, CV. Cambridge 1 πίν. 31,2,

ὀφείλω νὰ ἐκφράσω θερμὰς εὐχαριστίας. Mon.Ant. XVII πίν. 17. Βλ. καὶ CURTIUS JdI 1904.61-

2 Attic White Lekythoi. 4 Τὸ σχῆμα τοῦ πρώτου ἀνταποκρίνεται πρὸς τὰ

3 ‘0 τρόπος οὗτος τῆς διαθέσεως τῆς κόμης διαδοῖο ὁμφαλωτὰ πόπανα τοῦ ΠΟΛΥΒ. VI 25,7 (Pmmox ΑΜ

δεται μὲν εἰς τὰ ἀγγεῖα τῆς φειδιακῆς ἐποχῆς (CHAR- 1914, 190-πρβ. μολονότι δὲν εῖναι ἡ αὐτὴ περίπτωσις,

BONNEAUX ΜPiot XXXIII 100), ἀλλ᾿ ἐμφανίζεται τὴν ἀσπίδα ἐπὶ τῆς πλακὸς τῆς Vetu1onia COUISSIN

συχνὰ κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ αὐστηροῦ ῥυθμοῦ παραδεί- Les armes romains 71).

γματα τῆς δεκαετίας 470-60: FR. πίν. 138, 1, PFUHL 5 Βλ. Με ΜΑΤΙΟΝAJA 1907, 23.
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Ἀριστερὰ κάθηται ἐπὶ κλισμοῦ γυνή, ἥτις κρατεῖ στέφανον, πιθανῶς ἐξ ἐσχηματο-
ποιημένων κρίνων ". Φορεῖ χιτῶνα μὲ βραχείας χειρῖδας καὶ ἱμάτιον, τοῦ ὁποίου ἡ ἐπὶ

1""6. _ . 1,77,-.- . r ᾿-.- . - ,. ,Ἤ

ἱ ᾿. -

 
.:I

":1

Εἰκ. 1. Λήκυθος Ἐθν. Ἀρχαιολ. Μουσ. 17279. Εἰκ. 2. Λήκυθος Ἐθν. Ἀρχ. Μουσ. 17993.

μέρους διάταξις εἶναι ἀσαφής 2, περὶ δὲ τὴν κεφαλὴν κεκρύφαλον. Ἔμπροσθεν τῆς
γυναικὸς ἵσταται νεαρὰ ὑπηρέτρια ἔχουσα τὴν κόμην συγκεντρωμένην πρὸς τὰ ὀπίσω

I Ὅπως καὶ εἰς τὴν λήκυθον τῶν Ἀθηνῶν 1847 μᾶλλον ὅτι εἶναι μία περίπτωσις ἐκ τῶν «δυσαναγνώ-
(COLLIGNON-COUVE 1634, FAIRBANKS I 155). στων» ἢ «ἀδυνάτων» παραστάσεων ἐνδυμάτων ἐπὶ
2 κανονικῶς ἔπρεπε νὰ περιβάλλῃ καὶ τὰ γόνατα, ἀγγείων (BARKER A C1assification of the Chitons

ἀλλὰ δὲν ὁρίζεται ἕως ποῦ φθάνει, διότι αἱ λοξαὶ γραμ- Worn by Greek Women 4). Ἀνάλογος παράλειψις
μαὶ κάτωθεν τῶν γονάτων εἶναι πτυχαὶ τοῦ χιτῶνος. Νὰ παρατηρεῖται καὶ εἰς τὸν κρατῆρα τοῦ Κροίσου ἐν
ὕποτεθᾔ πάλιν ὅτι περιορίζεται εἰς τὴν ὀσφύν; Νομίζω Λούβρῳ (HAUSER FR. II 280).
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καὶ δί ἀμφοτέρων τῶν χειρῶν κρατοῦσα κιβώτιον. Εἰς τὸ πεδίον, ὑπεράνω τῶν μορφῶν

λαβὴ κατόπτρού.
Η ἐπιφάνεια τοῦ ἐπιχρίσματος εἶναι ὑποκιτρίνη, τὸ ἠραιωμένον γάνωμα τῶν

περιγραμμάτων κίτρινον χρυσίζον, τὸ ὁποῖον εἰς τὴν κόμην καὶ τὸ κιβώτιον γίνεται

πυκνότερον ἕως μελανόν. Εἰς τὰ γυμνὰ τῶν γυναικῶν τίθεται πρόσθετον λευκὸν χρῶμα

καὶ εἰς τὸ κάθισμα ἀνοικτόχρωμον διάλυμα πηλοῦ. Τὸ κιβώτιον κοσμεῖ ἐρυθρὰ

γραμμή, ἴχνη ἄλλου χρώματος καὶ προσχεδίου δὲν παρατηροῦνται.

Εἰς τὰς παραστάσεις τῶν δύο τούτων ληκύθων ἡ ἁπλοποίησις τῶν ἐκφραστικῶν

μέσων, τὴν ὁποίαν εἰσάγουν ὁ αὐστηρὸς ρυθμὸς καὶ ἡ νέα τεχνική, φθάνει εἰς τὴν

τελευταίαν δυνατὴν συνἐπειαν. .Η καλλιτεχνικὴ μορφὴ δη μιουργεῖται καὶ ὑπάρχει ἀπὸ

τὸ ἐξωτερικὸν περίγραμμα, μίαν γραμμὴν κλειστήν, ἤτις σύρεται βραδέως καὶ προσε-

κτικῶς- ἔνδυμα καὶ σῶμα διαγράφονται ὡς μία ἐνότης, ἡ ὁποία εἶναι ἀρκετὸν νὰ « ὁρι-

σθῇ » μορφολογικῶς, χωρὶς οὐδὲν ἐκ τῶν δύο νὰ ἀποκτᾷ στοιχεῖα ἰδικῆς του ζωῆς 2.

Κατὰ τὴν λιτὴν ταύτην ἀντίληψιν δὲν ἐπιδιώκονται χρωματικαὶ ἐντυπώσεις καὶ θεωρεῖ-

ται περιττὴ πᾶσα ἐσωτερικὴ λεπτομέρεια αἱ πτυχαὶ παραλείπονται ὄχι μόνον ἐκ τῶν

ἰωνικῶν χιτώνων, πρᾶγμα σύνηθες διὰ τὰς λευκὰς ληκύθους, ὅπου ἐπιδροῦν μᾶλλον ὡς

ἑνιαία μᾶζα διὰ τοῦ χρώματος, ἀλλὰ καὶ ἐκ τοῦ δωρικοῦ πἐπλου. Τὴν ἰδίαν ἁπλότητα

καὶ διαύγειαν παρουσιάζει καὶ ἡ σύνθεσις. Οἱ δύο ἄξονες κυριαρχοῦν ἐξαντλητικῶς

καὶ αἱ τομαὶ εἶναι γωνιώδεις, χωρὶς ρευστότητα. Δίὰ τὴν ἐνίσχυσιν τῆς κλειστῆς ταύτης

ἑνότητος ὑπάρχουν καὶ αἱ μικραὶ λεπτομέρειαι, ὅπως ἡ λαβὴ τοῦ κατόπτρου, ἡ βαρύτης

τῆς ταινίας-ἀκόμη καὶ ἡ ἐλαφρὰ κλίσις τῆς κεφαλῆς τῶν γυναικῶν δὲν εἶναι μόνον

ἔκφρασις τοῦ ἐσωτερικοῦ ἤθους 3. Ἀλλὰ ὑπὸ τὴν αὐστηρὰν πειθαρχίαν ἡ γραμμὴ δὲν

ἔχει ξηρότητα, προχωρεῖ μὲ ἐλαφροὺς κυματισμούς, αἱ δὲ μορφαί, μεσταὶ καὶ στερεαί,

εἶναι πλήρεις ζωικῆς βεβαιότητος. Καὶ ἐὰν εἰς τὴν πρώτην λήκυθον λείπῃ ἰδιαιτέρα

ἐκφραστικὴ δύναμις, ἡ ἄλλη μὲ τὸ χυτὸν παράστημα τῆς κόρης καὶ τὴν ἀνταύγειαν

εἰς τὰ πρόσωπα μιᾶς πρωίμου ὡραιότητος ἀποτελεῖ ἀξιοπρόσεκτον παράδειγμα διὰ τὴν

καλλιτεχνικὴν ἀλήθειαν τοῦ αὐστηροῦ ρυθμοῦ.

Η ἑρμηνεία τῶν παραστάσεων δὲν παρουσιάζει δυσκολίας. Εἰς τὴν πρώτην περί-

πτωσιν τὰ ἀντικείμενα τοῦ δίσκου, ᾠὸν καὶ πόπανον, δηλώνουν καθαρὰ ὁτι πρόκειται

περὶ νεκρικῆς προσφορᾶς. Τὰ ᾠὰ ἦσαν ἡ πλέον χαρακτηριστικὴ προσφορὰ πρὸς τοὺς

 

1 Η μακρὰ ὁριζοντία κεραία δὲν εἶναι συνήθης, ἀλλ᾿

ὁπωσδήποτε ἀπαντᾷ (LANGLOTZ Griech. Vasen in

Wfirzburg πίν. 154, ΗΟΡΡΙΝ RF II 69 κλπ.)- Λαβὴ

μόνον κατόπτρου παρίσταται καὶ εἰς τὰς λευκὰς ληκύ-

θους ΑΕ 1905 πίν. 2—RIEZLER Weissgrundige att.

Lekythen πίν. 9 καὶ MURRAY White Athenian Vases

πίν. 21 Α. Τὸ περίεργον εῖναι ὅτι καὶ αἱ τρεῖς εἶναι

ἔργα τοῦ αὐτοῦ ζωγράφου, δύσκολον ἑπομένως εῖναι

νὰ θεωρηθῇ ὅτι ἡ παράλειψις τοῦ δίσκου ὀφείλεται

εἰς παραδρομὴν. Η ἐκδοχὴ ὅτι ἐδηλώθη μόνον διὰ

χρώματος, χωρὶς περίγραμμα εἶναι καθ᾿ ἑαυτὴν ἀπί-

θανος, ἀφ᾿ ἑτέρου τὸ μὲν λευκὸν εῖναι στερεὸν καὶ δια-

τηρεῖται. ἡ δὲ ὑπόθεσις ὅτι ἀντὶ λευκοῦ ἐχρησιμοποιήθη

ρόδινον (πρβ. FAIRBANKS I 170, δί ἄλλην πάντως

περίπτωσιν) βεβιασμένη.

2 Σύγκρισις πρὸς ἀνάλογον παράστασιν τῆς ληκύθου

τοῦ Γλαύκωνος ἐν Βρυξέλλαις (CV. 1 ΙΕΙ Jb πίν. 2, δ,

FAIRBANKS II πίν. 33, 2) δεικνύει ὅτι εἰς ταύτην ὑπάρχει

περισσοτέρα συμπτωματικότης εἰς τὸ ἔνδυμα καὶ μὲ τὴν

δήλωσιν τοῦ ἀνέτου σκέλους μεγαλυτέρα διαφοροποίησις

τῆς μορφῆς-
3 Πρβ. PFUHL MuZ. Ι Ι 530, ΒυἨοκ-ΗΛΜΑΝΝ

Die Sku1pturen des Zeustempe1s 8.
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νεκροὺς καὶ συχνὰ τίθενται, πραγματικὰ ἢ ὁμοιώματα, ἐντὸς τῶν τάφων ἢ ἀπεικονί-

ζονται εἰς τὰς τραπέζας τῶν νεκροδείπνων 3, δὲν λείπουν δὲ καὶ παραστάσεις λευκῶν

ληκύθων, ὅπου προσφέρονται ὑπὸ τῶν Οἰκείων τοῦ νεκροῦ εἰς τὸν τάφον του 4. Χαρα-

κτηριστικὰ ἐπίσης εἶναι καὶ δύο μελανόμορφα ἀγγεῖα εἰς σχῆμα ᾠοῦ, εἰς Βουὴ (Inv. 846

=AA 1936, 487) καὶ Βερολῖνον (FURTW. 2104 =ARW. I908, 534/5, ELFERINK

Lekythos πίν. 5 e-f) ἔχοντα σκηνὰς προθέσεως καὶ θρήνου 5. Ἐὰν τυχὸν ὑπάρχουν καὶ
παραστάσεις ἐπὶ ἀγγείων, ἐκ τῶν ὁποίων λείπει ἡ σχέσις πρὸς τὸν κόσμον τῶν νεκρῶν,

ὅπως εἰς τὴν κύλικα τοῦ Δούριδος ἐν Μονάχῳ (SL 513: AA 1938, 455) ἢ τὸ ἀλάβα-
στρον τῆς Κοπεγχάγης D 56 (CV. 3 πίν. 144, 3 b), ἀσφαλῶς δὲν συγκαταλέγεται μεταξὺ
αὐτῶν καὶ ἡ τῆς ἐξεταζομένης ληκύθου.-Ἀκόμη περισσότερον συνήθης εἶναι ἡ προσ-

φορὰ ποπάνων διὰ τοὺς νεκροὺς καὶ εἰς τὰς λευκὰς ληκύθους τὰς ἐχούσας ἐπιταφίους

παραστάσεις διακρίνονται ταῦτα ἐνίοτε μεταξὺ τῶν ἄλλων ἀντικειμένων, τὰ ὅποια περι-

έχουν τὰ κάνιστρα τῶν προσφορῶν 7. Ἀκριβῶς τὸ κυκλικοῦ σχήματος πόπανον μὲ τὰς

ἐντομὰς τῆς εἰκ. 1 λαμβάνει ἀπὸ τὸ κάνιστρον, τὸ ὁποῖον κρατεῖ, καὶ ἡ γυνὴ τῆς λευ-

κῆς ληκύθου San Francisco 8/3312 (CV. Ca1ifornia 1 πίν. 59,2) καὶ κύπτει, διὰ νὰ τὸ

ἀποθέσῃ προσεκτικῶς ἐπὶ τοῦ τάφου του νεκροῦ της. Εἰς ἐρυθρόμορφον ὄστρακον τῆς

Ὀξφόρδης (CV. 2 πίν. 67, 21) ἀπεικονίζεται ἐπὶ βαθμίδων παρόμοιον πόπανον μετὰ
πυραμίδος καὶ διασῴζεται παρισταμένης μορφῆς ἡ χεὶρ ἀποθέτουσα κλάδον -πιθανῶς

1 KI'JS'I‘ER Die Sch1ange in der griech. Kunst

und Re1igion 75, 2.

2 NILSSON ARW. 1908, 530 κἐ. ELFERINK ἐ.ἀ. 52,

METZGER MPiot XL 78, 3' δύνανται νὰ προστεθοῦν

καὶ τὰ παραδείγματα ἐκ τῶν τάφων τῆς Ρηνείας καὶ τὸ
βοιωτικὸν URE Aryba11oi and Figurines from
Rhitsona 72. Δίὰ τὴν ἀρχὴν τοῦ ἐθίμου βλ. WIESNER

Grab und Jenseits 192, VALMIN Arsberiitte1se 1927-

1928, 33,2.
3 EITREM RE VIII 1144 -—— Ἐπίσης ᾠὰ κρατοῦν

οἱ σεβίζοντες εἰς τὸ ἀνάγλυφον τοῦ Βερολίνου ἀπὸ τὰ
Χρύσαφα (ΕυκΤΨἍΝβιεκ Samm1ung Sabouroff I
πίν. 1) καὶ τὸ μνημεῖον τῶν Ἁρπυιῶν (SMITH Brit.
Museum Cata1ogue I 55)—I'Ieoi τοῦ συμβολισμοῦ εἰς
μεταγενέστερα ἀνάγλυφα βλ. STRONG Apotheosis

172 καὶ 211.

4 NILSSON ἔ.ἀ. 540 BENNDORF Griech. und sizi1.
Vasenbi1der πίν. 22, 1, FAIRBANKS I 195' ἐπίσης ἀνα-

φέρεται καὶ διὰ τὴν λήκυθον τῶν Ἀθηνῶν 12792
(NICOLE 1011).

5 Ἀλλά παραδείγματα τοιούτων ἀγγείων ELFERINK

ἔ.ἀ. 53, LULLIES Antike K1einkunst in Ké’migsberg
32, καὶ JdI 1944/7,63. METZGER ἐ.ἀ. 78 καὶ σημ. 5.
6 STENGEL Ku1tusa1tertiimer2 148, EITREM ἐᾶ.
7 POTTIER Les 1écythes b1ancs attiques 70,

WRIGHT AJA 1886, 401 FAIRBANKS I 353, πρβ. καὶ

II 103.-Αἰ προσφοραὶ τῶν νεκροδείπνων ἧσαν ὅμοιαι
ἢ σχετικαὶ πρὸς τὰς «δευτέρας τραπέζας» τῶν συμπο-

σίων (ν. FRITZ ΑΜ 1896, 352, PauA1oz ΑΜ 1914, 233)
καὶ δί αὐτὸ πόπανα καὶ πυραμίδες δύναται νὰ ἀπαντοῦν

καὶ εἰς συνήθη συμπόσια(ΡοΤΤΙΕΚ Vases antiques du
Louvre I πίν. 48, CV. Louvre 5 ΙΕΙ ie πίν. 5, 6, JACOB-

STAHL G5ttinger Vasen 65). Πρέπει νὰ σημειωθῇ ὅτι
τοιαῦται λεπτομέρειαι εἷναι περισσότερον συνήθεις εἰς

παραστάσεις τοῦ Διονύσου συμποσιάζοντος (ΕΚπίν. 47-

Brit. Mus. Cat. II πίν. 4, RICHTER Rf. Athenian Vases

152—JACOBS'I‘AHL ἔ.ἀ. 54~HAHLAND Vasen um Mei.

dias πίν. 12 a, FUTRWKNGLER Samm1ung Sabouroff I
πίν. 57‘ εἰς τὸν κάνθαρον τῶν Ἀθηνῶν 1372, COLLIGNON-

COUVE 1583 ἀπεικονίζεται κατὰ Lu11ies ΑΜ 1940, 18

ἥρως καὶ ὄχι Διόνυσος) καὶ πιθανῶς ἀφορμῶνται αὗται
ἀπὸ τῶν πραγματικῶν πρὸς τὸν θεὸν προσφορῶν (FRI-

CKENHAUS Lenfienvasen 4κ.ὰ.. DEUBNER Att. Feste
127, πρβ. καὶ τὴν οἰνοχόην Βλαστοῦ AJA 1946, 134).

Ἐκ παραστάσεως τοιαύτης θρησκευτικῆς προσφορᾶς

προέρχεται πιθανῶς καὶ τὸ ὄστρακον CV. Βουὴ 1
πίν. 53, 3, καθὼς ὑποδηλοῖ καὶ ὁ κρεμάμενος στέφανος,
Ὅσον ἀφορᾷ τὸ ἀνάγλυφον τῆς ἐπισκέψεως τοῦ Διο-

νύσου ἐν Λούβρῳ (ΑΖ 1881 πίν. 14. JdI 1917, 33, AJA

1931, 143) ἔχει σημειωθῇ ἡ καταγωγὴ του ἐκ τῶν τύπων
τῶν νεκροδείπνων (ΒΕΝΕΚΕΝ De Theoxeniis 51,

REISCI—I Griech. Weihgeschenke 30, PICARD AJA
1934, 144).
8 Πρβ. RIEZLER πίν. 11, Brit. Mus. Cat. ΙΕΙ πίν.24,

2᾿ στέφανοι κλάδων ἐπὶ τῶν βαθμίδων τῶν τάφων
RIEZLER πίν. 23 —PFUI-IL 534, CV. Musée Scheuer1eer
1 ΙΕΙ Jc πίν. 2, 1 MURRAY White Athenian Vases

πίν. 13. Πόπανα ἐπὶ τραπέζης ἔμπροσθεν ἐπιτυμβίου
στήλης ὑπάρχουν εἰς τὸ ἰταλιωτικὸν ἀγγεῖον ROBINSON-
HARCUM-ILIFFE Greek Vases at Toronto πίν. 69,389.
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ὑπόκειται καὶ ἐδῶ σκηνὴ προσφορᾶς καὶ στολισμοῦ ἐπιτυμβίου στήλης. Ο δίσκος λοι-

πόν, τὸν ὁποῖον κρατεῖ ἡ ὑπηρέτρια, ἔχει τὴν ἰδίαν σημασίαν, ὅπως καὶ τὸ κάνιστρον μὲ

τὰς ταινίας, τοὺς στεφάνους καὶ τὰ ἀλάβαστρα, τὸ ὁποῖον ἀπαντᾷ μὲ τυπικὴν συχνό-

τητα εἰς τὰς λευκὰς ληκύθους.

Τὸ σύνολον τῶν σκηνῶν κατὰ τὴν λαμπρὰν ἀνάπτυξιν τοῦ BUSCHOR Attische

weissgrundige Lekythen der Parthenonzeit 6 κἑ. δὲν θὰ ἔπρεπε νὰ ἑρμηνευθῇ ὡς

προετοιμασία διὰ τὴν μετάβασιν εἰς τὸν τάφον 1. Αἰ τοιαῦται παραστάσεις ἀποτελοῦν

σύνθεσιν χωρὶς χρονικὸν ἢ τοπικὸν προσδιορισμόν, ἡ ὁποία ἀποβλέπει εἰς τὴν ψυχολο-

γικὴν ὑποβολὴν διὰ τῆς συγχωνεύσεως θεμάτων ἐκ τῶν δύο κόσμων, τῆς ζωῆς καὶ τοῦ

θανάτου, εἰς νέαν συμβολικὴν ἑνότητά ἡ γυνή, ἥτις παρίσταται εἰς τὸ περιβάλλον τῆς

Οἰκιακῆς της ζωῆς, εἶναι πλέον νεκρά. Δίὰ τὴν ἑρμηνείαν ταύτην ὑφίστανται ἀμφιβολίαι

καὶ δὲν ἔχει γίνει γενικῶς ἀποδεκτή 2. Ἀλλ᾿ εἰς ἓν ἐκ τῶν νεωτέρων παραδειγμάτων

« προετοιμασίας », τὴν λήκυθον τοῦ Βερολίνου FURTW. 2449 (Samm1ung Sabouroff I

πίν. 60, 1, RIEZLER πίν. 49) ἡ καθημένη γυναικεία μορφὴ παρίσταται κρατοῦσα ἐπὶ

τῶν γονάτων της τὸ κάνιστρον μὲ τὰς ταινίας - ὄχι βεβαίως διὰ νὰ τὸ μεταφέρῃ ἡ ἰδία

εἰς τὸν τάφον — καὶ τείνει τὴν χεῖρα πρὸς τὸ κόσμημα, τὸ ὁποῖον ἡ ἄλλη γυνὴ πρόκειται

νὰ προσφέρῃ εἰς αὑτήν. Τὸ βαθὺ βλέμμα, ἡ ἀπομόνωσις ἀπὸ τῆς ἄλλης γυναικὸς

παρ᾿ ὅλον τὸν σύνδεσμον, τὸν ὁποῖον δημιουργεῖ ἡ πρᾶξις, δεικνύουν ἐκφραστικῶς ὅτι

ἀνήκει εἰς τὸν ἀπρόσιτον κόσμον τῶν νεκρῶν 3. Καθ᾿ ὅμοιον τρόπον κρατεῖ τὸ κάνι-

στρον ἐπὶ τῶν γονάτων της καὶ ἡ νεκρὰ τῆς ληκύθου Petit Pa1ais 344 (CV. πίν. 34, 4),

εἰς δὲ τὰς λευκὰς ληκύθους μετ᾿ ἐπιτυμβίων ἀπαντᾷ ἐκ μέρους τοῦ νεκροῦ καὶ ἡ χειρο-

νομία πρὸς τὰ ἀντικείμενα τῆς προσφορᾶς 4. Η ἑρμηνεία, ἡ ὁποία φαίνεται ὅτι ἰσχύει

διὰ μίαν νεωτέραν χρονολογίαν, δύναται νὰ γίνῃ δεκτὴ καὶ διὰ τὰ παλαιότερα παραδεί-

γματα τοῦ ἰδίου θέματος, ἐφ᾿ ὅσον δὲν διαφέρουν οὐσιαστικῶς 5. Ἐναντίον τῆς γνώμης

ταύτης εἶχεν ἄλλοτε παρατηρηθῆ ὁ ὅτι εἰς τὰ κάνιστρα τῶν προσφορῶν περιέχονται

ἀντικείμενα ὅχι ἐκ τῶν διδομένων γενικῶς εἰς τοὺς νεκρούς, ἀλλ᾿ ἐξ ἐκείνων, τὰ ὁποῖα

χρησιμοποιοῦνται διὰ τὸν στολισμὸν τῶν τάφων. Ἀκριβῶς ἡ νέα λήκυθος δεικνύει

ὅτι ὑπάρχουν καὶ διάφοροι περιπτώσεις. Ἐπειδὴ δὲ εἶναι ἐκ τῶν παλαιοτέρων, ἥτις

φέρει παράστασιν νεκρικῆς προσφορᾶς, φαίνεται ὅτι ἀρχικῶς, κατὰ τὴν εἰσαγωγὴν τοῦ

νέου θέματος, ἐγένοντο περισσότεραι δοκιμαί, ἐὰν δὲ οἱ ἀγγειογράφοι ταχέως περιωρί-

σθησαν εἰς ἕνα τύπον, ἡ προτίμησις δὲν ὀφείλεται εἰς λόγους πραγματικούς, ἀλλὰ διότι

εὖρον εἰς αὐτὸν πλουσιωτέρας διακοσμητικὰς δυνατότητας.

5 Τὸ ὅτι ἡ θεωρουμένη ὡς νεκρὰ μορφὴ τῆς ληκύ-
θου τοῦ Βερολίνου εἰκονίζεται καθημένη, δὲν ἀποτελεῖ

ἐμπόδιον διὰ τὴν ἐπέκτασιν τῆς ἑρμηνείας καὶ εἰς τὰς

1 Η ἄποψις αὐτὴ εῖχε γίνει δεκτὴ ὑπὸ τῶν πλεί-

στων μελετητῶν καὶ ἐπικρατεἴ εἰς τὰ συνολικὰ ἔργα

τοῦ FAIRBANKS καὶ RIEZLER. ‘H ἐκδοχὴ τοῦ VAN

 

HOORN De vita atque cu1tu puerorum 36 ὅτι λείπει

πᾶσα σχέσις πρὸς τὸν θάνατον δὲν εἶχεν ἀπήχησιν.

2 BEAZLEY Attic White Lekythoi 9, RICHTER

Rf. Athenian Vases 150, Attic rf. Vase painting 120.
3 Οὕτω καὶ GARDNER The Scu1ptured Tombs of

He11as 21.
4 FAIRBAKNS I 210, RIEZLER 33, COLLIGNON Les

statues funéraires 103.

ἄλλας περιπτώσεις, διότι καὶ εἰς τὰς λευκὰς ληκύθους
τὰς ἐχούσας ἐπιτυμβίους στήλας ὁ νεκρὸς δὲν παρί-
σταται ἀποκλειστικῶς ἢ συνήθως καθήμενος. Τὸν περιο-

ρισμὸν τοῦτον εῖχον δεχθῆ παλαιότερον MILCHH6FER

Uber die Grfibcr der He11enen 17, 2, KOYPOYNIDTH}:
ΑΕ 1906, 18 κἑ.

6 RIEZLER 19.

2O
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Η δευτέρα λήκυθος παρουσιάζει μίαν ἐκ τῶν συνήθων παραστάσεων σκηνῆς ἐκ
τῆς ζωῆς τοῦ γυναικωνίτου, αἱ ὁποῖαι εἶναι χαρακτηριστικαὶ διὰ τὰς λευκὰς ληκύθους
τῶν χρόνων μεταξὺ 470-501. Καὶ ἡ μορφὴ τῆς γυναικός, ἤτις πλέκει στέφανον, καὶ
ἡ τῆς ὑπηρετρίας φερούσης κιβώτιον ἀπαντοῦν πολὺ συχνά, ἀλλ᾿ ὁ συνδυασμὸς τῶν
δύο μορφῶν εἶναι ἀντιθέτως σπάνιος. Ηαραθέτω ὀλίγας ὁμοίας παραστάσεις:

1, Ὑδρίᾳ Heide1berg B 133, KRAIKER Rf. att. Vasen πίν. 36, I97.
2. Λήκυθος Ἀθηνῶν 1496, Φωτ. Ἰνστ. Ν/Μ. 2822.
3. Ἀμφορεὺς Branicke (Wi1anow ), CV. Po1ogne 3 πίν. 1, 7.
4. » Czatoryski 1229, CV. Cracovie πίν. 12, 3a.
5. Λευκὴ λήκυθος BUSCHOR Das Grab eines att. Mfidchensg 44, εἰκ. 36.
Εἰς τὴν παράστασιν οὐδεὶς ὑπάρχει ὑπαινιγμὸς καὶ ἀναφορὰ πρὸς τὸν κόσμον τῶν

νεκρῶν. Ἀλλ᾿ ἐὰν τὰ ἐξωτερικὰ σύμβολα λείπουν, δὲν ἀποκλείεται εἰς τὴν σκέψιν τοῦ
ἀγγειογράφου ἡ καθημένη γυνὴ νὰ προεβάλλετο ὡς νεκρά. Τὴν νεκρικὴν σημασίαν εἰς
τὰ ἐπιτύμβια ἀνάγλυφα προσδίδει ὄχι τὸ θέμα, ἀλλ᾿ ἡ συνείδησις τοῦ σκοποῦ, διὰ τὸν
ἄπατον κατεσκευάσθησαν. αοτι δὲ λευκαὶ λήκυθοι τῆς ἐποχῆς κατεσκευάζοντο ἐξ ἀρχῆς
διὰ τὴν θεραπείαν τῶν νεκρῶν δεικνύουν αἱ σύγχρονοι παραστάσεις, εἰς τὰς ὁποίας
ὁ τοιοῦτος σκοπός, ὅπως καὶ εἰς τὴν προηγουμένην, τονίζεται σαφέστερον, ἐπίσης καὶ
ἡ συνήθεια νὰ τοποθετῆται εἰς τὸ ἐσωτερικὸν δεύτερος πυθμήν, ἤτις ἀκριβῶς ἀρχίζει
τὴν ἐποχὴν ταύτην 3.

Καὶ αἱ δύο λήκυθοι ἔχουν τὸ κανονικὸν διὰ τὰς μεγάλας ληκύθους τοῦ 5°” αἰῶνος
κυλινδρικὸν σχῆμα (six. 3)‘ τὰ τοιχώματα τῆς κοιλίας παρουσιάζουν ἐλαφρὰν καμπύλην
καὶ μολονότι γίνεται αἰσθητὴ ἡ ἀνταγωνιστικὴ τάσις πρὸς τὴν εὐθεῖαν, ἡ τάσις αὐτὴ δὲν
ἔχει ἐπικρατήσει, ὅπως εἰς τὰς παλαιοτέρας ἤδη ληκύθους τοῦ ζωγράφου του Ἀχιλ-
λέως. Τὸ σχῆμα, ὅπως καὶ ἡ διαμόρφωσις τοῦ ὤμου, ὅστις, πρὶν ἔλθῃ εἰς ἐπαφὴν πρὸς
τὰ πλάγια τοιχώματα, διαγράφει εὔχυμον καμπύλην, πλησιάζει τὰς δύο ληκύθους πρὸς
τὴν λήκυθον τοῦ Ἀκεστορίδου ἐν Βρυξέλλαις (CV. 1 ΙΕΙ Jb πίν. 2,4) καὶ τοῦ Ἀλκι-
μάχου ἐν Ἀθήναις (CV. 1 ΙΕΙ Jb πίν. 3,3, KLEIN Chi1d Life in Greek Art πίν. 4ΟΑ)4,
Η στερεὰ καὶ γηΐνη διαγραφὴ τῶν μορφῶν, τὰ πρόσωπα μὲ τὸ αὐστηρὸν καὶ χωρὶς χα-
λάρωσιν profi1 ἀντιστοιχοῦν πρὸς τὴν κύλικα τοῦ ζωγράφου τοῦ Πιστοξένου ἐν Λούβρῳ
(POTTIER Vases du Louvre ΙΕΙ πίν. 106, PFUHL MUZ. ΙΕΙ 499, DIEPOLDER Der Pen-
thesi1eama1er πίν. 7,— πρβ. ἰδίως τὴν κόρην τῆς δευτέρας ληκύθου), ὅπου τοὺς σφιγκτοὺς
ἄξονας τῶν παλαιοτέρων ἔργων του ἀρχίζει νὰ εὐρύνῃ θερμοτέρα ζωή. Η κύλιξ αὕτη τοῦ
Γλαύκωνος ἔχει χρονολογηθῆ εἰς τὸ 475/05 καὶ ἐὰν ἡ χρονολογία αὕτη πρέπῃ νὰ

1 Στατιστικὴν τῆς συχνότητος βλ. FAIRBANKS I
109 καὶ 177.
2 Ὅτι. ὄμως τοῦτο δὲν εἶναι γενικὸν βλ ΒΕΑΖἙΥ

Some Attic Vases in the Cyprus Museum 12.

3 HASPELS Attic B1ack-figured Lekythoi 129;176
πρβ. BUSCHOR ALP. 5 — Ἄλλα παραδείγματα ἀποδό-
σεως νεκρικῆς σημασίας εἰς ἁπλᾶς σκηνὰς γυναικωνίτου
Mc ΜΑΤΙΟΝAJA 1906. 413, FAIRBANKS I 290, BU-
scaon Grab 64.

4 Η χρονολόγησις τῶν δύο αὐτῶν ληκύθιον τὸ
460-55(ΡΕἜ1)οΙ.51(1 ΑΜ 1926. 49) εἶναι μᾶλλον χαμηλή.

5 DIEI’OLDER ἔ ἀ. 11 — Η ὑπόθεσις SMITH Der
Lewisma1er ΙΟ σημ. περὶ περιορισμοῦ τῶν χρονικῶν
ὁρίων τῆς ἐποχῆς τοῦ Γλαύκωνος ἀμέσως μετὰ τὸ 480
δὲν συμβιβάζεται πρὸς τὰς τεχνοτροπικὰς διαφοράς τῶν
νεωτέρων ἀγγείων, ὅπως ἡ λήκυθος τῆς Bonn(BUSCHOR
Griech. Vasen 181: 465, GREIFENHAGEN CV. πίν. 41:
465-0). Εἰς δύο δεκαετίας ἐκτείνεται ἐπίσης καὶ ἡ ἐποχὴ
τοῦ Ἱπποδάμαντος (LANGLOTZ Zeitbestimmuug 4)
καὶ Εὐαίμονος (ΒΕΑΖἙΥ AJA 1929, 364, ROBINSON-
FLUCK Α Study to the Greek Love-names 101}.
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ὑποβιβασθῇ συμφώνως πρὸς τὴν νεωτέραν — περὶ τὸ 470 - χρονολογίαν τῆς κύλικος

τοῦ Ἀχιλλέως ἐν Βερολίνῳὶ, αἱ δύο λήκυθοι δύνανται ὁπωσδήποτε νὰ τοποθετηθοῦν

μετ᾿ ἀσφαλείας κατὰ τὸ 470- 65. Η ἀπ᾿ ἀλλήλων χρονικὴ ἀπόστασις εἶναι μικρά,

ἀλλ᾿ ἡ δευτέρα λήκυθος εἶναι κατά τι νεωτέρα. Σύγχρονος περίπου εἶναι καὶ ἡ λήκυθος

war ._ ,.

 

 

Εἰκ. 3. πλαγία ὄψις ληκύθιον 17279 καὶ 17493.

τοῦ Γλαύκωνος εἰς Ba1timore (CV. 1 πίν. 36-ΚοΒΙΝ5οΝς 470), ἐνῷ ἡ λήκυθος ἡ ἔχουσα
τὴν αὐτὴν ἐπιγραφὴν ἐν Βρυξέλλαις (CV. 1 ΙΕΙ Jb πίν. 2, 5, BUSCHOR ALP. εἰκ. 11, FAIR-

BANKS II πίν. 33,2 ), ἡ ὁποία δεικνύει ὅτι ὁ ἀγγειογράφος δὲν ἔχει ἀφομοιώσει ἀκόμη

τὴν πυκνότητα καὶ συγκέντρωσιν τοῦ νέου ρυθμοῦ, ὡς καὶ ἡ λήκυθος τῶν Ἀθηνῶν

1828 (CV. 1 ΙΕΙ Jb πίν. 1, 8, JdI 1887, 163) εἶναι ὀλίγον παλαιότεραι.

Ἀπλοῦν βλέμμα εἰς τὰς παραστάσεις τῶν δύο ληκύθων πείθει ὅτι εἶναι ἔργα τοῦ

αὐτοῦ ζωγράφου καὶ ἡ ἀναζήτησις δὲν ἀφήνει ἀμφιβολίας. Παραλειπομένων τῶν ἐξω-

1 ΒΕΑΖἙΥ Painter and Potter in Ancient Athens 36.
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κάμψιν των) ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὴν θέσιν τῶν βραχιόνων εἶναι συγγενὴς πρὸς τὴν

λήκυθον τῆς Ὀξφόρδης 549 (JHS 1905 πίν. 3,1), ἡ δὲ μορφὴ τῆς κόρης κατὰ τὰ

᾿ Εἰκ. 4. Λήκυθος Συλλογῆς Βλαστοῦ. Εἰκ. 5. Λήκυθος Συλλογῆς Βλαστοῦ.

χαρακτηριστικὰ καὶ τὴν γενικὴν σύλληψιν ἀνευρίσκεται πάλιν, περισσότερον ἔξειλι-

γμένη, ἀλλὰ μὲ τὴν αὐτὴν ἔλλειψιν ρευστότητος εἰς τὴν λήκυθον τῶν Ἀθηνῶν 1763
(ZERVOS L’art en Grécc εἰκ. 277 ). Δύο λευκαὶ λήκυθοι τῆς συλλογῆς Βλαστοῦ, τῶν

ὁποίων παρατίθενται ἀπεικονίσεις (six. 4 καὶ 5) ἔργα ἐπίσης, ὅπως καὶ αἱ προηγού-
μεναι τοῦ ζωγράφου τῶν Ἀθηνῶν 1826 2, δεικνύουν ἀπαραγνώριστον συγγένειαν πρὸς
τὰς ἀντιστοίχους μορφὰς τῶν δημοσιευομένων ληκύθων, ὥστε καὶ αὗται πρέπει νὰ ἀπο-
δοθοῦν εἰς τὸν αὐτὸν καλλιτέχνην.

Τὸ ἔργον τοῦ ζωγράφου τῶν Ἀθηνῶν 1826 διεγνώσθη καὶ συνεκροτήθη κατὰ

μέγα μέρος πρῶτον ὑπὸ του BUSCHOR ALP. 16/7, ἀλλ᾿ ἐθεωρήθη ἑνιαῖον πρὸς τὸ τοῦ

1 Ο τύπος τοῦ καθίσματος μὲ τὸ ὑψηλὸν έρεισί- ὁριζοντίων καὶ μικροτέρων λοξῶν. ἀνοικτόχρωμος ἐπὶ
νωτον καὶ τὴν διακόσμησιν τῶν ἐσωτερικῶν τριγώνων σκοτεινοῦ βάθους ἐπαναλαμβάνεται καὶ εἰς τὸ κάνί
ἀπαντᾷ εἰς τὴν λήκυθον τῆς Ὀξφόρδης JHS 1905 στρον τῆς ληκύθου τῶν Ἀθηνῶν 1763.
πίν. 3, 1. Ἐπίσης ἡ κόσμησις τοῦ κιβωτίου διὰ γραμμῶν 2 BEAZLEY ARP. 465.
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ζωγράφου τῆς ἐπιγραφῆςὶ. Μεταξὺ τῶν δύο ὁμάδων, ἡ δευτέρα τῶν ὁποίων διαδέχεται

χρονολογικῶς τὴν πρώτην, ὑπάρχουν διαφοραί, περισσότερον μάλιστα αἰσθητὸν κενόν,

ἀλλ᾿ ἴσως ἡ μεταξύ των σχέσις δύναται νὰ μὴ ἀποκλεισθῇ ἐντελῶς. Εἰς τὸ ἔργον τοῦ

παλαιοτέρου ζωγράφου ἐμφανίζονται στοιχεῖα, τὰ ὁποῖα παρέχουν τὴν ἐντύπωσιν ὅτι

προετοιμάζουν χαρακτηριστικὰ γνωρίσματα τοῦ ζωγράφου τῆς ἐπιγραφῆς. Η ποιότης

τῆς γραμμῆς του, ἀνοικτὴ καὶ μὲ περισσοτέραν ταχύτητα συρομένη εἶναι βεβαίως διά-

φορος τῶν παλαιοτέρων ληκύθων τοῦ ζωγράφου 1826, ἀλλ᾿ ἤδη ἡ μεταβολὴ ἔχει ἀρχίσει

νὰ συντελῆται εἰς τὴν λήκυθον τοῦ Βερολίνου FURTW. 2444 (RIEZLER πίν. 15, VAN

HOORN De vita puerorum 33 -πρβ. RIEZLER πίν. 16 τοῦ ζωγράφου τῆς ἐπιγραφῆς )-

εἰς ἀμφοτέρους εἶναι χωρὶς λεπτότητα, παχεῖα, ἀλλὰ μὲ πολλὴν ἐκφραστικὴν δύναμιν 2.

Κατώτερα ἔργα τῶν δύο ζωγράφων, ὅπως ἡ λἠκυθος τῆς Νεαπόλεως FAIRBANKS I 157

καὶ τῆς Μαδρίτης 19497 (FAIRBANKS I 194, LEROUX Les vases grecs de Madrid πίν. 34,

299) χαρακτηρίζονται ὅχι ὑπὸ σπουδῆς κατὰ τὴν ἐκτέλεσιν, ἀλλ᾿ ὑπὸ τῆς αὑτῆς ἀτόνου

γραμμῆς καὶ χαλαρώσεως τῆς μορφοπλαστικῆς δυνάμεως. Η δυσκολία τῆς ὀργανώσεως

μορφῶν, ὅταν παρουσιάζουν στροφὴν ἐν τῷ χώρῳ, ἥτις ἐξένισε κατὰ τὴν δημοσίευσιν τῆς

ληκύθου τῶν Ἀθηνῶν 1825 3, καὶ ἡ ἀνάλυσίς των εἰς παράλληλα ἐπίπεδα καὶ γωνιώ-

δεις τομὰς παρατηρεῖται καὶ εἰς τοῦς δύο ζωγράφους (πρβ. ZERVOS L’art en Gréce εἰκ.

277 καὶ RIEZLER πίν. 16 ἀριστεράν. Κοινὴ εἶναι ἐπίσης καὶ ἡ αὐστηρότης τῆς συνθέ-

σεως, ἡ κυριαρχία ἑνὸς ἀκάμπτου συστήματος ἀξόνων 5 καὶ ἡ τάσις, ὅταν ὑπάρχῃ κίνη-

σις πρὸς τὰ ἔξω, νὰ κλείεται αὕτη δί ἐξωτερικῶν ὁρίων (πρβ. RIEZLER πίν. 12 καὶ 16).

Τὰ θέματα τοῦ ζωγράφου τῆς ἐπιγραφῆς ἀπαντοῦν ἤδη καὶ εἰς τὸν ζωγράφον 1826 —

οἱ νέοι μὲ τὴν λόγχην καὶ πέτασον εἰς τὴν λήκυθον τῶν Συρακουσῶν 2288 (FAIR-

BANKS IV 3, 17 ) -ἡ δὲ τυπολογία τῶν γυναικείων μορφῶν του προετοιμάζεται εἰς

τὴν λήκυθον τοῦ Βερολίνου 3175 (RIEZLER πίν. 12) ἢ εἶναι κοινὴ π.χ. καὶ εἰς τὸν ζω-

γράφον τῆς Καρλσρούης 5, πρὸς τὸν ὁποῖον ὁ ζωγράφος 1826 εὑρίσκεται εἰς σχέσιν 7,

ἀλλὰ καὶ γενικώτερον διαδεδομένη κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην 3.

Μεταξὺ τῶν ἀγγειογράφων, οἱ ὁποῖοι κατὰ τὴν ὑστέραν ἐποχὴν τοῦ Γλαύκωνος

ἀσχολοῦνται εἰς τὰς λευκὰς ληκύθους, τὸν ζωγράφον τῶν Ἀθηνῶν 1826 διακρίνουν

μεγαλύτεραι ἀξιώσεις, αἱ ὁποῖαι τὸν φέρουν πλησίον τῆς ὁμάδος τοῦ ζωγράφου τοῦ

Πιστοξένου 9. Εἰς τὴν ὁμάδα αὑτὴν περὶ τὸ 47Ο ἐφαρμόζοντες τὸν νεωτερισμόν, ὁ ὁποῖος

διεμορφώθη ὑπὸ τοῦ ζωγράφου τοῦ Πιστοξένου w, ἤρχισαν νὰ ζωγραφίζουν λευκὰς ληκύ-

θους δί ἠραιωμένου γανώματος καὶ νὰ δημιουργοῦν νέα θέματα καὶ τρόπους καλλιτε-

I BEAZLEY ἔ.ἀ. 467. Ἄλλη λἠκυθος τοῦ ζωγράφου 7 BEAZLEY ARP. 466, πρβ. AJA 1930, 141.

τῆς ἐπιγραφῆς BCH 1941, 234. 8 Βλ. RICH AJA 1930, 171 περὶ τοῦ ζωγράφου τοῦ

2 Βλ. καὶ PFUHL MuZ. Π 562 (περὶ τοῦ ζωγρά- Ἀχιλλέως.

φου τῆς ἐπιγραφῆς). 9 ΒΕΑΖΜΞΥ ARP. 579 κἑ.

3 ΨΕιεδΗἉυΡΙ, ΑΜ 1890,43. 10 TALCOTT Hesperia 1933, 228' διὰ τὴν χρο-

4 "Omv ἡ μορφὴ παρίσταται κατ᾿ ἐνώπιον καὶ ὑπὸ νολογίαν τῆς κύλικος τοῦ Ὀρφέως LANGLOTZ Zeit-

τῶν δύο ζωγράφων τὸ ἕν σκέλος σχεδιάζεταἐν κατατομῇ. bestimmung 109, DIEPOLDER Der Penthesi1ea-

5 Βλ. καὶ RIEZLER 80 περὶ ἔργου τοῦ ζωγράφου ma1er 11, BUSCHOR Griech. Vasen 176' κατὰ τὴν

τῆς ἐπιγραφῆς. χρονολογίαν PHILIPPART Les coupes attiques ἐ. fond

6 CV. Cambridge 1 πίν. 30, 2. b1anc ἡ προτεραιότης αὕτη δὲν διαπιστοῦται.
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χνικῆς ἐκφράσεως '. Ο ζωγράφος 1826, ὅπως καὶ αὐτοί, διακοσμεῖ τὸν ὦμον δί ἐρυθρο-
μόρφων ἀνθεμίων καὶ λωτῶν κατὰ τρόπον, τὸν ὁποῖον διέδωκε τῷ 490/80 ὁ ζωγράφος
τοῦ Βρύγου3 - ἀλλὰ παραλείπων τὰς ἕλικας εἰς τὴν βάσιν τοῦ κεντρικοῦ ἀνθεμίου -
ὑπεράνω δὲ τῆς παραστάσεως συνδυάζει μαίανδρον καὶ ὁριζοντίους σταυροὺς (six. 6καὶ 7).
Αἱ παραστάσεις τῶν ληκύθων εἶναι οἰκιακαὶ σκηναὶ μὲ δύο πρόσωπα καὶ δοκιμάζουν
παραλλήλως τὸν συμβολικὸν συνδυασμὸν νεκρικῆς προσφορᾶς- ἐν τούτοις δὲν ἐπιμέ-
νουν εἰς τὰς παραστάσεις ταύτας - φαίνεται ὅτι δὲν ἔχει ἀκόμη ὡριμάσει ἡ βαθυτέρα

V ἱ

-.
Ξ:
ϊ.
,-
. 1

.3
3.

:
ἓἲ
ἳἱ
ἰἅ
.

Εἶκ. β. Λεπτομέρεια ληκύθου 17279.

Εἰκ. 7. Λεπτομέρεια ληκύθου 17493.

ἐκείνη πνευματικότης, ἡ ὁποία ἀναζητεῖ τὸ ἀνθρώπινον ἦθος εἰς τὰς δριακὰς σχέσεις θ.
Ἀλλὰ καὶ κατὰ τρόπον ούσιαστικώτερον ὁ ζωγράφος 1826 δύναται νὰ θεωρηθῇ ὅτι
σχετίζεται πρὸς τὸν εὐρύτερον κύκλον τῶν ζωγράφων τοῦ Πιστοξἕνου καὶ τῆς Πενθεσι-
λείας, ἂν θεωρηθῇ ὄχι ὡς ὀργανωμένη σχολή, ἀλλ᾿ ῶς φορεὺς γενικωτέρων καλλιτεχνι-
κῶν τάσεων 5. Πρὸς τὸν κύκλον τοῦτον — μολονότι δὲν ἔχει τὴν μνημειακὴν ἔξαρσιν

I Η λήκυθος τοῦ Ὁλυνπίχου ἐν Βερολίνφ, ἔργον

τοῦ ζωγράφου τοῦ Συριακοῦ (ΒΕΑΖἙΥ ARP. 197), δὲν
εἶναι πιθανῶς παλαιοτέρα, βλ. καὶ ΖΑΗΝ Antike 1925,

284 (μετὰ τὰ Περσικὰ)᾿ διὰ τὴν χρονολογίαν τοῦ ζωγροῖ

φου τοῦ Συριακοῦ PFUHL MuZ. II 516, SWINDLER
Ancient Painting 193.4125 470 εἶναι καὶ ὁ ἀρύβαλλος

τοῦ Διογένους εἰς Τάραντα (RIEZLER 56 σημ.).

2 Τὰ ἀνθέμιά του ἀντὶ τῶν συνήθων 9, ἔχουν 7
φύλλα, ὅπως καὶ εἰς τὰς ληκύθους AJA 1947 πίν. 55

(Ἐρμῶναξ), CV. Oxford 1 πίν. 38, 5 (ζωγράφος Πανός)
CV. Pa1ermo πίν. 20, 4 (ζωγράφος Νίκωνος). RICHTER
Rf. Athenian Vases 47 καὶ 48 (ζωγράφος Βρύγσυ) κ.ἀ.
3 ‘0 τύπος οὗτος τῆς κοσμήσεως δί ὀρθῶν ἀνθεμίων

παρέχει δυνατότητας ρυθμικῶν ἐναλλαγῶν καὶ συγχω-
νεύειᾇτὴν παράστασιν πρὸς τὸ ἀγγετον, ἐνῷ τὰ κεκλιμένα
ἀνθἑμια, τὰ ὁποῖα συνειθίζοντο προηγουμένως (HAS-

PELS ἔ.ἀ. 70; 162 DINSMOOR AJA 1946, 106 κἑ, ἐπί-

σης POULSEN Aus einer a1ten Etruskerstadt πίν. 11,

AJA 1930, 335) προσηρμόζοντο αὐτοτελῶς εἰς τὸ σχῆμα

τοῦ ἀγγείου. Η ἀνεξάρτητος δοκιμὴ τοῦ ζωγράφου τοῦ
Βερολίνου εἰς τὴν λήκυθον τῆς Ν. Ὑόρκης RM 1943
πίν. 14,2 δὲν εἷχε συνέχειαν.

4 RICHTER ἒἀ. 41. CV. Providence πίν. 19, 1 (ζω-

γράφος Βρύγου), πίν., 19, 2 (ζωγράφος Dutuit), SCHAAL

Aus Frankfurter Samm1ungen πίν. 32 (ζωγράφος
Γιγαντομαχίας Παρισίων), GARDNER Greek Vases in
the Ashmo1ean Museum πίν. 35,317 (ζωγράφος Provi-
dence) κλπ. Ὑπόλειμμα τῶν ἑλίκων εἶναι οἱ κύκλοι εἰς
τὴν λήκυθον CV. Cambridge 2 (RICKETT- SANNON)
πίν. 13, 3 (ὁμὰς Μελήτου).

5 Ὅπως εἰς BEAZLEY Greek Vases in Po1and
28 κὲ.. DIEPOLDER ἔ.ἀ. 22-3.
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τῶν ἄλλων ζωγράφων λευκῶν ληκύθων τοῦ κύκλου - τὸν συνδέουν κοιναὶ μορφολογι-

καὶ ἀντιλήψεις, ὅπως, ἡ ἀπομάκρυνσις ἀπὸ τῆς τεχνικῆς καλλιεπείας, ἡ σύλληψις τῶν

ἰδίων φυσιογνωμικῶν τύπων, αὐστηρῶν, ἀλλ᾿ ἕνεκα τῆς ἐσωτερικῆς ἐντάσεως χωρὶς
βαρύτητα καὶ περαιτέρω ἀνάλογος δροσερότης διαθέσεως καὶ ἡ ἄμεσος ἔκφρασις μιᾶς

συμπεπυκνωμένης ζωτικότητος '. _
Τὰ περισσότερα τῶν ἔργων τοῦ ζωγράφου τῶν Ἀθηνῶν 1826 κατατάσσονται εἰς τὴν

δεκαετίαν περὶ τὸ 460 καὶ ἀπηχοῦν ἐν τῷ συνόλῳ διαθέσεις τῆς ἐποχῆς τοῦ Ἀλκιμάχουὶ,

ὅπως ἐκφράζονται καὶ εἰς τὰς ἄλλας νεωτέρας ληκύθους τοῦ κύκλου: χαλάρωσις τῆς αὑ-

στηρἄς κατασκεψῆς, ἀτομικώτερος χαρακτηρισμός, ὑγρότεραι ψυχικαὶ καταστάσεις, αἵτινες

προσδιορίζονται ἀκόμη ὑπὸ τῆς ἀμέσου ζωῆς τῶν αἰσθήσεων, τόσον διάφορα τῶν

πρωίμων ἔργων τοῦ ζωγράφου τοῦ Ἀχιλλέως,τοῦ ὁποίου τὰς μορφὰς διαπνέει ἡ -«αῦη

ψυχὴ ἀρίστη »3. Εἰς τὰ ἔτη- πρὸς τὸ 460 ἀνάγονται αἱ λήκυθοι τῶν Ἀθηνῶν 1825

(AM 1890 πίν. 1, RIEZLER πίν. 11), 1826 (RIEZLER πίν. 10), 2032 (FAIRBANKS I πίν-

5,2) Λονδίνου D 26 (MURRAY White Athenian Vases πίν. 21 A), μία τῆς συλλογῆς Βλα-
στοῦ (εἰκ..ἴ!) καὶ τοῦ Αίχα εἰς Ὀξφόρδη (JHS 1905 πίν. 3,1). Εἰς τὴν διακόσμησιν
τοῦ ὤμου ἐπιζητεῖ τώρα νὰ ἀφήσῃ τὸ αὐστηρὸν μελανὸν πλαίσιον καὶ εἴτε δοκιμάζει

μελανόμορφα ἀνθέμια, εἴτε, ὅπως ὁ ζωγράφος τοῦ Ἀχιλλέως, καλύπτει τὸν ὦμον διὰ

λευκοῦ ἐπιχρίσματος δίδων οὑτω εἰς τὸ σῶμα τοῦ ἀγγείου περισσοτέραν ἑνότητα καὶ ἐλα-

φρότητα, ἀλλ᾿ ἐξακολουθεῖ πάντοτε νὰ χρησιμοποιῇ τὸν συνδυασμὸν ἀνθεμίων καὶ λωτῶν.

τὰ φύλλα τῶν ἀνθεμίων εἶναι ἐναλλὰξ μελανὰ καὶ ἀμαυρὰ ἐρυθρά 4. Η χρῆσις τῶν

χρωμάτων παραμένει περιωρισμένη- εἰσάγεται τὸ ἐρυθρὸν καὶ πορφυροῦν, ἀλλὰ κυρίως

εἰς τὰς λεπτομερείας, τὰ ἐνδύματα ἀποκτοῦν πλουσιωτέραν μορφολογικὴν διαφοροποίη-

σιν, ἀλλ᾿ εἶναι χαρακτηριστικὸν ὁτι συχνὰ αἱ πτυχαὶ δηλοῦνται μόνον εἰς τὸ προσχέδιον.

Εἰς τὰ νεώτερα ἔργα τῆς ὁμάδος γίνονται ἀφθονώτερα τὰ χρώματα τῶν ἐνδυμάτων,

ἅτινα χρωματίζονται εἴτε διαφόρων ἀποχρώσεων ἐρυθρὰ εἴτε μελανὰ μὲ πορφυρᾶς πτυ-

χὰς (λήκυθος τῶν Ἀθηνῶν 1845, 1846, 1997 ). Ai μορφαὶ διατηροῦν τὴν ἀκαμψίαν
των, μολονότι εἰσάγεται ἡ διάκρισις τοῦ ἀνέτου σκέλους. Η γενικὴ τάσις τῆς ἐποχῆς

τοῦ Διφίλου πρὸς περισσοτέραν λεπτότητα ἐκδηλοῦται εἰς τὰς καθ᾿ ὑπερβολὴν ῥαδινὰς

ἀναλογίας, άλλ᾿ αἱ μορφαὶ ὑπολείπονται εἰς ζωτικότητα, χωρὶς νὰ ἀποκτοῦν ἐσωτερικὸν

βάθος, ὥστε γίνεται αἰσθητὴ κάποια κενότης περιεχομένου 5.

Εἰς ὅλας τὰς συνθέσεις του ὁ ζωγράφος τῶν Ἀθηνῶν 1826 συνηθίζει νὰ ἀντιπα-

ραθέτῃ μορφὰς ἐσωτερικῶς αὑτάρκεις, χωρὶς σύνδεσμον μεταξύ των. Η φορά, τὴν ὁποίαν

δημιουργεῖ θεματικόν τι στοιχεῖον ἢ τὸ βλέμμα, εὑρίσκει τὴν ἄλλην μορφὴν πάντοτε κλει-
στὴν καὶ ἡ ὑπέρ βασις τῆς τομῆς γίνεται εἰς τὸ καθαρῶς μορφολογικὸν ἐπίπεδον τῆς συν-

1 Η ἀναζήτησις τῶν σχέσεων νοεῖται διὰ τὰ παλαιό- Boston 45, ROBINSON-FLUCK Greek Love-names 78.

τερα καὶ καλύτερα τῶν ἔργων του. Λεπτομερείας τῆς 3 ΗΡΑΚΛ. Β 118 SNELL.

ἐνδυματολογικὰςτοῦ ζωγράφου τῆς Πενθεσιλείας (RICH 4 Τὸ αὑτὸ παρατηρεῖται καὶ εἰς ἄλλας ληκύθους τοῦ

ΑΙΑ 1930, 157, POULSEN From the Co11ections Ny κύκλου τοῦ ζωγράφου τοῦ Πιστοξένου, ὅπως τὴν λήκυ-

Ca1sberg I 174) συνεθίζει καὶ ὁ ζωγράφος 1826. θον τοῦ Ermitage ΑΜ 1926, 48 καὶ τῆς Κύπρου

2 465-0: BUSCHOR Griech. Vasen 181, διὰ τὰ Swedish Cyprus Expedition ΙΕΙ πίν. 86,112.
χρονικὰ δρια τῶν ἀγγείων μὲ τὴν ἐπιγραφὴν Ἀλκί- 5 IIQB.FAIRBANKSI 147, WEISSHKUPLΑΜ 1890. 48.
μαχος βλ. CAstv-BEAZLEY Attic Vase Paintings,
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θέσεως. Η γενικὴ τάσις τῆς ἐποχῆς εἶναι βεβαίως νὰ τοποθετήσῃ τὴν σχέσιν εἰς τὸν βα-

θύτερον ψυχικὸν κόσμον τῶν προσώπων ἢ τὴν πνευματικὴν ἀτμόσφαιραν τοῦ συνόλου ',

ἀλλὰ δύναται νὰ παρατηρηθῇ εἰς τὰ πρώιμα ἔργα τοῦ ζωγράφου τοῦ Ἀχιλλέως ὅτι ὑπό-
κειται διάφορος ἀφετηρία: αἱ μορφαὶ εἶναι ἀνοικταὶ πρὸς ἀλλήλας, τὴν δὲ ἐπαφὴν δη μι-
ουργεῖ ἐπὶ πλέον καὶ ἡ συμμετοχὴ εἰς τὴν κοινότητα τοῦ γεγονότος, ἡ ὁποία ἐκφράζει

καὶ τὴν ψυχικὴν ἀνταπόκρισιν 2. Χαρακτηριστικὸν παράδειγμα ἀποτελεῖ ἡ λήκυθος τοῦ
Βερολίνου FURTW. 2444. cH σύνθεσις τῆς γυναικὸς μὲ τὸ βρέφος, τὸ ὁποῖον κρατεῖ,
ἀπομονοῦται ἀπὸ τῆς μορφῆς τοῦ πολεμιστοῦ καὶ λείπει ἡ διασταύρωσις τῶν κινήσεων

καὶ ἡ αὐθόρμητος ἔκφρασις παιδικῆς ζωῆς, τὴν ὁποίαν δημιουργεῖ εἰς τὰς παραστάσεις

τῆς ἐποχῆς ἡ στροφὴ τοῦ βρέφους πρὸς τὴν ἄλλην μορφὴν 3, καὶ ὁ τρυφερώτερος ψυ-

χικὸς ρυθμός, κατὰ τὸν ὁποῖον ἀναζητεῖ στήριγμα εἰς τὸν μητρικὸν ὦμον 4.

Η λήκυθος τοῦ Βερολίνου, ὡς καὶ τῶν Ἀθηνῶν 1763, τοποθετοῦνται μετὰ τὰ
μέσα τῆς δεκαετίας 460/505 καὶ δεικνύουν ὅτι ὁ ζωγράφος 1826 ὑπῆρξεν ἐκ τῶν πρώ-

των, οἵτινες ἐγκατέλιπον τὸ πρόσθετον λευκὸν διὰ τὰς γυναῖκας 6. Ἐσωτερικῶς ἡ τέχνη

του παραμένει συντηρητική, χωρὶς νὰ ἀφομοιώνῃ τὴν ἐξέλιξιν τῆς ἐποχῆς τοῦ Διφίλου,
κατορθώνει ὄμως ἀντλῶν ἀπὸ τὴν καλλιτεχνικὴν καταβολὴν τῆς παρελθούσης δεκαετίας

νὰ δημιουργῇ ἀξιολόγους μορφάςἳ.
Ἐὰν γίνῃ δεκτὴ ἡ ὑπόθεσις ὅτι τὸ ἔργον τοῦ ζωγράφου τῆς ἐπιγραφῆς ἀποτελεῖ

τὴν τελευταίαν φάσιν τῆς ἐξελίξεως τοῦ ζωγράφου 1826, τότε πρέπει νὰ θεωρηθῇ ὅτι

κατὰ τὸ 455/0 πραγματοποιεῖται σημαντικὴ ἀνανέωσις καὶ βαθυτέρα μεταβολὴ τῆς

Ι Βλ. εἰδικώτερον BEAZLEY VA. 134 καὶ 142,
SCHWEITZER NJb. 1934, 311, HOFFKES- BRUKKER
Frfihgriech. Gruppenbi1dung 65 κέ.
2 RIEZLER πίν. 2 — JHS 1896 πίν. 7, BUSCHOR

Gricch. Vasen 191—JHS 1896 πίν. 6, BUSCHOR Das

Grab 40—CV. Athénes 1 ΙΕΙ ,Ισ πίν. 2,7, αὗτ. πίν.
2, 1/2.
3 Λήκυθος Δρομίππου RIEZLER πίν. 2 (ζωγράφος

Ἀχιλλέως), λήκυθος Ὀξφόρδης GARDNER πίν. 18, cv.
1 πίν. 37, 112 (ζωγράφος (Ὑλλου), λήκυθος Ἀλκιμάχου

CV Athénes 1 ΙΕΙ Jb πίν. 3,3, ΑΕ 1905 πίν. 1, BUSCHOR
Griech. Vasen 190 (ζωγράφος Τιμοκράτους)᾿ πρβ. καὶ

τὸν ἀμφορέα CV. Brit. Museum 3 ΙΕΙ ic πίν. 17, 1,

JHS 1888 πίν. 3 (ζωγράφος Βορέου)᾿ συνήθης εῖναι ἦ
στροφὴ τοῦ Διονύσου, τὸν ὁποῖον ὁ Ἑρμῆς παραδίδει

εἰς τὰς Νύμφας (AURIGEMMA Museo di Spina πίν. 81,

Mon. Ist. 2 πίν. 17, Mi11in Peintures de vases grecs

II 13 -- BEAZLEY VA. 153).

4 Ἀλάβαστρον CV. Providence πίν. 22, 3a, AJA
1931, 302 (ζωγράφος Vi11a Giu1ia), σκύφος Boston

JdI 1902 πίν. 2 (ζωγράφος Εὗαίχμης)᾿ ἐπίσης ὁ ἀμφο-
ρεὺς τοῦ Εὐφόρβου FR ΙΕΙ 290, Pfuh1 MuZ. ΙΕΙ 521,
JHS 1914, 191 (ζωγράφος Ἀχιλλέως), πρβ. καὶ τὴν
στενὴν σχέσιν εἰς τὸ ὄστρακον τῆς Ἀκροπόλεως GAERF-
LANGLOTZ II πίν. 33, 446.
5 Παρὰ BUSCHOR ALP. 24 ἐχρονολογήθη αὕτη τὸ

465, ἀλλ᾿ ἔχει ἤδη ἐγκαταλειφθῆ τὸ πρόσθετον λευκόν᾿
τὰ πρωίμα στοιχεῖα εῖναι μᾶλλον ἐπιβιώσεις παλαιοτἒ

ρας ἀντιλήψεως, δί αὐτὸ ἄλλωστε καὶ τὸ σύνολον δὲν
πείθει διὰ τὸν ἀρχαϊσμόν του, ἐνῶ ὰφ᾿ ἑτέρου αϊ μικραὶ
κεφαλαὶ καὶ ραδιναὶ ἀναλογίαι ὁδηγοῦν πρὸς τὰ μέσα τοῦ
δσυ αἰῶνος(LANGLOTZ Friihgriech.Bi1dhauerschu1en
20, SPEIER RM 1932, 11, πρβ. καὶ τὰς λευκὰς ληκύθους

τοῦ Διφίλου, ἰδίως RIEZLER πίν. 7). Ἐπίσης κατὰ τὴν

κατάταξιν τῆς σ. 16-7 αἱ λήκυθοι τῶν Ἀθηνῶν 12789 καὶ

12785 (AE 1906 πίν. 1 καὶ 2, RI EZLER πίν.8 καὶ 9) δια-
τηροῦσαι τὸν ἐρυθρόμορφον ὦμον καὶ τὸ πρόσθετον λευ.
κὸν δὲν δύνανται νὰ τεθοῦν μετὰ τὰς ληκύθους 1958
καὶ 1959 (RIEZLER πίν. 16 καὶ 17) καὶ νὰ ἀνήκουν εἰς

τὴν ἐποχὴν τοῦ Ὑγιαίνονος.
6 ‘O ζωγράφος τοῦ Ἀχιλλέως εἶχεν ὀλιγώτερον

ἐνδιαφέρον διὰ τοὺς τεχνικοὺς νεωτερισμοὺς καὶ τὸ
ἐγκαταλείπει μετὰ τὸ 450 (BUSCHOR Das Grab 48—
πρβ. BEAZLEYJHS 1914,22Ἰ, LUCE AJA 1919, 22).

Κατὰ τὸν ἴδιον τρόπον ἀμαυρὸν περίγραμμα εἰσάγει
μόνον εἰς τὰ τελευταῖα ἔργα του (BEAZLEY ARP. 649).

Ἐὰν πράγματι ἡ λήκυθος τῆς συλλογῆς Hey1 107
(LANGLOTZ πίν. 30) περὶ τὸ 450 ἔχῃ ἀμαυρὸν περίγραμμα,
ὡς ἀναγράφεται, δύσκολον θὰ ἦτο νὰ θεωρηθῇ ἔργον
ἰδικόν του.
7 ZERVOS L’art en Gréce εἰκ. 277.
8 Δίὰ τὸν συγχρονισμὸν τῆς ὁμάδος αὐτῆς πρὸς τὰς

ληκύθους τοῦ Ὑγιαίνοντοςβλ. BOSANQUET JHS 1899,
172, διὰ δὲ τὴν ἀντιστοιχίαν πρὸς τὴν πελίκην τῆς Ἐρι-

φύλης εἰς Lecce PFUHL MuZ. II 604.
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τέχνης του, ἡ ὁποία συνδυάζεται πρὸς τὴν διάδοσιν τῶν σκηνῶν «ἐπισκέψεως εἰς τὸν

τάφον » ',Τὸ θέμα τοῦτο εἶχεν εἰσαχθῆ περὶ τὸ 460 καὶ τὰ παλαιότερα γνωστὰπαρα-

δείγματα εἶναι δύο λήκυθοι του ζωγράφου τῶν Ἀθηνῶν 1826 — σύγχρονοι πρὸς ἀλλὴ-

λας-εἰς Ἀθήνας (1825) και το Βρεττ Μουσεῖον (1928, 2- 13. 1: BMQ 1928/9 πίν. 2a).

Ὅπως καὶ τὰ ἄλλα νεκρικὰ θέματα, ἡ «ἐπίσκεψις εἰς τὸν τάφον» προετοιμάζεται εἰς τὰ
ἀγγεῖα τοῦ ὡρίμου ἀρχαϊσμοῦ καί, ὅταν διαδίδεται πρὸς τὰ μέσα τοῦ 5ου αἰῶνος, παρέ-

χει τὴν εὐκαιρίαν, ὅπως ἐκδηλωθῆ μία ἰδιαιτέρα τάσις τῆς συγχρόνου ζωγραφικῆς τῶν

λευκῶν ληκύθων. Ἐνῶ εἰς ζωγράφους ἐστραμμένους πρὸς τὸν ἐσωτερικὸν ἄνθρωπον ἡ

ἐπιτύμβιος στήλη προστίθεται ὡς πάρεργον εἰς τὰς Οἰκιακὰς σκηνάς 3, εἰς ἄλλους ζωγρά-

φους ἀναπτύσσεται ἐνδιαφέρον διὰ τὴν μελέτην τοῦ ἀντικειμένου καὶ τὴν στροφὴν πρὸς

τὸν ἐξωτερικὸν κόσμον, ἀπὸ ὅπου ζητοῦν νὰ ἀντλήσουν νέα θέματα. Εἰς τὴν τάσιν αὐτὴν

ὀφείλονται αἱ λεπτομέρειαι τῶν ἐπιταφίων μνημείων εἰς τὰς ληκύθους τῶν Ἀθηνῶν
1815 (ΑΕ 1886 πίν. 4β, RIEZLER πίν. 22), τῆς Βοστώνης 9069 (FAIRBANKS I πίν. 6,
RIEZLER 42/3)— ὅσον καὶ ἂν τὸ σύνολον κατάγεται ἐκ τῆς φαντασίας τοῦ ἀγγειο-

γράφου- 4, ὅ φόρτος τῶν πραγματικῶν στοιχείων εἰς τὰς ληκύθους τοῦ Λονδίνου

05.11-1. 1 καὶ 06.5-12.1 (FAIRBANKS II πίν. 34, 1 καὶ 2), ἡ ἀκρίβεια τῆς ἀποδόσεως

τοῦ τύμβου εἰς τὴν λήκυθον τῶν Ἀθηνῶν 1789 (RIEZLER πίν. 18, BENNDORF Griech.

u. sic. Vasenbi1der πίν. 2Ο,2)5 τοῦ ζωγράφου τῆς ἐπιγραφῆς καὶ περαιτέρω ἡ μονα-
δικὴ ἀπεικόνισις οἰκογενειακοῦ περιβόλου μετὰ τῆς συστάδος τῶν στηλῶν ἐπὶ τοῦ κοι-

 

1 Εἰς ἀμφοτέρας εἰκονίζεται ὁ αὐτὸς ἰδιόρρυθμος

τύπος ἐπιτυμβίου ἀποτελούμενος ἐκ βάσεως καταλη-

γούσης εἰς βαδμιδωτὴν πυραμίδα καὶ ἐκ στήλης, ἤτις

προεκτείνεται καὶ εἰς τὸν ὦμον τοῦ ἀγγείου. Γνώμας
περὶ τῆς συγκροτήσεως τοῦ ἐπιτυμβίου βλ. FAIRBANKS
I 169, RIEZLER 96, WEISSHISIUPL ΑΜ 1890, 46-7' πρό-

κειται μᾶλλον ἀπεικόνισις στήλης ἐπὶ βαδμιδωτοῦ

βάθρου, διὰ τὴν μορφὴν τοῦ ὁποίου βλ. καὶ ΝEUGE-
BAUER AA 1920, 29 σημ. ἀντὶ τοῦ περισσότερον συνή-
θους εἰς σχῆμα βωμοῦ (CASKEY-BEAZLEY Attic Vase
Paintings 53, PAGENSTECHER Unterita1ische Grab-
denkmfi1er πίν. 17g καὶ σ. 33). Εἰς τὴν πρώτην περί-

πτωσιν τὸ βάθρον εἶναι εὐρὺ καὶ χαμηλόν. ὅπως ἐπὶ τῆς
ληκύθου HASPELS πίν. 51, 2 (παρὰ NICOLE Supp1ément
973 δίδεται ἄλλη ἑρμηνεία), ἀνάλογος δὲ πρὸς τὴν δευτέ-
ραν εἶναι ἡ ἀπεικόνισις τῆς ληκύθου FAIRBANKS II πίν.
28.-Ἡ προέκτασις τῆς στήλης εἰς τὸν ὦμον ἀπαντᾷ

καὶ εἰς τὰς λευκὰς ληκύθους RIEZLER πίν. 77—CV.

Athénes 1 ΙΕΙ Jd πίν. 15, 1, CV. Copenhague 4 πίν.

171, 1b, CV. Bruxe11es 1 ΙΕΙ Jb π. 2, 2.

2 Ἐρυθρόμορφα ὄστρακα ἐξ Ἐλευσῖνος ΠΑΠΑ-

ΣΠΥΡΙΔΗ ΑΔ 1926, 7' δὲν δύναται μετὰ βεβαιότητος νὰ

συναχθῆ, ἂν παρίσταται στολισμὸς καὶ προσφορὰ εἰς

τὸν τάφον ἢ θρῆνος, ὅπως εἰς τὴν μελανόμορφον λου-

τροφόρον τῶν Ἀθηνῶν CV. 1 ΙΕΙ Hg-niv. 8, 1, COL-
LIGNON - COUVE πίν. 30, RUMPF Die Re1igion der

Griechen 179. Πιθανώτερον εἶναι ὅτι ἡ μετάβασις ἀπὸ

τοῦ λατρευτικοῦ περιεχομένου εἰς κόσμον περισσότερον
ἀνθρώπινον καὶ Οἰκετον, ὅπου εἰσάγει καὶ τὸ ἐπίγραμμα

τῆς Ἀνθέμιδος (IG 1’ 1037), ἔγινε περὶ τὰ μέσα τοῦ

5ου αἰῶνος. Δίὰ τὴν ὑπὸ νέον πνεῦμα ἀναδημιουργίαν

τῶν νεκρικῶν παραστάσεων τοῦ ἀρχαϊσμοῦ βλ. ΜΕΙΝΕ-

MANN Thanatos 80, ZSCHIETZSCHMANN ΑΜ 1928, 29
(πρόθεσις), ΡυκΤΨἉΝἙΚ K1. Schriften II 128 (Χά-
ρων), DIEPOLDER Die att. Grabre1iefs 9 (δεξίωσις).

3 Πρβ. CV. Athénes 1 ΙΕΙ Jc πίν. 4/5 πρὸς 7, 3/4,

RIEZLER πίν. 37 καὶ πίν. 38.
4 FAIRBANKS I 189, RIEZLER 43, SIX Bonner Stu-

dien 155.
5 FAIRBANKS I 211, ἐπίσης διὰ τὰ πραγματικὰ

στοιχεῖα τῆς ληκύθου τῆς Μαδρίτης 19497 αὗτ. Ι 194,

ἀμφότεραι εἶναι ἔργα τοῦ ζωγράφου τῆς ἐπιγραφῆς-

Πρέπει ὄμως νὰ σημειωθῇ ὅτι ὁ κάνθαρος εἰς ἀττικὰ
ἐπιτύμβια δὲν ἀπαντᾷ πρὸ τοῦ 4ου αἰῶνος (ΜδΒΙυε RE
ΙΕΙ A 2318— τὸ σημειούμενον εἰς HOLWERDA Die att.
Gréber der B1iitezeit 111 παράδειγμα δὲν εἶναι ἀττι-
κοῦ ἀγγείου), ἐνῷ εἶναι συνήθης ἐν Βοιωτίᾳ (LULLIES
ΑΜ 1940, 19 κἐ.). Ἐπίσης εἰς τὸν ζωγράφον τῶν Ἀθη-

νῶν 1826 παρατηρεῖται προτίμησις πρὸς τὰς προσφορὰς

τῆς χθονίου λατρείας, τὰ πόπανα (λήκυθος εἰκ. 1 καὶ

1912, COLLIGNON-COUVE 1648) καὶ τὰ ᾠά, τῶν ὁποίων

ἡ παράστασις ἐπὶ τῶν ἀττικῶν ληκύθων δὲν εῖναι ἄλλως

συχνὴ (βλ. καὶ ORSI Mon. Ant. XIV 847 σημ.)᾿ ᾠὸν
εἰκονίζεται καὶ εἰς τὴν λήκυθον τῆς Μαδρίτης, κάνθαρον

δὲ καὶ ᾠὸν κρατεῖ ὅ ψυχοπομπὸς Διόνυσος, τοῦ ὁποίου

αἰ προτομαὶ τίθενται συχνὰ εἰς τοὺς βοιωτικοὺς τάφους

(NILSSON ARW. 1908, 537, METZGER BCH 1944-5,

316).

21
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νοῦ κρηπιδώματος, ὅπως ἦτο συνήθεια διὰ τὸν Κεραμεικόν, εἰς τὴν λήκυθον τῆς
Ν. Ὑόρκης 35.11.5 (RICHTER Attic Rf. Vase Painting εἰκ. 83) '.

Παραλλήλως εἰς τὰ ἔργα τοῦ ζωγράφου τῆς ἐπιγραφῆς ἡ γενικώτερον παρατηρου-
μένη ὁρμὴ κατὰ τὰ μέσα τοῦ 5ου αἰῶνος πρὸς ἀπελευθέρωσιν ἀπὸ τῶν δεσμεύσεων τοῦ

αὐστηροῦ ῥυθμοῦ 2, ὁδηγεῖ εἰς τὴν παράστασιν μορφῶν, αἱ ὁποῖαι προσδιορίζονται διὰ

τοῦ στοιχείου τῆς κινήσεως εἴτε ἐν τῷ χώρῳ (λήκυθος Ἀθηνῶν 1789, Βερολίνου Inv.

3245: RIEZLER πίν. 19, Ga11atin: CV. πίν. 27, 7/9) εἴτε εἰς τὰς στάσεις καὶ τὰς ὁρμητικὰς

χειρονομίας- βλ. τὸν τρόπον, κατὰ τὸν ὁποῖον κάθηται ὁ νέος ἢ τείνει τὴν χεῖρα πρὸς

τὸ κάνιστρον τῶν προσφορῶν εἰς τὰς ληκύθους τῶν Ἀθηνῶν 1790 καὶ 1959 (RIEZLER
πίν. 16, PFUHL MuZ. ΙΕΙ 532, CV. Athenes 1 ΙΕΙ Jeniv. 6,3/5) καὶ τὴν χειρονομίαν τῆς
γυναικὸς εἰς τὴν λήκυθον Ga11atin. Ἀλλὰ καὶ τὰ χαρακτηριστικὰ τῶν προσώπων μὲ

τὴν ζωτικότητα, ἡ ὁποία ἀνέρχεται εἰς τὴν ἐπιφάνειαν, ἐκδηλώνουν τὴν ἰδίαν δραστι-

κότητα καὶ φυγόκεντρον τάσιν πρὸς τὰ ἔξω-Ὁμοία προτίμησις πρὸς ζωηρὰς κινήσεις
ἀπαντᾷ καὶ εἰς συγχρόνους ληκύθους τοῦ ζωγράφου Sabouroif 3, εἰς αὐτὴν δὲ ὀφεί-
λονται καὶ αἱ σκηναὶ κυνηγίων τοῦ ζωγράφου τοῦ Θανάτου 4.

Τρίτος παράγων, ὁ ὁποῖος συνετέλεσεν εἰς τὴν διαμόρφωσιν τῶν ἐκφραστικῶν

μέσων τοῦ ζωγράφου τῆς ἐπιγραφῆς, εἶναι ἡ ἐπίδρασις τοῦ pictoria1 sty1e, ὡς τοῦτο

ἀναλύεται παρὰ HASPELS Attic B1ackfigured Lekythoi 190 κἐ. Σποραδικὰ δείγματα
τῆς ἀντιλήψεως ταύτης, ὅπως παρασταθοῦν ὅχι αὐτόνομοι μορφαί, ἀλλὰ συλληφθῇ
ἡ σκηνὴ ὡς ἑνιαῖον σύνολον, διαφαίνονται καὶ εἰς τὸ ἔργον τοῦ ζωγράφου τῆς ἐπι-
γραφῆς, χωρὶς -ὅπως εἶναι φυσικὸν ἄλλωστε- νὰ καταλήγῃ εἰς συνεπῆ ὁλοκλήρωσιν:
εἰς τὴν λήκυθον τῶν Ἀθηνῶν 1958 (CV. 1 ΙΕΙ Jc πίν. 6,6/7,FAIRBANKS I 203, RIEZLER

πίν. 17) τὸ κάνιστρον τέμνεται ὑπὸ τῆς ἐπιτυμβίου στήλης, εἰς τὴν λήκυθον 1959 ᾐκυίᾳ

μορφὴ τοποθετεῖται εἰς δεύτερον ἐπίπεδον καὶ ἐν μέρει ἀποκρύπτεται ὑπὸ τοῦ ἐπιτυμ-

βίου. Τὸ pictoria1 sty1e, κατὰ τὴν Haspe1s, συνεχίζει τὴν παράδοσιν τοῦ μελανομόρφου
ῥυθμοῦ καὶ τοῦ ζωγράφου τοῦ Ἀντιμένους, ἀλλ᾿ ἡ εἰσαγωγὴ του εἰς τὰς λευκὰς ληκύ-
θους τῶν μέσων τοῦ 5ου αἰῶνος πιθανῶς σχετίζεται γενικώτερον πρὸς τὴν ἐπίδρασιν
τῶν κατηγοριῶν τῆς νέας ζωγραφικῆς, ἐκ τῆς ὁποίας προέρχονται καὶ τὰ τοπιογραφικὰ
στοιχεῖα, κυρίως φυτικαὶ μορφαί, αἱ ὁποῖαι ἀκριβῶς τώρα ἀρχίζουν νὰ ἐμφανίζωνται-
παράδειγμα τοῦ ζωγράφου τῆς ἐπιγραφῆς ἡ λήκυθος τῶν Ἀθηνῶν 1790 (COLLIGNON-
COUVE 1775) 5- Εἰς τὴν προσπάθειαν ταύτην, ὅπως ἀποδοθῇ ἡ νέα ἐμπειρία τῆς
πραγματικότητος καὶ ἀνανεωθοῦν τὰ τυπικὰ θέματα, ὀφείλεται καὶ ἡ μοναδικὴ παρά-

1 Δίὰ τὴν τάσιν πρὸς τὴν ἐξωτερικὴν παρατήρησιν
παραλλήλως πρὸς τὴν «ἀκαδημαϊκὴν» βλ. FAIRBANKS I

202 καὶ 214, διὰ τὴν πολλαπλότητα τῶν ἀναζητήσεων
τῆς ἐποχῆς γενικώτερον KJELLBERG Studien zu den
att. Re1iefs 25.

2 ΚΑΡΟΥΖΟΣ ΑΔ 1930, 66-7.
3 FAIRBANKS I 187, RIEZLER πίν. 20.
4 BONN: CV πίν. 42, 2,3 JdI 1907 πίν. 3, Λονδῖνον:

MURRAY White Athenian Vases πίν. 6, SCHR60ER
Der Sport der He11enen πίν. 431).
5 HEINEMANN Die 1andsehaft1ichen E1emente

in der griech. Kunst 90, POTTIER Recuei1 542-86-

νανται νὰ προστεθοῦν καὶ ἡ λήκυθος τοῦ ζωγράφου

Sabouroff εἰς Ba1timore (CV. 1 πίν. 40, 2) καὶ τὰ

θραύσματα τῆς Τυβίγγης Ε 60 (WATZINGER πίν. 26),

ὅπου οἱ κάλαμοι. πιθανῶς, ὑποδηλοῦν τὴν παράστασιν

«σκηνῆς τοῦ Ἀχέροντος» (ΠΑΥΣ. X 28, 1 περὶ τῆς Νε-
κυίας τοῦ Πολυγνώτου - διὰ τὰς παραστάσεις τοῦ Χά-

ρωνος τὸ 460-50 LULLIES AA 1944.5, 27). Κατὰ τὴν

ἐποχὴν ταύτην εἰσάγονται εἰς λευκὰς ληκύθους καὶ αἱ
«πολυγνώτειοι» στάσεις τῶν προσώπων, [31.JACOBSTAHL

Me1ische Re1iefs 190 κἑ.
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στασις γυναικός. ἡ ὁποῖα σηκώνει τὸ ἄκρον του ἱματίου διὰ νὰ σπογγίσῃ τὰ δάκρυά της

παρὰ τὸν τάφον τοῦ νεκροῦ εἰς τὴν λήκυθον 1958 - ἀντίστοιχος κατὰ τὴν ἐξειδί-

κευσιν τοῦ περιεχομένου καὶ τὴν ψυχολογικὴν στιγμὴν πρὸς τὴν λήκυθον τῆς Βοστώνης

9069 μὲ τὴν παράστασιν τοῦ ὁδοιπόρου, ὅστις γονατίζει, διὰ νὰ διαβάσῃ τὴν ἐπιγραφὴν

τοῦ τάφου (ἑρμηνεία STUDNICZKA JdI 1911, 81-μὲ τὴν διαφορὰν ὅτι δέχεται εἰκονι-

ζόμενον τιμητικὸν μνη μετον εἰς γυμνάσιον).
Ἀλλ᾿ ἐὰν αἱ ἐπιδράσεις αὗται εἶναι ἀρκεταί, διὰ νὰ ἑρμηνεύσουν τὴν ἐξέλιξιν καὶ

τὴν μετάβασιν ἐκ τοῦ ἔργου τοῦ ζωγράφου τῶν Ἀθηνῶν 1826 εἰς τὸ τοῦ ζωγράφου

τῆς ἐπιγραφῆς, τοῦτο μόνον ὡς πρόβλημα ἀντιμετωπίζεται ἐνταῦθα.

ΝΙΚΟΛΑΟΣ Σ. ΖΑΦΕΙΡΟΠΟΥΛΟΣ

ΣΑΛΑΜΙΝΙΑΚΑ

γπο ΔΗΜΗΤΡΙΟΥ ΠΑΛΛΑ

(Συνέχεια ἐκ τῆς ΑΕ 1948-1949, 112-134)

Γ. ΟΙ ΤΑΦΟΙ

(Παρατηρήσεις περὶ τῶν παλαιοχριστιανικῶν καὶ ,Βυζαντινῶν ταφῶν)

Εἰς τὸ παρὰ τὸ Μοῦλκι τῆς Σαλαμῖνος ναΰδριον τοῦ Ἁγίου Δημητρίου ἀνεσκά-
φησαν ἐν ὅλῳ ἐννέα τάφοι: πέντε ἐντὸς τοῦ κυρίως ναοῦ, εἷς ἐντὸς τοῦ πλαγίου κλί-
τους, δύο ἔξω τῆς ἐκκλησίας άλλ᾿ ἐν συνεχείᾳ τοῦ δυτικοῦ αὐτῆς σκέλους καὶ εἷς εἰς

μικρὰν ἀπόστασιν ΒΔ τῆς ἐκκλησίας (βλ. ΑΕ 1948-1949, σ. 126 εϊκ. 3).
Ἐξ ἀφορμῆς τῶν τάφων τούτων καταχωρίζω ἐνταῦθα παρατηρήσεις τινὰς περὶ τῶν

παλαιοχριστιανικῶν καὶ βυζαντινῶν ταφῶν᾿ περιορίζομαι ὄμως μόνον εἰς ὅσα ζητήματα

θέτουν οϊ σαλαμινιακοὶ οὗτοι τάφοι: περιγράφω, δηλαδή, λεπτομερέστερον τοὺς τάφους

καὶ σημειώνω σχόλια περὶ αὐτῶν, προσέτι δ᾿ ἀσχολοῦμαι περὶ τὰ ὀνόματα τῶν τάφων

καὶ περὶ τῆς ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν ταφῆς.
eH ἀρχαιολογικὴ ἔρευνα τῶν χριστιανικῶν ταφῶν ἔχει ἀπασχοληθῆ κυρίως περὶ

τὰ ζητήματα τῶν ὑπογείων νεκροταφείων, ἰδιαιτέρως τῶν καταπληκτικῶν κατακομβῶν
τῆς Ἰταλίας, δευτερευόντως δὲ μόνον ἔχει διατρίψει περὶ τὰ ζητήματα τῶν ἐπὶ τοῦ

ἐδάφους ταφῶν. Δὲν λείπουν, βεβαίως, καὶ ἐπὶ τοῦ τομέως τούτου ἐνδιαφέρουσαι παρα-
τηρήσεις, ὡς π. χ. περὶ τῶν ἐν Δαλματίᾳ ἀνασκαφέντων χριστιανικῶν νεκροταφείων

ἢ περὶ τῶν χριστιανικῶν μαυσωλείων. Ἐν τούτοις λείπει ἀκόμη ἡ συνθετικὴ μελέτη

τοῦ θέματος περὶ τῶν παλαιοχριστιανικῶν καὶ τῶν μεσαιωνικῶν ταφῶν. Θὰ τὴν διευ-

κολύνῃ ἡ ἔρευνα τῶν ἐπὶ μέρους ζητημάτων. Ἰδιαίτεραν σημασίαν ἔχει ἡ μελέτη τῶν

σχετικῶν πρὸς τοὺς τάφους χρονολογικῶν προβλημάτων, ἤδη δὲ ὁ φίλος κ. Ἰω. Θρεψιά-
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δης ἀπὸ μακροῦ χρόνου παρασκευάζει χρήσιμον ἐργασίαν του περὶ τῶν ἐν Ἑλλάδι

χριστιανικῶν τάφων, μάλιστα δὲ ἀπὸ τῆς ἐπόψεως τῆς χρονολογήσεώς των. Αἱ κατω-

τέρω παρατηρήσεις δημοσιεύονται ὡς μικρὰ συμβολὴ εἰς τὸ θέμα τῶν χριστια-
νικων ταφων.

1. ΠΕΡΙΓΡΑΦΗ ΤΩΝ ΤΑΦΩΝ

1. Ο σπουδαιότερος τάφος (ΑΕ 1948-1949 σ. 126 εἰκ. 3 ἀριθ. 1) εὑρίσκεται εἰς

τὴν προέκτασιν τοῦ δυτικοῦ σκέλους τῆς ἐκκλησίας, ἀριστερά, καὶ εἶναι κατεσκευασμέ-

νος διὰ μεγάλων πωρίνων πλακῶν κατὰ ἐπιμεμελημένον ἰσοδομικὸν σύστημαὶ. Ἔχει

μῆκος 1.85, πλάτος 0.71-0.73 καὶ ὕψος 0.7 2 μ. Η ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ τάφου κεῖται

ὑπὸ τὸ θεμέλιον τῆς ἐκκλησίας, τὸ δὲ δάπεδον αὑτοῦ εἶναι ἐστρωμένον διὰ τετραγωνι-
κῶν πλακῶν ἐξ ὀπτῆς γῆς 2.

Ο τάφος 1 εὑρέθη ἄνευ καλύμματος, πλήρης ὀστῶν, ἄλλων σεσωρευμένων κατὰ

τὴν δυτικὴν πλευρὰν καὶ ἄλλων κειμένων ἐκτάδην᾿ ἐπομένως ὁ τάφος οὗτος ἐχρησιμο-
ποιήθη πολλάκις, διατηρηθέντων ἐντὸς αὐτοῦ τῶν παλαιοτέρων λειψάνων 3. Πρόκειται

περὶ νεκρικῆς συνηθείας, ἥτις ἀπαντᾷ μὲν καὶ εἰς λίαν πρωίμους χρόνους, ἀλλὰ κατὰ τὴν

ὀψιμωτέρα ἐποχὴν ἀνάγεται εἰς τὴν ἀνάγκην ἐξευρέσεως νεκρικοῦ χώρου καὶ εἰς τὴν

ἐπιθυμίαν ἀποφυγῆς τῆς ὑπερβολικῆς δαπάνης διὰ τὴν ἀγορὰν νέου τόπου δί ἕκαστον

νεκρόν. Στενότης νεκρικοῦ χώρου ὑπῆρχεν εἰς τὰ μεγάλα ἀστικὰ κέντρα τοῦ ἐλληνορ-

ρωμαϊκοῦ κόσμου, ἀλλὰ καὶ κατὰ τοὺς παλαιοχριστιανικοὺς χρόνους ἐξηκολούθει νὰ

εἶναι ὀξεῖα ἡ ζήτησις χώρου διὰ τοὺς νεκροὺς καὶ ἀπαντᾷ ἡ ἀνάγκη πολλαπλῶν ταφῶν

ἐντὸς κοινοῦ τάφου χάριν οἰκονομίας ἐξόδων καὶ χώρου. Οὑτω π.χ. οϊ συγγενεῖς νεκροὶ

- ὅσοι ἀπετέλουν μέλη οἰκογενειῶν — ἐθάπτοντο ἐντὸς κοινοῦ οἰκογενειακοῦ τάφου,

ἄλλων δὲ προσώπων μόνον κατὰ παραχώρησιν ἐπετρέπετο ἡ ταφὴ ἐντὸς τάφου, περιέ-

χοντος ἤδη νεκρόν. Ἐντεῦθεν δὲ τὰ κρούσματα λαθραίας ταφῆς ἐντὸς ξένων τάφων,

ἀλλ᾿ ἐναντίον τῆς ὁποίας ἀντέδρων, ὡς γνωστόν, διὰ φοβερῶν ἀρῶν καὶ δί ἄλλων

μέτρων, συχνότατα ἀναγραφομένων ἐπὶ τῶν ἐπιταφίων πλακῶν. Ἀργότερον, ὅτε ἠτό-

1 Εἰς τοὺς πολυτελεστέρους τάφους χρησιμοποιοῦνται

μαρμάριναι πλάκες: τάφος τοῦ Ἐπισκόπου Ἀθηνῶν

Κληματίου (ΠΑΝΑΡ. ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΙΔΗΣ Παρνασσὸς 5.

1881, 824-825), ἕτερος εἰς τὸν χῶρον τοῦ ἐν Ἀθή-

ναις Ἀσκληπιείου (ΣΤ. ΚΟΥΜΑΝΟΥΔΗΣ ΠΑΕ 1876, 21),

τάφος ἐντὸς τῆς σταυρικῆς βασιλικῆς τῆς Θάσου

(A. ΟΡΛΑΝΔΟΣ Ἀρχ. Βυζ. Μν. Ἑλλ. z'. 1951, 44.45),
τάφος ΙΕΙ Ἀγίας Σοφίας Σοφιᾶς (Β. FILOV Sainte

Sophie de Sofia, Sofia 1913, 70-71 εϊκ 57 πρβ. σ. 168),

τάφοι πλαγίου κλίτους Θεολόγου Θηβῶν (Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ

ΑΕ 1924, 9). Ἐπίσης εἰς τὴν Β. Ἀφρικήν (ST. GSELL

Les monum. ant. de 1’ A1gérie, II, Paris 1901, 403)
καὶ παλαιότερον εἰς προχριστιανικοὺς τάφους τῆς B.
Ἀφρικῆς (GSELL ἔ.ἀ. 41) καὶ τῆς Θεσσαλονίκης (Χ.
ΜΑΚΑΡΟΝΑΣ ΠΑΕ 1949,149).

2 Ὁμοίαν στρῶσιν πρβ. εἰς τάφους ἐντὸς τῆς παρὰ
τὸν Ἄρειον Πάγον ἐκκλησίας (Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ ΑΔ 2,
1916, 134). τοῦ Θησείου (Α. ΟΡΛΑΝΔΟΣ Ἀρχ. Βυζ. Μν.

Ἑλλ. B', 1936, 216 εἰκ. 14) καὶ τῆς Ἀγίας Σοφίας Θεσ-

σαλονίκης (Α. ΞΥΓΓΟΠΟΥΛΟΣ ΑΔ 9, 1924-25, Παράρτ.

σ. 66). Εἰς τὰ δύο τελευταῖα παραδείγματα αἱ πλά-

κες φέρουν ὀπὰς διὰ τὴν ἀποστράγγισιν τῶν τάφων

ἀπὸ τῶν ὑδάτων. Οἱ μετὰ ἐστρωμένου δαπέδου βυζαν-

τινοί τάφοι συνεχίζουν παλαιοχριστιανικὴν παράδοσιν

τάφοι εὑρεθέντες ἔξω τῆς «Παναγίας στὴν Πέτρα» παρὰ
τὴν Καλλιρρόην ἐν Ἀθήναις (Α. ΣΚΙΑΣ ΠΑΕ 1897, 79),
ἐν Manastirine (R. EGGER ἐν Forschungen in Sa-

1ona. Π, Wien 1926, 36 κἑ.) καὶ Marusinac (E. DYG°

GVE-R. EGGER αὐτόθι III, 1939. 9 τάφος D) τῆς ἐν

Δαλματίᾳ Σάλωνας κ.ἄ. Εἰς τὸν τάφον τῆς Θάσου
καὶ ὀπαὶ ἀποστραγγίσεως (ΟΡΛΑΝΔΟΣ ἐἴἀ. Z’, 1951, 45,
εἰκ. 38).
3 Πρβ. τάφον ἐν Θήβαις (Α. ΚΕΡΑΜΟΠΟΥΛΟΣ

ΑΔ 3, 1917, 235 καὶ τάφους τοῦ χριστιανικοῦ Θησείου
(WILL. BELL DINSMOOR Observations on the

Hephaisteion, Hesperia, Supp1em. V, 1941, 9).
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νησαν αἱ οἰκονομικαὶ αἰτίαι τῶν πολλαπλῶν ἐντὸς κοινοῦ τάφου ταφῶν, αὗται συνεχί-

σθησαν κατὰ παράδοσιν πλέον, π.χ. ἐντὸς τοῦ Μαρτυρίου τοῦ Βαβύλα (;) εἰς Κάρυστὲ τῆς

Ἀντιοχείας " ἔπειτα δὲ ἡ κατὰ μόνας ταφὴ καὶ αἱ πολλαπλαῖ ταφαὶ ἀποτελοῦν δύο

τρόπους ταφῆς, χρησιμοποιουμένους διαφόρως εἰς τὰς κατὰ τόπους μονὰς (ἀλλαχοῦ

ἐντὸς ἀτομικῶν τάφων καὶ ἀλλαχοῦ ἐντὸς κοινῶν)2 ἢ καί, πιθανῶς, πρὸς διάκρισιν τῶν

ἐπισημοτέρων (ἐντὸς ἀτομικοῦ τάφου) προσώπων ἀπὸ τῶν ἀσήμων (ἐντὸς κοινοῦ

τάφου) 3. Κατὰ ταῦτα ἡ ἐντὸς κοινοῦ τάφου ταφὴ εἰς τὰς μονὰς μαρτυρεῖται μεταβε-

βλημένη ἤδη εἰς παράδοσιν, εἰς νεκρικὸν ἔθιμον ὡς ἔθιμον δὲ νεκρικὸν πρέπει πλέον

νὰ θεωρῶνται αἱ πολλαπλαῖ ταφαί, ὁσάκις αὑται ἀπαντοῦν κατὰ τοὺς μέσους βυζαντι-

νοὺς χρόνους, ὅτε δὲν ὑπῆρχεν ἡ παλαιὰ στενότης διαθεσίμου νεκρικοῦ χώρου. Αἱ κατὰ

τοὺς ὑστέρους ὄμως βυζαντινοὺς χρόνους πολλαπλαῖ ταφαί, προκειμένου περὶ τάφων

ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν, ὀφείλονται πάλιν εἰς στενότητα τοῦ διαθεσίμου χώρου (βλ. κατωτ.

σ. 180, 181). Πάντως ἡ ἀναγωγὴ τῆς παλαιοτέρας ἀνάγκης εἰς παράδοσιν νεκρικὴν

καὶ ἡ ἀναβίωσις αὑτῆς φαίνεται νὰ ἔγινε διὰ τῶν μονῶν. ᾿

Μεταξὺ τῶν χωμάτων τοῦ τάφου 1 ἀνευρέθησαν ἄτακτα - λόγῳ τῶν μεταγενε-

στέρων ταφῶν— θραύσματα ἀγγείων, ἐκ τῶν ὁποίων ἐν ἀνῆκεν εἰς μικρὸν λεπτὸν

μετὰ στενοῦ στομίου ἀγγετον, πιθανῶς εἰς ἀμφορίσκον, μετὰ λευκοῦ ἐπιχρίσματος καὶ

πρασίνων ταινιῶν. Τὸ μικρὸν μέγεθος τοῦ ἀγγείου τοῦτου ἐνθυμίζει ἀνάλογα παρα-

δείγματα εὑρεθέντα ἐντὸς βυζαντινῶν τάφων 4, διασωζομένης τῆς ἀρχαίας συνηθείας

τῆς ἐναποθέσεως ἀγγείων ὡς κτερισμάτων 5. Τὰ κτερίσματα ταῦτα δὲν πρέπει, βεβαίως,

νὰ συγχέωνται πρὸς τὰ ὑπεράνω τῶν τάφων ἀνευρισκόμενα θραύσματα ἀγγείων,

τὰ ὁποῖα ὀφείλονται εἰς ἄλλας συνηθείας τῆς νεκρικῆς λατρείαςὒ. Ἐννοεῖται δὲ ὅτι ὡς

κτερίσματα πρέπει νὰ ἐξηγῶνται ὄχι μόνον τὰ κατατεθειμένα ἐντὸς τῶν τάφων ἀκέ-

ραια ἀγγεῖα, ἀλλὰ καὶ τὰ ἐπίτηδες θραυόμενα τοιαῦτα, διὰ νὰ μὴ κλέπτωνταιἼ. Τὰ ἐντὸς

τῶν τάφων θραύσματα εἶναι δυνατὸν νὰ ὀφείλωνται καὶ εἰς τὸ ἔθιμον τῆς θραύσεως

 

1 J. LASSUS ἐν Antioch on the Orontes, II (1937)

σ. 11 εἰκ. 7.

2 Acta SS. Martii III, 8*, B: «ἐν μιᾷ θήκῃ αὐτοὺς

ἐπ᾿ ἀλλήλους κηδεύσαντες κατέθηκαν» (A. TOUGARD

Quid ad profanos mores, Parisiis MDCCCLXIV.

σ. 80) καὶ Acta SS Apri1., I. XXII, B: «οὗ γὰρ ἔθος

τοῖς ἡμετέροις πατράσιν, ὡς τοῖς ἄλλοις μοναστηρίοις,

εἰς ἓν καταθέσιον ὁμοῦ πάντας κατατεθῆναι τελευτῶν-

τας, ἀλλὰ ἐπιτηρήσαντες τόπον ἐπιτήδειον ἑκάστου,

ἐκεῖσε ἴδιον μνημεῖον ποιοῦντες, τοῦτον τῆ γῇ κρύπτου-

σιν» (ΤουοΑκι) ἔ.ἀ.). Πρβ. Γ. ΣΠΥΡΙΔΑΚΗΝ, Ἐπ. Ἐτ.

Βυζ. Σπ. K', 1950, 150-151.

3 ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΥ ΜΟΝΑΧΟΥ Διηγήσεις διάφοροι περὶ

τῶν ἐν Σινὰ Πατέρων: «Τελευτήσαντός τινος ὁσίου

πατρὸς ἐναρέτου καὶ ταφέντος ἐν τῷ κοιμητηρίῳ τῶν

πατέρων, τῆ ἐπαύριον πάλιν ἐτελεύτησέν τις τῶν ἀμελε-

στέρων ἀδελφῶν καὶ ἐτάφη ἐπάνω τοῦ σκηνώματος

τοῦ ὁσίου ἀνδρός. Μετὰ οὖν μίαν ἡμέραν, τελευτήσαν-

τος ἄλλου πατρός, ἦλθον τοῦ καταθέσθαι τὸ λείψανον

αὐτοῦ, καὶ εὗρον ὅτι ἀπέρριψεν ἐξ αὐτοῦ ὁ ὅσιος ἀνὴρ

τὸ σκήνωμα τοῦ ἀμελεστέρου ἀδελφοῦ» (ἔκδ. F. NAU

Oriens Christ. 2, 1902. 62).

4 Π.χ. Θηβῶν ΑΔ 10, 1926, 126 εἰκ. 3 (A. ΚΕΡΑΜΟ-

ΠΟΥΛΟΣ).
5 Πρβ. τάφους Θηβῶν ἔ.ἀ. καὶ 3, 1917, 103-104,

105, Ἐφέσου ΑΔ 7, 1921-22, 188-189, πρβ. καὶ εἰκ. 62

(Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ), Σαλαμῖνος ΑΕ 1916, 8 (Π, ΦΟΥΡΙΚΗΣ),

Σπηλαίου Ἑπτὰ Παίδων Forschungen in Ephesos

IV 2, 95 κἐ. καὶ πλεῖστα ἄλλα.

6 Βλ. ΚΕΡΑΜΟΠΟΥΛΟ ΑΔ 10, 1926, 126 καὶ 130.

7 Περὶ τοῦ ἐθίμου τῆς θραύσεως τῶν ἀγγείων βλ«

Ν. Γ. ΠΟΛΙΤΟΥ Λαογραφικὰ Σὑμμικτα, B', ἐν Ἀθήναις

1921, 268 κἑ. καὶ 282, B. SCHMIDT Archiv f. Re1i-

gionswiss. 24, 1926, 310 κἑ. Πρβ. Δ. ΛΟΥΚΑΤΟΝ, Ἐπ-

Λαογρ. Ἀρχ. 2, 1940, 79.
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τοῦ ἀγγείου καὶ τῆς ἐναποθέσεως τεμαχίου ἐξ αὐτοῦ ἐντὸς τοῦ στόματος τοῦ νεκροῦ '.
Η συνήθεια τῆς ἀποθέσεως ἀγγείων ἐντὸς τῶν τάφων διεσώθη μέχρι σχεδὸν τῶν νεω-
τέρων χρόνων 2, ἀλλὰ πάντως εἰς τὰς χριστιανικὰς ταφὰς μικρὰν μόνον θέσιν κατέχουν
τὰ κτερίσματα, εἶναι δὲ αὐτὰ κυρίως λύχνοι καὶ ἀγγεῖα (μεταξὺ τούτων κύπελλα καὶ
πινάκια), σπανιώτερον δὲ καὶ μικρότερα ἄλλα ἀντικείμενα καὶ πολυτελῆ κοσμήματα3
καὶ ἀντικείμενα τῆς καθημερινῆς χρήσεως 4.

2. Τὴν ἀντίστοιχον θέσιν, δεξιά, καταλαμβάνει τάφος καμαρωτός, ἐκτεινόμενος
πρὸς Α ὑπὸ τὸν τοῖχον καὶ συγκοινωνῶν μετὰ τοῦ κυρίως ναοῦ δί ἀνοίγματος ἐπὶ τοῦ
δαπέδου καὶ ὑπὸ τὸν δεξιὸν τοῖχον τοῦ δυτικοῦ σκέλους τοῦ ναοῦ. Τὸ ἄνοιγμα φέρει πρὸς
στενὴν μετὰ μιᾶς βαθμίδος δίοδον, αὑτη δὲ πάλιν φέρει πρὸς τὸν ἔξω τοῦ ναοῦ εὑρισκό-
μενον τάφον, ὁ ὁποῖος οὕτω ἐνθυμίζει τὰς ὑπογείους νεκρικὰς κρύπτας τῶν καθολικῶν
τῶν μονῶν. Ο καμαρωτὸς οὗτος τάφος εἶναι ἐκτισμένος δί ἀργολιθοδομῆς, ἐχει μῆκος
2.20 (μετὰ τῆς διόδου ὁ μ), πλάτος 0.90 καὶ ὕψος 1.15 μ., ἐντὸς δὲ αὑτοῦ εὑρέθησαν δύο
δακτυλίδια (ΑΕ 1948-1949, σ. 133 εϊκ. 13 καὶ 14) καὶ ἐν ἐφθαρμένον νόμισμα (παλαιὸν
τεσσαρακοντανούμιον), χρησιμοποιηθὲν ὡς δανάκη 5. Καὶ ὁ τάφος οὗτος περιεῖχεν
ἐπίσης σεσωρευμένα ὀστᾶ καὶ ἀδιαταράκτους ταφάς.

Οἱ τάφοι 1 καὶ 2 κατεσκευάσθησαν κατὰ τὴν θεμελίωσιν τῆς ἐκκλησίας ὑπὸ τοῦ
κτήτορος, διὰ νὰ χρησιμεύσουν ὁ μὲν ἀριστερὰ πρὸς ταφὴν τῶν μελῶν τῆς Οἰκογενείας
του, ἡ δὲ καμαρωτὴ κρύπτη ὡς ὀστοφυλάκιον. eH θέσις τῶν τάφων τούτων εἰς τὸ
ναΰδριον τοῦ Ἁγίου Δημητρίου ἀντιστοιχεῖ πρὸς τὴν θέσιν τῶν τάφων εἰς τοὺς νάρ-
θηκας τῶν μεγαλυτέρων ἐκκλησιῶν, δὲν εἶναι δὲ σπανία εἰς τὰς μικρὰς ἐκκλησίας, τὰς
στερουμένας νάρθηκος ῢ. Εἰς τὴν Μονὴν τῆς Παναγίας-Ζωοδόχου Πηγῆς ἐπὶ τοῦ Κιθαι-
ρῶνος οἱ ἑκατέρωθεν τῆς εἰσόδου τάφοι ἔχουν τὴν μορφὴν κτιστῶν καμαρῶν ὑπὲρ τὴν
γῆν ἐντὸς τοῦ δυτικοῦ τοίχου τῆς ἐκκλησίας 7.

1 Πρβ. τὰς ταφὰς τῆς παρὰ τὸν Ἄρειον Πάγον ἐκ-

κλησίας ΑΔ 2, 1916, 136 καὶ 138 (Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ). Εἰς

τὸ ἔθιμον τοῦτο, ἀναγόμενον εἰς πολὺ παλαιοὺς χρό-
νους, ὑπόκειται ἡ ἰδέα τῆς μετὰ θάνατον ἐπιβιώσεως

καὶ ἀναψυχῆς (refrigerium). Εἰς ἀρχαῖα ἐπιτύμβια
ἀνάγλυφα, ἐπὶ κλινομόρφων σαρκοφάγων κ. ἀλλ. ἡ ἰδέα

αὕτη δηλοῦται διὰ τῆς παραστάσεως τοῦ νεκροῦ, κρα-

τοῦντος φιάλην καὶ ἑτοίμου νὰ πίῃ (οἶνον). Κατὰ τοὺς
χριστιανικοὺς χρόνους ἡ περὶ ἐπιβιώσεως ἰδέα παρου-
σιάζεται ἐνσωματωμένη εἰς τὸ δόγμα τῆς ἀναστάσεως

τῶν σωμάτων: «ἢ σκεύει τινὶ (κατὰ τὴν ταφήν) τὴν γῆν
ἐπιβάλλοντες ὅτι, εἰ καὶ θνητοὶ γεγενήμεθα, ἀλλ᾿ ὄμως

ἀναστησόμεθα» (ΣΥΜΕΩΝ ΘΕΣΣΑΛ- Περὶ τῶν ἱ. τελε-
τῶν κεφ. 368 MIGNE 155, 685).

2 Τάφοι ὑπὸ τὸ δάπεδον τοῦ Ἀγίου Ἀνδρέου Πατη-
σίων (Μετοχίου τῆς ἄλλοτε ἐν Ἀθήναις Μονῆς τῆς

Ὁσίας Φιλοθέης) μετ᾿ ἀγγείων τοῦ 17-18ου αἱ. (Α. OP-
ΛΑΝΔΟΣ Ἀρχ. Βυζ. Μν. Ἑλλ. 3, 1937, 201).
3 Jon. BROENDSTED Recherches ἐ. Sa1one, I,

148. Ἀνευρέθησαν ὄμως καὶ πλαγγόνες (FR. D6LGER
Ant. 11. Christ. 5, 1936, 77 κὲ). Ἐπίσης συνηθίζοντο

κογχύλαι ὡς σύμβολα τῆς ἀναστάσεως (Η. LECLERCQ,

Dict. Arch. Chr. Lit. ΙΕΙ 2, 2905 κἑ. καὶ Μ. LABOURSE

Mé1. Archéo1. et Hist. LX, 1938, 238).

4 Βλ. τὰς λαογραφικὰς εἰδήσεις ἐν Ἐπ. Λασγρ. Ἀρχ.

2, 1940, 773 καὶ 184-185 (Γ. ΜΕΓΑΣ).

5 Περὶ τοῦ ὀβολοῦ τοῦ Χάρωνος κατὰ τοὺς βυζαν-
τινοὺς χρόνους βλ. Φ. ΚΟΥΚΟΥΛΕ Βυζαντινῶν βίος
καὶ πολιτισμός, Δ᾿, ἐν Ἀθήναις 1951, 158 καὶ Ἐπ. Ἐτ.

Βυζ. Σπ. Ἑ᾿ 1940, 11᾿12. Εἴς Βυζαντινοὺς τάφους

(9-1ωυ αἱ.) ἀνασκαφέντος ἐν Κορίνθῳ ἢ δανάκη εὑ-
ρέθη ἄλλοτε ἐντὸς τοῦ κρανίου, τεθειμένη ἐντὸς τοῦ

στόματος τοῦ νεκροῦ, καὶ ἄλλοτε ἁπλῶς ἐντὸς τῶν τά-

φων, τεθειμένη ἐντὸς τῆς χειρὸς τοῦ νεκροῦ (Η. MOR-

GAN AJA XL, 1936, 473 κἑ.). Πρβ. καὶ ταφὰς ἐν Θήβαις
(Α. ΚΕΡΑΜΟΠΟΥΛΟΣ ΑΔ 3, 1917, 104), ἔνθα ἡ δανάκη ἐν
τῷ στόματι τοῦ νεκροῦ.

6 Πρβ. τοὺς τάφους πρὸ τῆς ἐκκλησίας τοῦ Ἀγίου
Ἰωάννου ἐν τῇ Ἀγορᾶ τῆς Π. Κορίνθου (MORGAN
ἔ.ἀ. 474).

7 A. ΟΡΛΑΝΔΟΣ Ἀρχ. Βυζ. Μν. Ἑλλ. A’, 1935,171

εἰκ. 2 (13-14ου αἱ). Περίπου ὅμοιοι τάφοι (ὄστοφυλά-
κιας) εἰς τὴν πόρτα-Παναγιὰν Τρικκάλων (αὑτόθι σ. 21
εἰκ. 3) (τέλους 14ου αἱ).
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3-7) Ἐκ τῶν ἐντὸς τῆς ἐκκλησίας τάφων δύο ἀνεκαλύφθησαν πρὸ τοῦ ἱεροῦ

βήματος, 6 μὲν (3) παρὰ τὸ ἄνοιγμα τῆς πλαγίας κεραίας, ὁ δὲ (4) εἰς τὴν δεξιὰ ἀντί-
στοιχον θέσιν. Ἀμφότεροι (μῆκ. 2, πλ. 0.40 - 0.50 μ.) εἶναι ἐκτισμένοι κάτω διὰ κοινῆς
ἀργολιθοδομῆς καὶ ἄνω διὰ πωρολίθων, ἐκαλύπτοντο δ᾿ ἐπιμελῶς ὁ ἀριστερὰ διὰ

μεγάλων πωρίνων πλακῶν καὶ 6 δεξιὰ δί ὁμοίων πωρίνων καὶ ψαμμιτικῶν (ἐντοπίων,
λατομημένων ἐκ τῶν πετρωμάτων τῆς παραλίας) πλακῶν. Ἕτερος τάφος (5) εὑρέθη εἰς
τὸ μέσον τοῦ δυτικοῦ σκέλους τῆς ἐκκλησίας παρὰ τὴν εἴσοδον οὗτος εἶναι μικροτέρων

διαστάσεων (1.40 X 0.40 μ.) καὶ εὐτελεστέρας κατασκεψῆς. Δύο ἀκόμη τάφοι (6' καὶ 7),

εὑρεθέντες εἰς τὴν ἀριστερὰν κεραίαν, ἧσαν ἁπλῶς ἐσκαμμένοι ἐντὸς τοῦ ἐδάφους.

Οἱ τάφοι 3 - β περιέκλειον ἀνὰ ἕνα σκελετόν 6 ἕβδομος τάφος περιέκλειε μόνον

ἀτάκτως σεσωρευμένα ὀστᾶ, δὲν εἶχε δεχθῆ σώματα, ἀλλὰ σκελετούςὶ.

8) Ἕτερος τάφος (8) εὑρέθη ἐντὸς τοῦ πλαγίου κλίτους παρὰ τὴν ΝΑ αὑτοῦ

γωνίαν. Οὗτος εἶναι μικρῶν διαστάσεων, μήκους μόλις 1.20 μ., ἐκτισμένος δίἀργο-

λιθοδομῆς, ἐκαλύπτετο δὲ δί ἀκανονίστων ψαμμιτικῶν πλακῶν καὶ προσέτι ὑπὸ

καμάρας 2, ὑψουμένης ὑπὲρ τὸ δάπεδον τοῦ ναοῦ καὶ ἐκτεινομένης πρὸς Δ μέχρις ἀποο

στάσεως 2.55 μ ἀπὸ τοῦ ἀνατολικοῦ τοίχου. Κατὰ τὴν ἀνασκαφὴν ἐσῴζετο μόνον

6 ἀριστερὸς ἐπικλινὴς τοῖχος (πάχ. Ο.25 μ.) τῆς καμάρας καὶ εἰς ὕψος 0.50 μ. Ο τάφος
Οὗτος περιέκλειε τὸν σκελετὸν παιδίου, ἕνεκα δὲ τῆς κατασκευῆς τῆς καμάρας ἠχρη-

στεύθη ἡ πλαγία θύρα τοῦ ναΰδρίου, ἀποφραχθεἷσα.

9) Τέλος 6 ἔνατος τάφος ἀπεκαλύφθη ἔξω, ΒΔ τῆς ἐκκλησίας, ἁπλῶς ἐσκαμμένος

εἰς τὸ ἔδαφος. Ἐντὸς αὐτοῦ εὑρέθη μικρὸς χαλκοῦς, ἀναδιπλούμενος εἰς τύπον θήκης

περιάπτου, σταυρὸς (ΑΕ 1948-1949, 133 καὶ ΠΑΕ 1941-1944, 24 εἰκ. 1), τεθεὶς μετὰ

τοῦ νεκροῦ ὡς ἀποτρόπαιον, κατὰ τῆς ἐπηρείας τῶν πονηρῶν πνευμάτων ἄλλοτε, ἀντὶ

τῆς ἐναποθέσεως σταυροῦ, διακοσμοῦνται ἐσωτερικῶς οἱ τοῖχοι τῶν τάφων διὰ γραπτῶν

σταυρῶν καὶ δί ἱερῶν κειμένων 3.

2. ΤΑΦΟΣ-ΘΗ ΚΗ - ΧΑΜΟΣΟΡΙΟΝ - ΚΑΜΑΡΑ - MNΗΜΑ- ΚΙΒΟΥΡΙΟΝ

Οἱ ἀνωτέρω περιγραφέντες τάφοι ὑπάγονται εἰς τέσσαρα εἴδη τῆς κατηγορίας τῶν

ἐπιγείων τάφων, ἕκαστον δὲ εἶδος πιθανώτατα ἔφερεν ἰδιαίτερον ὄνομά τοὐλάχιστον

ἐκ τῶν διαφόρων ὀνομάτων, διὰ τῶν ὁποίων εἰς τὰς πηγὰς δηλοῦνται οἱ τάφοι, προϋ-

ποτίθεται καὶ ἰδιαίτερον εἶδος τάφου δί ἕκαστον φερόμενον ὄνομα τάφου. Εἶναι ὄμως

δύσκολος ἡ ἀπόδοσις τῶν καθ᾿ ἕκαστον ὀνομάτων τῶν τάφων εἰς τὰ διάφορα εἴδη τού-
των, διότι, ἀφ᾿ ὅτου διεσπάσθη ἡ ἀρχαία ἑνότης πολιτισμοῦ -ἐνν. τῶν ἐλευθέρων

πολιτῶν- καὶ αἱ κοινωνικαὶ ὁμάδες ἀπεμονώθησαν καὶ ἡ γλῶσσα πλέον δὲν ἦτο

1 Πρβ. τάφους ἐντὸς τοῦ χριστιανικοῦ Θησείου Ἀθήναιον 5,1876, 196 ὑποσημ) ἐνίοτε ἀπαντᾷ χαρα-

(DINSMOOR ἕ.ἀ. 9). γμένος σταυρὸς ἐπὶ τῆς ἔσω ἐπιφανείας τοῦ καλύμματος

2 Καμαρωτὸν τάφον μετὰ ὁριζοντίου διαμέσου κά τῶν τάφων (ΣΤΕΦ. ΚΟΥΜΑΝΟΥΔΗΣ ΠΑΕ 1876, 21-22.

λύμματος πρβ. εἰς Bu11. Soc. Arch. Bu1g. 1, 1910, 173 Πρβ. Ι. ΤΡΑΥΛΟΝ ΑΕ 1939-41, 58). Περὶ τῆς ἐσωτερι-

κἑ. εἰκ- 18-19 (I. IVANOF) (βουλγ.). κῆς διὰ σταυρῶν κλπ. διακοσμήσεως τῶν τάφων βλ.
3 Μετάλλινος σταυρὸς εὑρέθη καὶ ἐντὸς τάφου παρὰ Α. GRABAR Martyrium II 279 κἑ.

τὸ ἐν Ἀθήνας Ἀσκληπιεῖον (Στεφ. ΚΟΥΜΑΝΟΥΔΗΣ
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αὐστηρὰ εἰς τοὺς ὁρισμοὺς τῶν πραγμάτων, αἱ πηγαί, ἰδίως αἱ ἐπιτάφιαί ἐπιγραφαί, συνη-

θέστατα δὲν ἀκριβολογοῦν. Αἱ λογίου ὕφους φιλολογικαὶ πηγαὶ καὶ ἐπιγραφαὶ δανεί-

ζονται ὀνόματα ἐκ τῆς ἀρχαίας φιλολογικῆς παραδόσεως ἀλλὰ τὰ ὀνόματα ἐκεῖνα, προὐ-

ποθέτουν συχνὰ ἄλλου εἴδους τάφους καί, ἐπαναλαμβανόμενα, δὲν ἀποτελοῦν, βεβαίως,

ἀκριβεῖς ὁρισμούς. Ἀφ᾿ ἑτέρου αἱ λαϊκωτέρου χαρακτῆρος πηγαί, προερχόμεναι ἐκ κοι-

νωνικῶν στρωμάτων, τὰ ὁποία συνήθως μιμοῦνται τὰς ἄνω τάξεις, μεταφέρουν ὀνόματα

ἀδιακρίτως εἰς πᾶν εἶδος τάφου- καὶ καταντᾷ νὰ λαμβάνωνται τὰ διάφορα ἐκεῖνα

ὀνόματα ὑπὸ τὸ περιληπτικὸν νόημα τοῦ τάφου γενικῶς. Ἐν τούτοις θὰ ἐπιχειρήσωμεν

κάποιον σημασιολογικὸν διαχωρισμόν.

Οἱ ἀνωτέρω περιγραφέντες ὐπ᾿ ἀριθ. 6, 7 καὶ 9 τάφοι ἧσαν ἀκατασκεύαστοι:

ἦσαν ἁπλῶς ἐσκαμμένοι ἐντὸς τοῦ ἐδάφους, ἄνευ καλύμματος καὶ πεπληρωμένοι διὰ χώ-

ματος. Εἰς τὸ εἶδος τοῦτο ἀνήκει ἡ ἰδιότης τοῦ τάφου ἐν ὅσῳ ἐντὸς αὐτοῦ περικλείονται

λείψανα νεκροῦ διὰ τοῦτο δὲ καὶ ἡ ἀκριβολόγος νομοθεσία διακρίνει τὸ εἶδος τοῦτο τά-

φων ἀπὸ τῶν μονιμωτέρων νεκρικῶν κατασκευῶν, χαρακτηρίζει δὲ αὐτὸ ἁπλῶς ὡς τάφον,

σαφῶς διακρινόμενον τοῦ μνημείου '. Ὁμοίαν βασικῶς διάκρισιν κάμνει καὶ 6 Ἰωάννης

ὁ Χρυσόστομος, ὅστις μετὰ τῆς κλασσικῆς παιδείας εἰς τὰς σχολὰς εἶχε διδαχθῆ καὶ τὸν

ὁρισμόν: ὁ Χρυσόστομος, δηλαδή, ἀκριβολογεῖ ὅταν ἄλλοτε ἀντιθέτῃ τοὺς τάφους πρὸς

τὰς θήκας τῶν πλουσίων καὶ ἄλλοτε παραθέτῃ ὡς ἰδιαίτερα εἴδη τάφων τὰς λάρνακας,

τὰ μνήματα καὶ τὰς θήκαςῢ. Συνεπῶς κατὰ τὸν 4- 5°v αἰῶνα αἱ θῆκαι ἦσαν τάφοι

κάπως ἐπιδεικτικοί, διάφοροι τῶν ἁπλῶς ἐπιγείων τάφων, πάντως δὲ διάφοροι καὶ τῶν

λιθίνων σαρκοφάγων. Καὶ τὰ μνήματα ἧσαν τάφοι διάφοροι τῶν ἁπλῶς ἐπιγείων τάφων᾿

π.χ. ὁ Χρυσόστομος, ὁμιλῶν ἀλλαχοῦ, παρουσιάζει αὐτὰ ὡς πολυτελῆ νεκρικὰ οἰκοδομή-

ματα τοῦ εἴδους τῶν μαυσωλείων4, ἐξ ἐπιγραφικῶν δὲ πηγῶν μανθάνομεν ὅτι τὰ μνή-

ματα ἢ μνημεῖα ἦσαν σύνθετα νεκρικὰ κτίσματα, ἐντὸς τῶν ὁποίων περιεκλείετοὁ κυρίως

1 «Τάφος ἐστίν, ἐν ᾧ σῶμα ἢ ὀστέα ἀπετέθη . . .
ἀλλ᾿ ὅσον ἐστὶ τὸ σῶμα. Μνημεῖον δέ ἐστι τὸ διὰ τὴν μνή-
μην φαινόμενον» ΒΑΣΙΛΙΚΑ 59, 1, 2 (ΗΕΙΜΒ. 5, 223),

DIGESTA ΧΙ 7 L 2§5-6, KYPIAA. ΑΛΕΞ. Κατὰ Ἰου-

λιανοῦ 10: «Πάντα ἐπληρώσατε τάφων καὶ μνημάτων»

(MIGNE 76, 1016). [196- ΚΟΥΚΟΥΛΕ Βυζαντ. βίος καὶ

πολιτισμὸς Δ᾿ 200 καὶ Ἐπ. Ἕτ. Βυζ. Σπ. Ινἵ, 1940, 54.

2 ΧΡΥΣΟΣτ. Ὁμιλία εἰς μάρτυρα Πελαγίαν ἐγκω-

μιαστικὴ : «Καὶ γὰρ αὐτῶν τῶν βασιλικῶν αὐλῶν λαμ-

πρότερος παρὰ πᾶσιν ὁ τάφος ἔσται ἐκεῖνος. ἔνθα ἂν

ᾖ σῶμα κείμενον ἀρετῇ καὶ εὐσεβείᾳ συζῆσαν. Καὶ τού-
του μάρτυρες ὗμεῖς, οἱ τὰς μὲν θήκας τῶν πλουσίων,

καίτοι χρυσᾶ ἐχούσας ἱμάτια, καθάπερ σπήλαια παρα-

τρέχοντες. πρὸς ταύτην μετὰ πολλῆς δραμόντες τῆς

προθυμίας, ἐπειδὴ κλπ.». (MIGNE 50, 582).
3 ΧΡΥΣΟΣτ. Ἐγκώμιον εἰς τὴν ἁγίαν μάρτυρα Δρο-

σίδαι «ὁμοῦ τε γὰρ ἐπέβη τις τῶν προθύρων καὶ πλῆ-

θος εὐθέως τάφων πανταχόθεν προσπίπτει τοῖς ὀφθαλ-
μοῖς καὶ ὅπουπερ ἂν ἴδῃ λάρνακας καὶ μνήματα καὶ θἢ

κας ὁρᾷ τῶν κατοιχομένων» (MIGNE 50, 683). Ἐνταῦθα
ὁ δρος τάφος ὑπὸ τὸ περιληπτικὸν νόημα τοῦ γένους.

Ἀλλαχοῦ 6 Χρυσόστομος διὰ τοῦ δρου «τάφος» φαῒ

νεται νὰ ἐννοῇ τὸ περικλεῖον τὸν τάφον μάρτυρος οἰκο-

δόμημα τῆς νεκρικῆς λατρείας, τὸ μαρτύριον «Παρά-

μεινε τῷ τάφῳ τοῦ μάρτυρος .. . ἆρον εὐλογίαν ἀπὸ τοῦ

τάφου . . . περιπλάκηθι τὴν σορόν, προσηλώθητι τῇ λάρ-

νακί οὐχὶ τὰ ὀστᾶ μόνον τῶν μαρτύρων, ἀλλὰ καὶ αἱ

τάφοι αὐτῶν καὶ αἱ λάρνακες πολλὴν βρύουσι τὴν εὐλο᾿

γίαν» (ΧΡΥΣΟΣΤ. Εἰς Μάρτυρας ὁμιλία, MIGNE 50,

661). Ἐνταῦθα ὡς σορὸς πρέπει νὰ ἐννοηθῇ ἡ ἐπιταφία
κατασκευὴ, ἡ περικλείουσα τὴν λάρνακα τῶν λειψάνων
τοῦ μάρτυρος. ‘H προσήλωσις τοῦ προσκυνητοῦ εἰς

τὴν λάρνακα ἐννοεῖται πνευματικὴ (μέσῳ τῆς confessio ;).
4 ΧΡΥΣΟΣΤ. Λόγος εἰς τὸν μακάριον Βαβύλα κλπ.

«ἀλλὰ κἄν τὰ μνήματα τῶν κατοιχομένων οἰκοδομῆσαι
δέῃ καὶ ὁ ζωγράφος καὶ ὁ λιθοξόος καὶ 6 τέκτων καὶ
ὁ χαλκοτύπος καὶ πάντες τὰ αὐτῶν συνεισφέρουσι» (MI-
GNE 50, 556).
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τάφος 1. Ὅθεν περὶ τῶν ἀνωτέρω ὐπ᾿ ἀριθ. 6’, 7 καὶ 9 παραδειγμάτων δύναται νὰ χρη-
σιμοποιηθῆ καὶ εἰδικώτερον 6 δρος τάφοςἳ.

Οἱ τάφοι 1, 3, 4 καὶ 5 εἶναι ἐκτισμένοι ἐντὸς τοῦ ἐδάφους καὶ ἔφερον ἐπίπεδον
κάλυμμα ἐκ πλακῶν. Ἀλλὰ πρὶν ἐπιζητήσωμεν τὸ ἰδιαίτερον αὐτῶν ὄνομα εἶναι χρήσι-
μον νὰ ἐξηγηθῇ τοῦ Χρυσοστόμου 6 6909 θήκη.

Θήκη εἶναι ἡ θέσις, ἐντὸς τῆς ὁποίας κατὰ κυριολεξίαν ἀποτίθεται τὸ σῶμα τοῦ
νεκροῦ, ὅθεν καὶ «θήκη σώματος» καὶ «σωματοθήκη» 3- συνεπῶς δὲ ὡς θήκη ἐννοεῖται
καὶ δύναται νὰ ὀνομάζηται καὶ ἡ μαρμαρίνη λάρναξ 4. Ἀλλ᾿, ὡς εἴδομεν, 6 Χρυσό-
στομος διακρίνει τὰς λάρνακας ἀπὸ τῶν θηκῶν, περαιτέρω δὲ οὗτος χρησιμοποιεῖ περὶ
μὲν τῶν κοινῶν θνητῶν τὸν δρον λάρνακες, περὶ δὲ τῶν μαρτύρων τὸν δρον θῆκαιῢ. Εἰς
ἑτέραν περίπτωσιν, καθ᾿ ἣν τὰ λείψανα μαρτύρων ἦσαν κατατεθειμένα ἐντὸς λιθίνης
σαρκοφάγου τοποθετημένης ἐντὸς κλειστοῦ χώρου, 6 Χρυσόστομος χρησιμοποιεῖ περὶ
αὐτῆς τὸν δρον λάρναξῢ. Εἶναι φανερὸν ὅτι ὁ Χρυσόστομος ἀκριβολογεῖ περὶ τοῦς
δρους. Ἐν Ἀντιοχείᾳ τὸ μαρτύριον, ἐντὸς τοῦ ὁποίου ἔκειντο τὰ λείψανα τῆς μάρτυρος
Δροσίδος, ἦτο κοινὸν νεκροταφεῖον (κοιμητήριον) πλῆρες ταφῶν, χρησιμοποιούμενον
ὡς νεκροταφεῖον καὶ κοινῶν θνητῶν ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τοῦ Χρυσοστόμου- τῶν κοινῶν
δὲ τούτων θνητῶν 6 Χρυσόστομος διακρίνει ἐνταῦθα τρία εἴδη τάφων: λάρνακας,
μνήματα καὶ θήκας. Περὶ τῶν εἰς τὸ μαρτύριον τοῦτο εὑρισκομένων τάφων μαρτύρων
χρησιμοποιεῖ 6 Χρυσόστομος τὸν δρον θῆκαι, τὰς θήκας δὲ αὐτὰς ἀντιδίκει πρὸς τὰς
λάρνακας τῶν κοινῶν θνητῶν 7. Φαίνεται δὲ ὅτι ἐκεῖ που, πλησιέστερον ἢ οἱ ἄλλοι
πρὸς τὰς θήκας τῶν μαρτύρων, ἔκειντο οϊ ἐντὸς λαρνάκων νεκροί, πιθανώτατα δὲ αἱ
θῆκαι τῶν μαρτύρων ἐκεῖναι ἔκειντο ἐντὸς ἰδιαιτέρου χώρου-ἐνν. ἐντὸς τοῦ περιβόλου

Ι Μαυσωλεῖον ἐν Βιθυνίᾳ χαρακτηρίζεται ὑπὸ τῆς

ἐπιγραφῆς αὐτοῦ ὡς μνημετον: «Γερυλλανὴ . . . ζῶσαι

τῷ ἀνδρὶ καὶ ἑαυτῇ τὸ μνημεῖον κατεσκεύασεν καθὼς
περιοικοδομῆται σὺν ταῖς περικειμέναις οἰκίαις πἂ
σαις» (Α. Μ. 18. 1893, 26κἑ. ὅπου καὶ σχεδίασμα,
Β. GRAEF). Πρβ. ἐπιγραφὴν ἐκ Κιβύρας: «[τοῦτο τὸ

᾿ μἸνημετον τὸ ἐνκύΙκλιον καὶ τοὺς περικειμένους [τοί-
χουςἸ (στίχ. 3-4)... ὅς ἂν δὲ τολμήσῃ τι [ἐπιλύΙσαι ἢ κα-
ταΒλάψῃ τι τῶν [τοίχωνἸ τοῦ ἐγκυκλίου ἢ τῆς [σοροῦ
(στίχ. 9-12)» (Μ. COLLIGNON BCH 2, 1878, 600) καὶ

ὅσα περὶ τοῦ μνήματος τοῦ Χριστοῦ λέγει 6 ΧΡΥΣΟ-
ΣΤΟΜΟΣ, εἰς τὸν Εὐαγγ. Ἰω- ὁμιλ. IB’: «τῶν δὲ τοῦ
μνήματος αὐτοῦ λίθων ἡρμοσμένων τῇ θήκῃ, ἔτι δὲ
καὶ τῶν σημάντρων ἐπικειμένων» (MIGNE 59,84). Περὶ
τῆς ἀρχαιοτέρας σημασίας τοῦ δρου «μνῆμα» βλ. FR.
EICHLER Σῆμα und Μνῆμα. Α.Μ. 39, 1914, 138

κἑ. Πρὸς τὴν σημασίαν αὐτὴν ἐγγύτερον ἵσταται 6 vo~
μικὸς ὁρισμὸς τοῦ μνημείου (βλ. ἀνωτ. σ. 168). Περὶ
τοῦ μνημείου ἢ μνήματος βλ. καὶ κατωτ. σ. 171 κἑ.

2 Ὑπὸ τὸ περιληπτικὸν ὄμως νόημα ἡ λ. τάφος ἐσή-
μαινε πᾶν εἶδος τάφου, ὁμοῦ καὶ τὸ πολυτελές νεκρικὸν
μνημεἷον: ΧΡΥΣΟΣΤ. Εἰς τὸν μή ψαλμ.: «άλλ᾿ ὅταν
ἴδωσι τὸν πλοῦτον ὀγκωθέντα, τοὺς τάφους ἐγηγερμἒ

νους, τὰς ματαίας οἰκοδομὰς ἀπηρτισμἐνας» (MIGNE

55, 235)‘ πρβ. «καὶ τάφους λαμπροὺς οἰκοδομησάμενοι»
(αὐτόθι 54, 664᾿.

3 παραδείγματα εἰς Corpus griech.-christ1. In-

schr. v. He11as I, 1941, 109 (N. BEBE).

4 ΜΑΡΤΥΡΙΟΝ ΒΑΡΘΟΛΟΜΑΙΟΥ κεφ- 9: «καὶ ἦραν
τὸ λείψανον τοῦ ἀποστόλου μετὰ ὕμνου καὶ πάσης δόξης
καὶ κατέθεντο αὐτὸ ἐν βασιλικᾖ θήκῃ» (LIPSIUS- BON-
NET Acta aposto1. apocrypha II 1, 149). Βασιλική
θήκη=πολυτελὴς λάρναξ (εἰς Σελεύκειαν π.χ. μεγάλη

σαρκοφάγος, ἀνήκουσα εἰς τὸν μετ᾿ άνθοπλοκάμων τύ-

πον, φέρει τὸ ὄνομα θήκη J. KEIL - A. WILHELM Mo-
num. As. Min. Ant, III. [1931Ἰ 14 ἀριθ. 12). Θῆκαι

ἐπίσης ὠνομάζοντο καὶ αἱ ξύλιναι σαρκοφάγοι. Πρβ.

ΚΟΥΚΟΥΛΕ Βυζ. βίος καὶ πολιτ. Δ᾿ 190 καὶ Ἐπ. Ἑτ.

Βυζ. Σπ. I9" 1940, 44 καὶ Γ. ΣΠΥΡΙΔΑΚΗ αὐτ. K’,
1950, 151.

5 ΧΡΥΣΟΣΤ. Ἐγκώμιον εἰς τὴν άγ. μάρτ. Δροσίδα:

«ὅταν γὰρ τὰς ἄλλας παραδραμόντας λάρνακας ἐπὶ τὰς

τῶν μαρτύρων θήκας ἔλθωμεν» (MIGNE 50, 685).

6 ΧΡΥΣΟΣΤ. Εἰς τὸν ἅγιον ἱερομ. Βαβύλαν: «καὶ

τὸ μὲν μαρτύριον τοῦ ἁγίου τῆς λάρνακος ἔρημον.. ,
ὁρῶντα> (MIGNE 50, 523).

7 MIGNE 50, 683 καὶ 685 ( βλ. τὰ κείμενα σ. 1688

καὶ ἀνωτέρω σημ. 5).

22
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τοῦ κοιμητηρίου. Ἐκ τῶν ἀνωτέρω, ἐπομένως, συνάγεται ὅτι αἱ θῆκαι, ὁμοῦ καὶ αἱ θῆκαι

τῶν μαρτύρων, ἦσαν εἶδος τάφου εὐτελέστερον τῶν λαρνάκων - εἴδομεν ὅτι εἰς τὸν χῶ-

ρον τοῦτον (τὸ κοιμητήριον ὅπου τὸ λείψανον τῆς Δροσίδος) οἱ πολυτελέστεροι τῶν ἁπλῶν

λαρνάκων τάφοι ὠνομάσθησαν παρὰ τοῦ Χρυσοστόμου μνήματαὶ. Ἀλλαχοῦ αἱ θῆκαι

παρουσιάζονται ὡς τάφοι μετὰ καλύμματος 2. Συνεπῶς τὸ μαρτύριον τοῦτο τῆς Ἀντιο-

χείας φαίνεται νὰ ὡμοίαζε πρὸς τὸ παρὰ τὴν κοιμητηριακὴν ἐκκλησίαν τοῦ Ἀλεξάνδρου

εἰς Τίσασαν (Tipasa) τοῦ Ἀλγερίου, ἔνθα τὰ λείψανα μαρτύρων ἔκειντο ὑπὸ στοάν, ἐντὸς

τάφων ἐπὶ τοῦ ἐδάφους μετὰ καλυμμάτων κοσμουμένων διὰ ψηφιδωτῶν, χρησιμοποιου-

μένων δὲ καὶ ὡς τραπεζῶν μαρτύρων (mensae martyrum) 3. Καὶ 6 ἀρχικῶς ὑπαίθριος τάφος

τῶν Πέντε Μαρτύρων ἐντὸς τοῦ ἄλλοτε κοιμητηρίου τῆς δαλματικῆς Σάλωνας (Sa1ona)

ἦτο κτιστὸς ἐπὶ τοῦ ἐδάφους καὶ ἐκαλύπτετο δί εὐτελοῦς πλακός, τῆς τραπέζης μαρτύρων 4.

Εἶναι δὲ πιθανὸν ὅτι ὁμοίας μορφῆς ἦσαν καὶ αἱ θῆκαι τῆς Δρουίδας καὶ τῶν συμμαρτύ-

ρων αὑτῆς. Αἱ θῆκαι, λοιπόν, τὰς ὁποίας 6 Χρυσόστομος εἶχεν ὑπ᾿δψει, φαίνεται νὰ ἦσαν

τάφοι κτιστοὶ ἐπὶ τοῦ ἐδάφους, εὐτελέστεροι τῶν σαρκοφάγων. Ἀλλὰ καὶ αἱ θῆκαι ἦσαν

τάφοι πλουσίων, σχετικῶς ἐπίση μοι, εὐτρεπισμένοι ἐξωτερικῶς, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τοὺς

κοινοὺς τάφους τῶν πτωχῶν. Εἰς τὸ ΜΑΤΘ. κγἸ 27 διὰ τῆς φράσεως «τάφοι κεκονιαμένοι»

ὑπονοεῖται ἀκριβῶς 6 τάφος τύπου κτιστῆς ἐπιγείου θήκης. Τοιαύτη δὲ «θήκη» ἐπίγειος

δύναται νὰ εἶναι καὶ τὸ συμπαγἐς σῆμα, τὸ ἐκτισμένον εἴτε ὑπεράνω ἁπλοῦ τάφου εἴτε

ὑπεράνω σαρκοφάγου κεχωσμένης ἐντὸς τοῦ ἐδάφους 5. Βυζαντινὸν παράδειγμα θήκης

εὑρέθη εἰς τὸν Θεολόγον τῶν Θηβῶν: εἰς τὸ ἓν ἐκ τῶν δύο διαμερισμάτων, εἰς τὰ

ὁποῖα τὸ πλάγιον νεκρικὸν παρεκκλήσιον χωρίζεται, ὑπῆρχεν ἐπὶ τοῦ δαπέδου μαρμαρίνη

σαρκοφάγος, εἰς τὸ ἕτερον δὲ ὑπῆρχε κτιστὴ θήκη ὒ, ἥτις ὑψοῦτο μόνη ἐν μέσῳ ἁπλῶν

ἐπιγείων τάφων καὶ οὕτω ἀνεδεικνύετο ἐπισημότερον, ὡς εἶδος σαρκοφάγου. Θὰ ἦτο τά-

φος τινὸς ἐκ τῶν ἐπισήμων τῆς πόλεως. Αἱ θῆκαι τοῦ εἴδους τούτου ἐπεῖχον τὴν θέσιν

μνημείων, ὁ ἐπιδεικτικὸς χαρακτὴρ τῶν ὁποίων ἐδηλοῦτο ἐνίοτε διὰ τοῦ ἐπιθέτου «παρα-

στατικός», μέχρις ὅτου βαθμηδὸν τὸ ἐπίθετον ἐξετόπισε τὸ παρ᾿ αὑτοῦ προσδιοριζόμενον

οὐσιαστικὸν καὶ τότε ἡ λ., ὡς παραστατικὸν (τό), προσέλαβε τὴν σημασίαν γενικῶς τοῦ

τάφου, ὡς ἄλλως καὶ ὁ δρος θήκη 7.

Οἱ τάφοι 1, 3, 4 καὶ 5 ἔφερον μὲν κάλυμμα, ἀλλ᾿ ἧσαν ἐκτισμένοι ἐντὸς τοῦ ἐδά-

φους, καὶ ἀνάλογοι πρὸς τοὺς λαξευτοὺς ἐπὶ τοῦ ἐδάφους τάφους, τοὺς καλυπτομένους

I Βλ.. ἀνωτ. σ. 168-169.

2 ΧΡΥΣΟΣτ. Εἰς τὸ ρητὸν τοῦ Προφήτου Δαυΐδ

κλπ. (Ψαλμ. 48, 17): «ἀπέρχεται εἰς τὸν τάφον 6 πάντα

ἁρπάζων, εἰς τρεῖς πήχεις θάπτεται καὶ πλέον οὑὁέν᾿

καὶ γῆ ἐπάνω τῆς ὄψεως καὶ τὸ κάλυμμα τῆς θήκης»

(MIGNE 55, 512). Δίὰ τῆς φράσεως «καὶ γῆ ἐπάνω τῆς

ὄψεως» ἐννοεῖται ἡ κατὰ τὴν ταφὴν ρῖψις χώματος ἐπὶ

τοῦ νεκροῦ πρὸ τῆς καλύψεώς του (βλ. ΛΟΥΚΑἸὍΝ, Ἐπ.

Λαογρ. Ἀρχ. 2, 1940, 79). Ὡς ὁμοίας μορφῆς περι-

γράφει 6 Χρυσόστομος καὶ τοῦ τάφου τοῦ Χριστοῦ

τὴν θήκην (MIGNE 59, 84 βλ. τὸ κείμενον ἀνωτέρω

σ. 1691).

3 Bu11. Archéo1og. du Comité 1938-1940, 422 κὲ,

(L. LESCHI), GRABAR, Martyrium I, 49-50 εἰκ. 9.

4 BROENDSTED Recherches ὲ Sa1on: I ᾿ο. 134
εἰκ. 134 καὶ σ. 139 κἑ. εἰκ. 135.

5 Εἰς Τίσασαν (ST. GSELL, Mé1anges Arch. ει

Hist. XIV, 1894, 399 εἱκ. 47. Πρβ. τοῦ αὗτοῦ, Monum.

Ant. A1gér. II 404 καὶ ἀρχαῖα παραδείγματα ἐν σ. 46).

Παρ᾿ ΑΣΤΕΡΙΩι ΑΜΑΣΕΙΑΣ Εἰς τὴν πανεύφ. μάρτυρα

Εὐφημίαν (MIGNE 40, 336) ὡς θήκη ἐννοεῖται ὁ κτιστὸς

τάφος, ὁ περιέχων τὴν λάρνακα τῶν ἱερῶν λειψάνων.

6 ΑΕ 1924, 8εἰκ. 6,11, 12 καὶ σ. 9εἰκ. 9 (Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ).

Καὶ τὸ ἐπίγραμμα του Ἀβερκίου (κατωτ. σ. 172).
7 Πρβ. «θήκη παραστατικὴ πρὸς τὸ μνησθῆναι αὐ.

τοῦ» (CIG IV σ. 454 ἀριθ. 9213) ἐπὶ σαρκοφάγου ἐκ
Σελευκείας. Πρβ. τὸ Βασιλικῶν 59, 1, 2 (ἀνωτ. σ. 1681)

καὶ τὸ ἐπίγραμμα τοῦ Ἀβερκίου (κατωτ. σ. 172).
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διὰ πλακῶν. Καὶ οἱ λαξευτοὶ οὗτοι τάφοι φέρονται ὑπὸ τὸ ὄνομα θῆκαι 1, εἰδικώτερον

ὄμως περὶ αὑτῶν χρησιμοποιεῖται ὅ δρος ὑποσόριον2 ἢ χαμοσόρι(ο)ν 3. Εἰς τὰς πηγὰς

ἡ ἐντὸς τοῦ ἐδάφους λάρναξ διακρίνεται ἀπὸ τοῦ χαμοσορίου καὶ ἂν ἀκόμη τοῦτο εἶναι

κατεσκευασμένον διὰ μαρμαρίνων πλακῶν 4. Ἐννοεῖται δὲ ὅτι καὶ τὸ δνομα χαμοσόριον

ἐπεξετάθη καὶ ἐπὶ ἄλλου εἴδους τάφων, π.χ. ἐπὶ τῶν λιθίνων σαρκοφάγων καὶ ἐπὶ τῶν

νεκρικῶν αἰθουσῶν 5. Πάντως τὸ βυζαντινὸν ὄνομα τοῦ ὑπ᾿ ὄψει εἴδους τάφων εἶναι

ἡ λ. χαμοσόριον 5. Ἀλλὰ καὶ τὸ χαμοσόριον, ἐφ᾿ ὅσον δὲν ἐξεῖχεν ὑπεράνω τοῦ ἐδάφους,

ὡς μνη μετον, ὑπελύετο εἰς τὴν νομικὴν κατηγορίαν τοῦ ἁπλοῦ τάφου (βλ. ἀνωτ. σ. 168-1 69).

Ο τάφος 2, ὅ καμαρωτός, δὲν παρέχει δυσκολίας ὡς πρὸς τὸ δνομα, διότι καὶ εἰς

τὰς ἀρχαίας πηγὰς ὁ τάφος τοῦ εἴδους τούτου ὀνομάζεται καμαρωτὸς ἢ ἁπλῶς καμάρα 7,

ἕνεκα τῆς μορφῆς αὑτοῦ. Τὸ σπανιώτερον ἀρχαῖον ὄνομα τοῦ καμαρωτοῦ τάφου,

«ψαλίς», ἀπαντᾷ καὶ κατὰ τοὺς χριστιανικοὺς χρόνους 8.

Δίὰ τὸ ὄνομα τοῦ ὑπ᾿ ἀριθ. 8 τάφου, συνθέτου ἐξ ὑποκειμένου χαμοσορίου καὶ

ὑπερκειμένης καμάρας, ἀπαιτεῖται μακροτέρα ἀπασχόλησις.

Εἰς τάφους συνθέτους, ἀποτελουμένους ἐξ ἑνὸς ὑπερκειμένου καὶ ἑτέρου ὑποκειμένου

μέρους, ἀναφέρονται πλεῖσται ὅσαι ἐπιγραφαί. Καταχωρίζω ὡρισμένας ἐξ αὑτῶν: ά) «εἰς

δν πλάτ[αἸν κατεσκεύασεν μνη μετον τὸ ἐπικείμενον τ[ῶἸ πλάτᾳ, σορόν τε καὶ [εῖὶσὡστας

ἐν αὑτῷ καὶ τὰ λοιπὰ τὰ ἐν αὐτῷ εἰς ἣν σορὸν ἔθαψα Βαρίλλα[νἸ τὴν ἐ[μἸαυτοῦ

γυναῖκά βούλομαι δὲ καὶ αὐτὸς ἐν τῇ σ[οΙρῷ τεθῆναι, ἕτερον δὲ μηδένα. Ἐν τῇ

εἰσώσῃ τῇ πρώτῃ, ὑποκειμένη [τῇἸ σορῷ, ἐνταφῆναι βούλομαι τὴν γυναῖκά μου καὶ

Πολυχρόνιον τὸν υἱόν μου, ἐν δἐ τῇ ἑτέρᾳ εἰσώσῃ τεθῆναι βούλομαι Τατιανόν» 9.

,B') «Κατεσκεύασε τὸ μνημεῖον καὶ τὴν σορόν . . . ὅς δὲ ἀνοίξῃ τὴν σορόν» '°. y') «Βωμὸς

σὺν τοῖς (γρ. ταῖς) εἰσώσαις καὶ τῇ ἐπικειμένῃ σορῷ... εἰς ἣν σορὸν κεκήδευται

Τατιανή . . . τῶν δὲ εἰσώσων ἐξουσίαν οὐδεὶς ἕτερος ἕχει πρὸς τὸ συγχωρῆσαί τινα

ταφῆναι ἢ μόνος» ". 6') «Η σορὸς καὶ ἡ ὑποκειμένη αὑτῇ εἰσώσῃ καὶ ὁ τόπος

καθ᾿οὖ ἐπίκειται ἡ σορὸς καὶ ἡ εἰσώσῃ »12. ἐ) «Η σορὸς καὶ τὸ ὑποκάτω μνῆμα» 13.

ς ,) «Τὸ μνημεῖον καὶ ἡ ἐπικειμένη αὑτῷ σορός» 14. ζἳ) «Τὸ ἡρῷον καὶ τὸ ἐπικείμενον

I KEIL-WILHELM Mon. As. Min. Ant. ἔ.ἀ. σ. 20 BCH 4,1880, 179 (E. POTTIER) καὶ 46,1922, 337

ἀριθ.36,37,38 κ.ἄ. (R. DEMANGEL-A. LAUMONIER), Ἀπαμείας Rev.

 

2 H. GREGOIRE Recuei1 des Inscr. Grecques
Chrét. d’ Asie Mineure σ, 126 ἀριθ. 345.

3 Τάφοι Μεριαμλὶκ (KEIL~WILHELM ἔἀ. 20 ἀριθ.
39, 44, 46, 47), Φιλίππων (L. HEUZEY-H. DAUMET

Mission Archéo1. de Macédoine, Paris 1876, σ. 94
ἀριθ. 49).

4 ΚΩΝΣΤ. ΠΟΡΦΥΡΟΓ. ”Ema. Βασιλ. Τᾴξ. II 42:
«καὶ ἐξηνέχθη (ἀπὸ τῶν λαρνάκων) τὸ. τούτων λείψανα

καὶ κατετέθη ἐν τῇ αὐτῇ μονῇ ἐν χαμοσορίου (γρ.-ῳ)
ἀπὸ λίθον Προικονήσου, ἐν ᾧ καὶ ἐπιγέγραπται «Γλωσ-
σόκομος Ἀλεξάνδρου Δομεστίκου» (Βόννης 1, 646).

5 KEIL-WILHELM ἐ.ἀ. 17 ἀριθ. 27 καὶ 18 ἀριθ. 30.
6 Kouz'r. ΠΟΡΦΥΡΟΓ. ἔ,ἀ.
7 Ἐπιγραφαὶ: Βοιωτίας IG VII ἀριθ. 2725 (G. DIT-

TENBERGER), Ἀμοργοῦ IG XII, 7 ἀριθ. 384 καὶ 478
(Ι. DELAMARRE), Τέω καὶ Σιβρὶ Χισὰρ Μ. Ἀσίας

Εῒ. Gr. 2, 1889, 29 (W. M. RAMSAY).

8 «Ψαλίδιον ἐν ἁψῖδι» ἐξ ἐπιγραφῆς ἐκ Συρίας
(J. LASSUS Sanctuaires chrétiens de Syrie, 1947,

230).
9 Ἐπιγραφὴ ἐξ Ἀφροδισιάδος CIG II 533 ἀριθ.

2824 (Α. BOECK). Κατὰ τὸν Boeck: πλάτα=ὅ τόπος

ὅπου ἦτο ἱδρυμένον τὸ μνημετον᾿ μνημετον=τὸ νεκρι-
κὸν κτίριον᾿ σορὸς--ἣ ἐντὸς τοῦ μνημείου σαρκοφάγος᾿

εἰσώσῃ =ὀστοθἠκη.
10 Ἐπιγραφὴ ἐκ Μαγνησίας Rev. Et. Gr. 13, 1900,

498 ἀριθ. 158 (ΑΛ. ΚΟΝΤΟΛΕΩΝ).

IἸ Ἐπιγραφὴ ἐξ Ἀφροδισιάδος αὐτόθι 19, 1906, 264

ἀριθ. 158 (ΤΗ. ΚΕΙΝΑἩ).

12 Αὐτόθι σ. 256 ἀριθ. 149.
13 Αὐτόθι σ. 265 ἀριθ. 159 (153).
14 Αὐτόθι σ. 266 ἀριθ. 161 (123).
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σωλάριον» 1. ηὶ) «Μνημετον καὶ σορὸν λευκόλιθα» 2. 29") Ὡς ὁμοίας διατάξεως
περιγράφεται καὶ ὁ τάφος τοῦ ἐπισκόπου τῆς ἐν Φρυγίᾳ Ἱεραπόλεως Ἀβερκίου,
περιφήμου ἐκ τῆς γνωστῆς ἐπιγραφῆς αὑτοῦ: «διυπνισθείς . . . κατεσκεύασεν ἑαυτῷ
τύμβον, ἰσοτετράμονον (γρ. ἰσοτετράγωνον), καὶ τὸν βωμόν... ἔστησεν ἐπάνω αὐτοῦ
τοῦ τύμβου ἐγχαράξας τὸ θεόπνευστον ἐπίγραμμα» 3. Ἐπὶ τοῦ τάφου τούτου ἵστατο
ὁ γνωστὸς ἐνεπίγραφος λίθος ὡς σῆμα (βωμός)— «ἵν᾿ ἔχω (ὁ νεκρὸς Ἀβέρκιος) φανερῶς
σώματος ἔνθα θέσιν» 4.

Εἰς τὸ παράδειγμα α πρόκειται περὶ μεγάλης ταφικῆς οἰκοδομῆς (μνημείου), περι-
κλειούσης τὸ διμερὲς σύστημα ἐκ τῆς ὑπερκειμένης σοροῦ καὶ τῆς ὑποκειμένης εἰσώστης.
Ὁμοία διάταξις ὑποβάλλεται καὶ ἐκ τοῦ παραδείγματος γ (ἐνταῦθα ἀντὶ τοῦ ὀνόματος
μνημείου χρησιμοποιεῖται τὸ ὄνομα βωμός). Ἀμφότερα τὰ παραδείγματα ἀναφέρονται εἰς
τάφους τοῦ τύπου τῶν μαυσωλείων᾿ ἀλλὰ τὰ παραδείγματα δ, ε, ς, ζ καὶ ὁ ἀποτελοῦνται
μόνον ἐκ τοῦ διμεροῦς συστήματος, κατὰ διπολικὴν ἀντιστοιχίαν ἐκ τοῦ ὑποκειμένου
μέρους (εἰσώστης ἢ μνήματος ἢ μνημείου ἢ ἡρώου ἢ τύμβου) καὶ τοῦ ὑπερκειμένου
μέρους (σοροῦ ἢ Σαλαρίου ἢ βωμοῦ). Ὅμοια πρὸς αὐτὰ φαίνονται καὶ τὰ παραδείγματα
β καὶ ἡ πάντα δὲ ταῦτα ἀνήκουν εἰς ἁπλούστερον τύπον. Τοῦ πρώτου τύπου τὸ ὄνομα
φέρεται ὡς μνημεῖον (a) 5- τοῦ δευτέρου τύπου τὸ ὄνομα δὲν παραδίδεται ὑπὸ τῶν
ἐπιγραφῶν, ἀνήκουν ὄμως καὶ τὰ σχετικὰ πρὸς τὸν τύπον τοῦτον παραδείγματα ἐπίσης
εἰς τὴν κατηγορίαν τοῦ μνημείου, ὡς ὁρίζει τοῦτο ἡ νομοθεσία: «μνημετον δέ ἐστι
τὸ διὰ τὴν μνήμην φαινόμενον» 6. Ἐπομένως καὶ ὁ τάφος τοῦ Ἀβερκίου, ὅστις κατε-
σκεύασε φανερὰν τὴν θέσιν τοῦ σώματος αὑτοῦ, ὑπήγετο εἰς τὴν κατηγορίαν τοῦ μνη-
μείου. Βυζαντινῶν χρόνων ἐπιβίωσιν τῆς διμεροῦς ταφικῆς διατάξεως ἀπαντῶμεν εἰς
τὸν τάφον τοῦ Ὁσίου Μελετίου, ἱδρυτοῦ τῆς ὁμωνύμου Μονῆς ἐπὶ τοῦ Κιθαιρῶνος,
ὅπου χαμοσόριον ἢ εἰσώσῃ καὶ ἐπ᾿ αὑτοῦ κενὴ σαρκοφάγος ἢ σορὸς ἐκ μαρμαρίνων
πλακῶν καὶ μετὰ μικροῦ παραθύρου (feneste11a) συνδυάζονται εἰς ἓν σύνθετον ταφικὸν
σύμπλεγμαἳ. Εἰς τὸν σαλαμινιακὸν ὑπ᾿ ἀριθ. 8 τάφον ἀντὶ κενῆς μαρμαρίνης σαρ-
κοφάγου ὑψοῦται ὑπὲρ τὸ δάπεδον κτιστὴ καμάρα. Τάφοι μετὰ καμάρας ὑψουμένης
ὑπὲρ τὸ ἔδαφος σημειοῦται ὅτι εὑρέθησαν καὶ ἐντὸς τῆς παρὰ τὸν ᾿Ἄρειον Πάγον ἀνα-
σκαφείσης ἐκκλησίας 8.

Ὅθεν νομίζω ὅτι περὶ πάντων τῶν τάφων τούτων δύναται νὰ χρησιμοποιηθῆ
ὁ δρος μνημεῖον ἢ μνῆμα.

Ἀλλὰ μαρμάρινον τόξον, κοσμούμενον δί ἀναγλύφων παραστάσεων καὶ προερχό-
μενον ἐξ ἀρκοσολίου ὑπεράνω τάφου φράγκου τινὸς τῶν Ἀθηνῶν (Βυζ. Μουσ. ἀριθ.

1 Ἐπιγραφή ἐξ Ἐφέσου CIG IV 467 ἀριθ. 9275. παραδόσεως τοῦ κειμένου. Νεωτέρα ἔκδοσις τῆς ἐπιγρα-
2 CIG II 543 ἀριθ. 2837 (BOECK). Πρβ. ἐπιγρ. φῆς ὑπὸ Ι. QUASTEN Monum. Euch. et Lit. Vetu-

ἐκ Τράλλεων «ὑπερῷον μνημεῖον καὶ τὸ ὑπ᾿ αὑτό» stissima, 1935-1936, 21 κέ. (παρὰ Quasten «καιρῷὴ.

(ΑΛ. ΚΟΝΤΟΛΕΩΝ Rev. Et. Gr. 13, 1900, 500). 5 Πρβ. καὶ ἀνωτ. σ.168.
3 ΒΙΟΣ ΑΒΕΡΚΙΟΥ, Oriens Christ. 4, 1904, 305 6 ΒΑΣΙΛΙΚΑ 59, 1, 2. Βλ. καὶ ἀνωτ. σ. 168,.

(Ε. ΒΑΤΑΚΕΙΚΗ). 7 A. ΟΡΛΑΝΔΟΣ Ἀρχ. But. Mv. Ἑλλ. E’, 1939-1940,
4 Ἐπιγραφῆς Ἀβερκίου στίχ. 2 Byzantion III, 82 εἰκ. 29.

1926, 334 (Α. ABEL). ἔνθα παρατηρήσεις περὶ τῆς ὁρ- 8 AA 2, 1916, 135 (Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ).
θῆς γραφῆς «φανερῶς» ἀντὶ «καιρῷ» τῆς φιλολογικῆς
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2482/225), ἐπιγράφεται «κιβοῦρι», διὰ τοῦ ὀνόματος δἐ τούτου δὲν ἐννοεῖται μόνον τὸ

τόξον ἀλλὰ καὶ ἡ ὅλη ταφικὴ κατασκευή 1.
Ποτοὶ τάφοι ὀνομάζονται κιβούρια;
Εἰς τὸ ἀκριτικὸν ἔπος φέρεται ὅτι ὁ Διγενῆς ἐντὸς τῆς ἐκκλησίας τοῦ παλατίου του

κατεσκεύασε τὸν τάφον τοῦ πατρός του, πολυτελῆ καὶ διακεκοσμημένον διὰ πολυτίμων

μετάλλων, χαρακτηρίζεται δὲ ὁ τάφος οὗτος ὡς «κιβὡριον»:

«κιβὡριον λαμπρότατον άργυροχρυσωμένον»

(διασκευὴ Τραπεζοῦντος Χ 3002).

Κατ᾿ ἄλλην παραλλαγὴν ὁ ἐν λόγῳ τάφος φέρεται νὰ κατεσκευάσθη ἐκ μαρμάρων καὶ

χαρακτηρίζεται ὡς «μνῆ pm»:

«λίθοις τὸ μνῆμα φαεινοῖς ὡς ἔπρεπε κοσμήσας»
(διασκευὴ Grotta Ferrata VII 108)2.

Ο διασκευάσὴς τῆς παραλλαγῆς τῆς Grotta Ferrata φαίνεται νὰ εἶχεν ῦπ᾿ ὄψει

τάφον περίπου ὅμοιον πρὸς τὸν τάφον του Ὁσίου Μελετίου, δηλαδὴ εἰς τύπον μνή-

ματος, τὸν ὀνομάζει μάλιστα « μνῆμα». Περὶ τοῦ τάφου τῆς παραλλαγῆς τῆς Τραπεζοῦν-

τος ὁ καθηγητὴς κ. Ξυγγόπουλος ὑπεστήριξεν ὅτι οὗτος ἀπετελεῖτο ἐκ σαρκοφάγου ὑπὸ

κιβώριον ἐπὶ τεσσάρων κιόνων 3. Ἀλλὰ νομίζω ὅτι ἡ βυζαντινὴ εὐσέβεια δὲν ἐπέτρεπε

τὴν ἵδρυσιν τοιούτων πολυτελῶν τάφων ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν (πρβ. κατωτέρω τὰ περὶ τῆς

ταφῆς ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν) - τοὐλάχιστον δὲν ἔχουν δημοσιευθῆ σχετικῶς βέβαια

παραδείγματα. Γνωρίζομεν δ᾿ ἐκ τῶν πηγῶν ὅτι, προκειμένου περὶ πολυτελῶν ταφῶν,
διὰ πολυτίμων μετάλλων ἐκοσμοῦντο ἢ τὰ φέρετραζ, ἢ αἱ λάρνακες 5- ἐπίσης γνωρί-
ζομεν ὅτι κιβούρι ὠνομάζοντο καὶ αἱ λάρνακες καὶ γενικῶς αἱ μαρμάριναι ταφικαὶ

κατασκευαίἳ, περαιτέρω δὲ καὶ οἱ κτιστοί καὶ γενικῶς οἱ εθμορφοι, πολυτελεῖς ἢ τῶν

1 ΑΕ 1931, 87 (Α. ΞΥΓΓΟΠΟΥΛΟΣ).

2 Τραπεζοῦντος ἔκδ. C. SATHAS - E. LEGRAND

Les éxp1oits de Digénis Akritas. Epopée Byzantine
κλπ., Paris 1875, 246 (πρβ. Π. ΚΑΛΟΝΑΡΟΥ Βασίλειος

Διγενῆς Ἀκρίτας, Ἀθῆναι 1941, 1, σ. 233), Grotta

Ferrata ἐκδ. Ε. LEGRAND Les éxp1oits de Basi1e

Digénis Akritas. Epopée byzantine (Bib1ioth.
Grecque Vu1gaire VI) ἐκδ. 1η Paris 1892, σ. 119

(πρβ. ΚΑΛΟΝΑΡΟΥ 2, 111). Τὰ δύο κείμενα παρατίθενται

καὶ ὑπὸ Α. ΞΥΓΓΟΠΟΥΛΟΥ Τὸ ἀνάκτορον τοῦ Διγενῆ

Ἀκρίτα, Λαογραφία 12, 557 καὶ 556. Ο στίχ. 3002 κατὰ
τὴν ἀποκατάστασίν του παρὰ τοῦ κ. Ξυγγοπούλου (αὗ-

τόθι 557).
3 ΞΥΓΓΟΠΟΥΛΟΣ ἔ.ὰ. 569.
4 Βλ. πηγὰς παρὰ Φ. ΚΟΥΚΟΥΛΕ Τὰ κατὰ τὴν τα-

φὴν τῶν βυζαντινῶν βασιλέων Ἐπ. Ἑτ. But. Σπ. IE',

1939, 59 καὶ Βυζαντινῶν βίος καὶ πολιτισμ. Δ᾿ 232,

5 Kovxousz Ἐπ. Ἑτ. Βυζ. Σπ. id. 70-71 καὶ
Βυζαντ. βίος καὶ πολιτισμ. 241.

6 ΒΟΥΣΤΡΩΝΙΟΥ χρονικὸν Κύπρου: «ἐπέψεν ἡ ρή-

γαινα εἰς τὴν Λευκοῦσαν διὰ νὰ πάρῃ τὸ κιβούριοντὸ

πορφυρένιον(=τὴν πορφυρᾶν λάρνακα) ἀπὸ τὴν Ἀγίαν

Σοφίαν νὰ βάλῃ τὸν ρήγαν μέσα» (Κ. ΣΑΘΑ Μεσαιων.
Βιβλιοθ. B' [1873Ἰ 478). Τὴν πληροφορίαν ταύτην, ὡς
καὶ τὰς κατωτέρω περὶ τῆς νεοελληνικῆς παραδόσεως

τῆς λ., ἠρύσθην ἐκ τοῦ Ἀρχείου τοῦ Ἰστορικοῦ Λεξικοῦ.

7 Πρβ. τοὺς δημοτικοὺς στίχους

«νὰ βρῶ τὸν πρωτομάστορη τὸν πρῶτο πελεκάνο,

ποὺ πελεκάει τὰ μάρμαρα καὶ φτειάνει τὰ τσιβούρια»

(Μ. ΛΕΛΕΚΟΥ Ἐπιδόρπιον, ἐν Ἀθήναις 1888, 192).

Πρβ. καὶ τὸ ἐκ Προύσσης:

«Καλὴ- μέρα σου μάστορη καὶ πρωτοπελικάρη

τίνους κιούρι πελεκᾷς τίνος κιούρι φτειάνεις; »

(Δ. ΠΑΧΤΙΚΟΥ 260 δημώδη ἄσματα, ἐν Ἀθήναις 1905,
378). Καὶ εἰς τὴν Κύπρον «τζι(β)ούριν» λέγεται ἡ λάρ-

ναξ ἢ ὁ λαξευτὸς τάφος (Ἀρχ. Ἱστορ. Λεξ.).

8 Δημῶδες ποίημα ἐκ Κύπρου :
«πήαινε λάκκον κάμε του καὶ κτίσε του κοῦριν

κί ἄφταινε ᾿ς τὸ κεφάλιν του μερόνυχτα καντήλιν»
(Α. ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ Τὰ Κυπριακά, ἐν Ἀθήναις 1891,
2,65).



174᾿ Δημητρίου Πάλλα ΑΕ 1950-1951
 

ἐπισήμων τάφοὴ. Κατόπιν δὲ τούτου κιβούρι ὠνομάσθησαν καὶ τὰ- βεβαίως
καμαρωτὰ- ὑπόγεια ὀστοφυλάκια2 καὶ ἀκολούθως καὶ σί ἁπλοῖ τάφοι, ἤτοι οἰ ἀκατά-
σκευοι λάκκοιβ.

Τὸ ὄνομα «κιβοῦρι» προέρχεται ἐκ τοῦ ἐνίοτε ὑπεράνω λάρνακος ὑψουμένου ἐλλη-
νιστικοῦ κιθαρίου (tegurium). Ο ἀρχαῖος οὗτος τύπος νεκρικοῦ μνημείου εἶναι βέβαιον
ὅτι διετηρήθη καὶ κατὰ τοὺς βυζαντινοὺς χρόνους, ὡς δυνάμεθα νὰ κρίνωμεν ἐκ τῶν
ὀλίγων γνωστῶν παραδειγμάτων 4, πρὸ παντὸς ὄμως ἐκ τῶν ἀπεικονίσεων 5, ἀλλὰ καὶ
ἐκ τῆς ἐπιβιώσεώς του εἰς τὴν τουρκικὴν νεκρικὴν ἀρχιτεκτονικήν 5. Ὡς κιβώριον ἐπὶ
τεσσάρων κιόνων ἐφαντάσθησαν Οἱ βυζαντινοὶ καὶ τὸ περίφημον καταστὰν διὰ τὴν μεγα-
λοπρέπειάν του Μαυσωλεῖον τῆς Ἁλικαρνασσοῦ 7, ὅπερ σημαίνει, ὅτι κατὰ τοὺς βυζαν-
τινοὺς χρόνους ὁ τύπος οὗτος τάφου, περὶ τοῦ ὁποίου ὁμιλοῦμεν, ἀπετέλει τὸ ἐπιδεικτι-
κώτερον εἶδος. Ἀπὸ τοῦ κιθαρίου τούτου τὸ δνομα-«κιβοῦρι»-ἐπεξετάθη καταρχὰς
εἰς τοὺς ἐπισημοτέρους τάφους ἐκ τοῦ ἀθηναϊκοῦ δὲ μαρμαρίνου ἀρκοσολίου διδασκό-
μεθα ὅτι ὁ δρος «κιβοῦρι» εἶχε μεταπέσει εἰς τὴν σημασίαν τοῦ ἁπλούστερον πολυτε-
λοῦς - ἄνευ κιθαρίου ἀλλὰ πάντως μετὰ στεγάσματος —- τάφου, ἤδη ἀπὸ τῶν χρόνων
τῆς τελευταίας ἢ καὶ τῆς μέσης βυζαντινῆς περιόδου. Η μικρογραφία τοῦ Par. Gr.
φ. 543V, παρουσιάζουσα δύο ἐπεισόδια ἐκ τοῦ ἐνταφιασμοῦ τοῦ Ἁγίου Ἀθανασίου,

ἔνθα εἰς μὲν τὸ ἓν ἀπεικονἴςεται κιβώριον (tegurium) ὑπεράνω λάρνακος εἰς δὲ τὸ

ἕτερον ἀπλῆ λάρναξ θ, δεικνύει ἄλλην ὁδόν, διὰ τῆς ὁποίας ἠδύνατο νὰ γίνῃ ἡ μετά-
βασις ἀπὸ τῆς ἐννοίας καὶ τοῦ ὀνόματος τοῦ tegurium καὶ τοῦ μετὰ κιθαρίου τάφου

(Μητροπολίτου Τραπεζοῦντος ΧΡΥΣΑΝΘΟΥ ‘H Ἐκκλη-
σία Τραπεζοῦντος [=Ἀρχετον Πόντου τόμ. 4-5Ἰ, 1933,

1 Εἰς τὸ ἀκριτικὸν ἔπος ὁ τάφος τοῦ Διγενῆ, ὀνομα-

ζόμενος κιβούριν, χαρακτηρίζεται ὡς τάφος παγκάλ-
λιστος καὶ πανώριος (διασκευὴ Escoria1 στίχ. 1665 κἑ.

ἔκδ. D. HESSELING, Λαογραφία 3[1911Ἰ 599 πρβ. καὶ
ΚΛΛΟΝΑΡΟΝ II 192). Πρβ. καὶ τοὺς στίχους:

«κί ἔξω ἀπὸ τὴν ἐκκλησία ἤτανε καμωμένο
ἕνα μνημούριν ὄμορφο πιτήδειο μαρμαρένιο

Κί εἰς τὸ κιβούριοντ᾿ ἄμορφον τότες εἰς μῆον τὴν
θάψαν»

(ΑΠΟΛΛΩΝΙΟΥ τοῦ ἐν ΤΥΡΟΙ Ρημἀδα, Ἐνείλησον 1745,
σ. 45)᾿ ἐπίσης τὸ δημοτ. ᾆσμα τοῦ Μπουκοβάλα :

«ἐφκειάσε τὸ γκιουβούρι μου, πλατὺ ψηλὸ νὰ γένῃ»
(C. H5EG Les Saracatsans II [1926Ἰ 85) καὶ δημοτ.
ἆσμα ἐκ Ζαγοραίουτῆς Ἠπείρου
«Νὰ φκειάσου τοὺ γκ᾿βούρ σ᾿ περήφανου κί μεγάλου»

(Ἀρχ. Ἱστορ. Λεξ.). χαρακτηριστικὴ εἶναι ἡ σημασιολο᾿

γικὴ ἐξομοίωσις τῶν μνημούριν-κιβούριν (ΑΠΟΛΛ. ΤΥΡ.).
2 Εἰς τὰ Καρδάμυλα τῆς Χίου (Λαογραφία I", [1911Ἰ,

673). Τοιοῦτο κιβούρι διατηροῦν μόνον αἱ ἀρχοντικαὶ

οἰκογένειαι, παρ᾿ αὑτῶν δὲ τὸ ὄνομα μετεδόθη εἰς τὴν
ὑπόγειον καμάραν, εἰλημμένον ἐκ τῶν ἐπισημοτέρων
τάφων-κιβουρίων.

3 ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ Κυπριακὰ 2, 124.

4 Πρβ. τὰ μαρμάρινα τόξα ἐξ ἐπιταφίου κιθαρίου
ἐν Ἀθήναις (Α. ΞΥΓΓΟΠΟΥΛΟΣ, ΑΕ 1931, 80) καὶ τοῦ
τάφου τοῦ αὐτοκράτορος Ἀλεξίου Δ᾿ ἐν Τραπεζοῦντι

386 κἑ. εἰκ. 10-11 ἔνθα καὶ βιβλιογρ.).

5 Τὸ ἀρχαιότερον παράδειγμα προσφέρει τοιχογρα-

φία εἰς S. Ange1o in Formis, ἔνθα ὑπὸ τὸ κιβώριον
σαρκοφάγος μετὰ ἑλικοειδῶν ραβδώσεων (strigi1ae)

(HERBERT BLOCH Monte Cassino ἐν Dumbarton
Oaks Papers No 3 [1946Ἰ 201 εἰκ. 230). Πρβ. μικρογρ.
Κωδ. Ἰβήρ. 463 φ. 120r (Evrronomoz, ΑΕ 1931, 80
εἰκ. 16, SIR. DER NERSESSIAN L’i11ustration du

Roman de Bar1aam et Joasaph, Paris 1937, πίν.ΧΙΧ

καὶ ΚΟΥΚΟΥΛΕ, Ἐπ. Ἑτ. Βυζ. Σπ. ΙΕ᾿, 1939, 69 εἰκ. 8

καὶ Βυζαντ. βίος καὶ πολιτ. ΔΙ 241 πίν. II" 3), Par. Gr.

543 φ. 130 (H. ΟΜΟΝ Miniatures 57 πίν. CXXII

2 κάτω), Par. Gr. 74 (p. 76 (ΙΗ. ΟΜΟΝΤἸ, Evangi1es
avec peintures byzantines du ΧΙ siéc1e πίν. 69,2).

6 Παλαιοὶ μουσουλμανικοὶ τάφοι ἐν Καστορίᾳ᾿ τὸ
κιβώριον ἐπὶ τεσσάρων κιόνων ἢ ἐπὶ κτιστῶν ποδαρικῶν
(Α. ΟΡΛΑΝΔΟΣ, Ἀρχ. Βυζ- Μνημ. Ἑλλ. A’, 1939, 212
εἰκ. 144).

7 Μικρογρ. Κωδ. Ἰεροσολ. 14 φ. 311 v (K. WEI'rz-

MANN Greek Mytho1ogy in Byzantine art, Prin-
ceton 1951, 36-37 πίν. ΧΙ 35). Ο Weitzmann δὲν ἔχει
δίκαιον, ἀναζητῶν ἐδῶ ἰστορικὰ στοιχεῖα.

8 ΟΜΟΝ Miniatures κλπ. 57 πίν. CXXIV 1.
πρβ. ΡΗ. SCHWEINFURTH Die byzant. Form (1943)
εἰκ. 58.
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εἰς τὴν ἔννοιαν καὶ τὸ ὄνομα τοῦ ὀλιγώτερον ἐπιδεικτικοῦ τάφου — ἀπὸ τοῦ ὅλου εἰς

τὸ μέρος.

Η ἀρχιτεκτονικὴ λειτουργία τοῦ ἐπιταφίου κιβωρίου, κατὰ τὸ μᾶλλον δὲ ἢ ἦττον

καὶ ἡ μορφὴ καὶ τὸ ὄνομά του, μετεβιβάσθησαν εἰς τὸ ξύλινον κουβούκλιον, ὅπερ κατὰ

τὴν τέλεσιν του θρησκευτικοῦ δράματος τῆς Μεγάλης Παρασκευῆς στεγάζει ἐντὸς τῶν

ἐκκλησιῶν, ὡς τάφος, τὴν εἰκόνα τοῦ νεκροῦ Χριστοῦ ὶ. Ἄλλη δὲ ἀπήχησις τοῦ πράγμα-

τος καὶ τοῦ ὀνόματος ἀπαντᾷ εἰς τὴν ξυλίνην κατασκευήν, ἥτις εἰς πολλὰ μέρη (Αἰτωλία,

Ἤπειρος, Θεσσαλία) τοποθετεῖται ἐπὶ τοῦ τάφου, ὡς κιβωτίδιον, διὰ νὰ ἀνάπτηται ἐντὸς

αύτοῦ κηρίον ἢ κανδήλα 2. Εἰς τὸν τάφον τοῦ Ὁσίου Μελετίου ἡ κανδήλα εἰσάγεται,

ἔτι καὶ νῦν, διὰ τῆς feneste11a ἐντὸς τῆς ὑπερκειμένης τοῦ τάφου κενῆς μαρμαρίνης σαρ-

κοφάγου 3. Ἐνταῦθα ἀντὶ ξυλίνης ὑπάρχει μαρμαρίνη κατασκευὴ, ἥτις, ἐπομένως, θὰ

ἠδύνατο νὰ ὀνομασθῇ ἐπίσης «κιβοῦρι».

Κατὰ ταῦτα «κιβούρια» ὠνομάσθησαν ἀρχικῶς οἱ μνημειώδεις μετὰ κιθαρίου

τάφοιἇἳ, ἔπειτα δὲ -πιθανῶς λόγῳ τῆς κοινῆς συμβολικῆς σημασίας τοῦ κιθαρίου καὶ

τοῦ τόξου ὡς οὐρανοῦ — «κιβούρια» ὠνομάσθησαν καὶ οἱ μετὰ ἀρκοσολίου τάφοι

(ὡς π.χ. ὁ Βυζ. Μουσ. ἀριθ. 2482/225) καὶ οἱ φέροντες ἄνω αὑτῶν κατασκευὴν ἐσω-

τερικῶς κοίλην 5- ὠνομάσθησαν δὲ οὕτω συνεκδοχικῶς ἀπὸ τῆς ὑπεράνω τοῦ κυρίως

τάφου ἱδρυμένης κατασκευῆς (κιβωρίου, ἀρκοσολίου ἢ ἄλλης κοίλης κατασκεψῆς). Οὕτω

δὲ βαθμηδὸν «κιβούρια» ὠνομάσθησαν γενικῶς τὰ ἐξέχοντα τοῦ ἐδάφους μνημεῖα ἢ

μνήματα. Περαιτέρω δὲ «κιβούρια» ὠνομάσθησαν καὶ αἱ λάρνακες καὶ αἱ ἄλλαι

μαρμάριναι κατασκευαὶ καὶ οἱ ἐπιδεικτικώτεροι τῶν ἁπλῶν κτιστοὶ τάφοι, τέλος δὲ

καὶ οἱ ἁπλοῖ τάφοι, οἱ λάκκοι.

3. Η ΑΦΗ ΕΝΤΟΣ ΤΩΝ ΕΚΚΛΗΣΙΩΝ

Ἐσημειώσαμεν ὅτι αἱ ἐντὸς τοῦ ναϋδρίου τοῦ Ἁγίου Δημητρίου ταφαὶ εὑρέθησαν

ἀδιατάρακτοι- οἱ τάφοι τῶν δύο ἀνηλίκων (ὑπ᾿ ἀριθ. 5 καὶ 8) καὶ οἱ τῶν τριῶν ὡρίμων

προσώπων (ὑπ᾿ ἀριθ. 3, 4 καὶ 6)- καὶ ὅτι ὁ τάφος 7 ἐχρησίμευσεν ὡς ἀποθέτης λει-

ψάνων ἐκ προηγουμένων ταφῶν- ἐσημειώσαμεν ἐπίσης ὅτι οἱ ἔξω τάφοι 1 καὶ 2 εἶχον

δεχθῆ πολλαπλὰς ταφὰς καὶ ὅτι τὰ λείψανα τῶν ἐντὸς τούτων παλαιοτέρων ταφῶν διε-

φυλάχθησαν ἐντὸς τῶν ἰδίων αὑτῶν τάφων- τέλος δ᾿ ἐσημειώσαμεν ὅτι ὁ τάφος 2 εἶχεν

ἀρχικῶς προορισθῆ ὡς ὀστεοφυλάκιοντῶν ἐντὸς τοῦ τάφου 1 ταφῶν.

Η ἔξω τῆς ἐκκλησίας θέσις τῶν τάφων 1 καὶ 2 ὑποβάλλει ἰδέαν τινὰ περὶ ἀπο-

κλεισμοῦ τῶν ἐντὸς τῶν τάφων τούτων νεκρῶν ἀπὸ τοῦ ἐσωτερικοῦ τῆς ἐκκλησίας.

Ἀνάλογον ἰδέαν ὑποβάλλει καὶ ἡ σημειωθεῖσα διαφορὰ ὡς πρὸς τὴν μεταχείρισιν τῶν

λειψάνων τῶν ἔσω τάφων ἀπὸ τῶν λειψάνων τῶν ἔξω, διαφορὰ ὡς πρὸς τὸν βαθμὸν

1 B. ΚΩΤΤΑ Le Théétre ὲ, Byzance, Paris 1931, 1940, 83.

138. Πρβ. τὴν τοιχογραφίαν τοῦ θ. Ange1o in Formis 4 Βλ Α. HEISENBERG Grabeskirche und Apo-

(ἀνωτ. σ. 1745). Αἱ περὶ τοῦ ὀνόματος πληροφορίαι ἐκ ste1kirche 1, 219-220.

τῶν Ἀρχείων τοῦ Ἰστορικοῦ Λεξικοῦ. 5 Πρβ. τοὺς ἐκ Κύπρου στίχους ΣΑΚΕΛΛΑΡΙΟΥ

2 Δελτία τοῦ Ἱστορ. Λεξικοῦ. Κυπριακὰ 2,65 (βλ. ἀνωτ. σ. 1733). Τὸ ὑπὲρ τὴν κεφαλὴν

3 Α. ΟΡΛΑΝΔΟΣ Ἀρχ. Βυζ. Μνημ. Ἑλλ. E', 1939 - κτιστὸν κιβούριον χρησιμεύει ὡς θέσις κανδήλας.
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εὐλαβείας καὶ πρὸς τὰ λείψανα καὶ πρὸς τὰ πρόσωπα τῶν ἐνταφιασθἐντων, Νομίζω δὲ
ὅτι ἡ διαφορὰ αὕτη συνδέεται πρὸς τὸ ζήτημα τῆς ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν ταφῆς, εἶναι δὲ
χρήσιμον νὰ σημειωθοῦν καὶ περὶ τοῦ ζητήματος τούτου ὀλίγαι παρατηρήσεις.

Η ἀρχαία λατρεία ἐγνώριζε τὴν συνήθειαν τῆς ἀνακομιδῆς τῶν λειψάνων τῶν
ἡρώων καὶ τῆς ἐναποθέσεως αὐτῶν εἰς τοὺς ναούς, ὡς συννάων θεοτήτων, ἐγνώριζε
δηλαδὴ τὴν στέγασιν τῆς χθονίας λατρείας ἐντὸς ναῶν- ἐπίσης ἐγνώριζε καὶ τὴν
συνήθειαν τῆς ἐντὸς τῶν ναῶν ταφῆς προσώπων ἐξεχόντων ὡς καὶ ταφῆς δί ἄλλας
αἰτίας '. Περαιτέρω κατὰ τὴν ἐλληνορρωμαϊκὴν ἐποχήν, ὅτε ἡ λατρεία τῶν νεκρῶν
(ἀφηρωισμὸς) εἶχε σημειώσει ἄνοδον, ἡ λατρεία τῶν ὁμόταφόν νεκρῶν ἐντὸς κοινῶν
ἡρῴων εἶχεν ἐπίσης τὸν χαρακτῆρα τοῦ ἐνταφιασμοῦ τῶν νεκρῶν ἐντὸς ναῶν. Αἱ συνή-
θειαι αὗται ἦσαν βεβαίως γνωσταὶ καὶ εἰς τοὺς χριστιανούς 2. Ἀλλ᾿ ῆχριστιανικὴ
συνείδησις εὐθὺς ἀπέκρουσε τῆς νεκρικῆς λατρείας τὴν συσχέτισιν μετὰ τοῦ τόπου τελέ-
σεως τῆς μυστηριακῆς αὑτῆς λατρείαςβ. ούδὲ καὶ τῶν μαρτύρων τὰ λείψανα ἔθαπτον
οἱ χριστιανοὶ ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν- πρὸς τιμήν των ἵδρυον τὰ μαρτύρια- Οἰκοδομήματα
νεκρικά. Ἕν μόνον εἶναι γνωστὸν παράδειγμα ἐνταφιασμοῦ λειψάνων μάρτυρος, τῆς
Ἰουλίττης, ἐντὸς ἐκκλησίας, ἀλλὰ καὶ πάλιν ὄχι ἐντὸς τοῦ κυρίως ναοῦ, ἀλλ᾿ εἰς τὸν
νάρθηκα 4.

Ο ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν ἐνταφιασμὸς τῶν κοινῶν θνητῶν ἢ τῶν λειψάνων αὐτῶν
ὀφείλεται βεβαίως εἰς ἐπιβίωσιν τῆς ἀρχαίας νεκρικῆς λατρείας, ἐννοῶ τὴν ἐπιβίωσίν
της εἰς τὰ μαρτύρια-τὰ ἡρῷα πρὸς τιμὴν τῶν μαρτύρων -, ἀλλὰ μὲ τὴν παρατή-
ρησιν, ὅτι νέα ἀφετηρία διὰ τὰς ἐντὸς του χώρου τῆς εὐχαριστιακῆς λατρείας ταφὰς
ὑπῆρξεν ἡ πρὸς τοὺς μάρτυρας τιμή.

Ο ἐνταφιασμός, δηλαδή, τῶν μαρτύρων εἰς τὰ ἐν κοινῇ χρήσει νεκροταφεῖα, ὁμοῦ
μετὰ τῶν ἄλλων θνητῶν 5, ἔφερε τῶν τελευταίων τούτων τὰ λείψανα εἰς ἐπαφὴν μετὰ
τῆς ἀπονεμομένης παρὰ τῆς ἐκκλησίας λατρείας πρὸς τὰ λείψανα τῶν μαρτύρων καί,
οθτω, ἐδημιούργησε ζῆλον πρὸς ταφὴν παρὰ τοὺς τάφους ἢ παρὰ τὰ λείψανα τῶν
μαρτύρων. Διότι ἐθεωρεῖτο ὅτι τὰ ἱερὰ λείψανα ἦσαν φορεῖς τῆς κατὰ τὸ μαρτύριον
θείας παρουσίας, διὰ τῆς ὁποίας οἱ μάρτυρες ἐνίκησαν- καί, συνεπῶς, ἐθεωρεῖτο ὅτι τὰ
λείψανα αύτῶν ἀπετέλουν ἐχέγγυον τῆς διὰ τῆς θείας δυνάμεως άφ᾿ ἑνὸς νίκης κατὰ
τοῦ θανάτου καὶ άφ᾿ ἑτέρου ἀναστάσεως τῶν σωμάτων, ὅσων εἶχον τὸ προνόμιον νὰ

1 FR. PFISTER Der Re1iquienku1t im A1tertum,

Giessen 1911, 306 κἐ , 318 κἑ., 456 κἐ.

2 ΚΛΗΜΕΝΤΟΣ Στρωμ. VI 3, 31.5: «Αὗτίκα οἱ

ἔμπειροι τοῦ λόγου, κατὰ τὰς ἱδρύσεις ἐν πολλοῖς τῶν

ἱερῶν καὶ σχεδὸν πάσας τὰς θήκας τῶν κατοιχομένων

ἐνιδρύσαντο᾿ δαίμονας μὲν τὰς τούτων ψυχὰς καλοῦντες

θρησκεύεσθαι δὲ πρὸς ἀνθρώπων διδάσκοντες»(8τ.ἵἩLIN

2, 446).

3 ΚΛΗΜ. Προτρεπ. ΙΕΙ 44, 3'4: «δημιουργὸς πολλῶν
καθίστατο δαιμόνων (ἡ αὗξηθεἴσα δεισιδαιμονία), ἐκά
τόμβας θύουσα καὶ πανηγύρεις ἐπιτελοῦσα, καὶ ἀγάλματα
ἀνιστᾶσα καὶ νεὼς οἰκοδομοῦσα, τοὺς δή . . . νεὼς μὲν
εὐφήμως ὀνομαζομένους [τοὐτέστι τοὺς τάφους νεὼς
ἐπικεκλημένουςΙ. Ὑμεῖς δὲ ἀλλὰ κἂν νῦν δεισιδαιμονίας

ἐκλάθεσθε, τοὺς τάφους τιμᾶν αἱσχυνόμενοι» (ΞΤΞ-ἰΗΜΝ

1, 34)’ καὶ κεφ. IV 49,3: «καθάπερ δέ, οῖμαι, οἱ ναοί,

οὕτω δὲ καὶ οἱ τάφοι θαυμάζονται, πυραμίδες καὶ Mau-

σώλεια καὶ λαβύρινθοι, ἄλλοι ναοὶ τῶν νεκρῶν, ὡς

ἐκεῖνοι τάφοι τῶν νεκρῶν» (ΞΤἉΗΗΝ 38). Πρβ. καὶ
ΕΥΣΕΒΙΟΥ Προπαρ. Εὐαγγ. 2,5, MIGNE 21, 136. Περὶ

σχετικῆς ἰουδαϊκῆς παραδόσεως βλ. κατωτ. σ. 1776 -

4 Μ. ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ Εἰς τὴν μάρτυρα Ἰουλίττα

(MIGNB 31, 241). Πρβ. F. WIELAND A1tar u.A1tar-
grab, Leipzig 1912, 80.

5 Ἀντιοχείας νεκροταφεῖον καὶ μαρτύριον ἔνθα τὰ

λείψανα τῆς Δρουίδας κλπ. MIGNE 50, 683 καὶ 685
(ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ) καὶΣάλωνας BROENSTED Recherches

ἐ. Sa1ome I 179-180.
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ταφῶσι παρὰ τὰ λείψανα ἐκεῖνα. Οὕτω δὲ πέριξ τῶν τάφων τῶν μαρτύρων συνεπή-

χθησαν χριστιανικά κοιμητήρια1᾿ ὅταν δὲ οἱ τάφοι οὗτοι περιεκλείσθησαν ἐντὸς

κλειστῶν χώρων (τῶν μαρτυρίων), ἐντὸς τούτων, ὑπὸ τὸ δάπεδον ἢ ἐντὸς σαρκοφά-

γων, περιελήφθησαν καὶ τάφοι κοινῶν θνητῶν (βασιλικὴ τῶν πέντε Μαρτύρων τοῦ

Σάλωνος)2 ἢ προωθήθησαν αἱ ταφαὶ ἐκ τῶν ἔξω πρὸς τὰ ἔσω ἐντὸς τῶν μαρτυρίων

(βασιλικὴ τοῦ Σπηλαίου τῶν Ἑπτὰ Παίδων)3 καὶ ἀκολούθως ἐντὸς τῶν Ἐκκλησιῶν,

αἱ ὁποῖαι εἶχον καθαγιασθῆ δί ἱερῶν λειψάνων- ταφαὶ ad sanctos 4.

Ἀλλ᾿ ἡ συνήθεια αὕτη ἐδημιούργησεν, ὡς ἦτο ἑπόμενον, πρόβλημα χώρου καὶ αἰτίας

ἀταξιῶν, διὰ τοῦτο δ᾿ ἐνωρὶς ἀπηγορεύθη ρητῶς ἡ ταφὴ ἐντὸς τῶν μαρτυρίων καὶ γενι-

κώτερον ἡ ταφὴ ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν, τῶν καθιερωθεισῶν δί ἱερῶν λειψάνων 5. Τὴν

ἀπαγόρευσιν διέφευγον ταφαὶ κληρικῶν ἐντὸς τοῦ βήματος ἢ ἐντὸς κρύπτης ὑπὸ τὸ

βῆμα παρὰ τὰ ἱερὰ λείψαναθ. Εἶναι δὲ ἀξιοσημείωτον ὅτι ὁ Μ. Κωνσταντῖνος δὲν

ἐτάφη ἐντὸς τοῦ βήματος τοῦ Ἀποστολίου τῆς Κωνσταντινουπόλεως, καθ᾿ ὃ λαϊκός,

ἀλλ᾿ ἐντὸς ἰδιαιτέρου μαυσωλείου, προσηρτημένου εἰς τοῦτο παρὰ τὸ βῆμα 7. Ἐντεῦθεν

δ᾿ ἐπεκράτησεν ἡ συνήθεια νὰ προσαρτῶσιν εἰς τὰς βασιλικὰς οἱ ἐπισημότεροι ἰδιαίτερα

νεκρικὰ οἰκοδομήματα, ἡρῷα, διὰ τὴν ἐντὸς αὐτῶν ταφήν τωνβ᾿ Ἄνευ δισταγμῶν ἐπε-

τρέπετο ἡ ταφὴ μόνον ἐντὸς εὐκτηρίων οἴκων, μὴ περικλειόντων ἱερὰ λείψανα 9, ἀνῆκον

δὲ οὗτοι εἴτε εἰς μονὰς (νεκρικὰ παρεκκλήσια) εἴτε εἰς πλουσίους ἰδιώτας.

Κατὰ ταῦτα ἐδημιουργήθησαν δύο παραδόσεις ὡς πρὸς τὴν ταφὴν ἐντὸς τῶν

ἐκκλησιῶν. Η μία ἀπαγορεύει τὴν ταφὴν ἐντὸς τοῦ χώρου τῆς κυρίως χριστιανικῆς

λατρείας (ἐντὸς τῶν παλαιοχριστιανικῶν βασιλικῶν σχεδὸν κατὰ κανόνα δὲν ἀπαντοῦν

πρώιμοι τάφοι) ἡ παράδοσις αθτη, διαταραχθεῖσα πρὸς καιρὸν παρὰ τῆς θρησκευτικῆς

κινήσεως τῆς ταφῆς ad sanctos, ἐπολεμήθη παρὰ τῶν μοναχῶν ώς ἀντίθετος πρὸς τὴν

1 GRABAR ἐἀ. 51 κἑ., 53, 158.
2 BROENSTED ἔ.οί. 153.
3 Forschungen in Ephesos IV 2, Wien 1937,

in Sa1ona, II, Wicn 1926, 42), βασιλικὴ Qasr e1-Banit
Συρίας (H. BUTLER, Syria II B, 219, πρβ. J. MAT-

TERN Mé1. de 1’Univ. de St Jos., Beyrouth XVII.

2O κἐ. 88 κἐ. (FR. MILTNER). Πρβ. GRABAR 442 κἑ.

4 Περὶ τῆς ταφῆς ad sanctos βλ. WIELAND A1tar

u. A1targr. 164 κὲ.. LECLERCQ Diet. Arch. Chr. Lit. I
1, 479 κἑ- (ἄρθρ. ad Sanctos) καὶ ΙΕΙ 2, 1641 κἑ. (ἄρθρ.

cimetiére), H. DELEHAYE Les origines du cu1te
des Martyresg, Bruxe11es 1933, 131 κἑ., Α. ΦΥΤΡΑΚΗ
Η πίστις τοῦ Μ. Κωνσταντίνου, Ἀθῆναι 1945, 54 κἑ.

GRABAR ἕ.ἀ. 487 κἑ. καὶ σποράδην.
5 COD. THEOD. 9, 17, 6 = C. JUST. 1,2,2 (Impp.

Gratianus, Va1entinianus et Theodosius, ἔτους

381): «Nemo aposto1orum ve1 martyrum sedem

humandis corporibus existimet esse concessam»'

καὶ ΒΑΣΙΛ. 5, 1, 2: «Μηδεὶς ἐν ἐκκλησίᾳ θαπτέτω νε-
κρόν» (ΗΕΙΜΒ. Ι, 123). Πρβ. D. PETRAKAKOS Die

Toten im Recht, Leipzig 1905, 117-18. Περὶ τοῦ ζητή-
ματος τῆς ταφῆς ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν βλ. καὶ Μ. PE‘

ΔΕΩΝ Ἔγγραφοι λίθοι καὶ κεράμια, Κωνσταντινούπολις

1892, 97 κἑ. καὶ KOYKOYAE, Ἐπ. Ἑτ. Βυζ. Σπ. IE”,

1940, 40 κἑ. καὶ Βυζαντινῶν βίος καὶ πολιτ. A’ 186 κἑ.
6 Βασιλικὴ Manastirine (R. EGGER Forschungen

1933, 69). ”A11a. παραδείγματα παρὰ Ι. ΜΠΑΡΝΕΑ Τὸ

παλαιοχρ. θυσιαστήριον, ἐν Ἀθήναις 1940, 71-72 καὶ

GRABAR Martyrium1 447 (βασιλικὴ Bénian Ἀλγε-
ρίου) καὶ 451 (ΞΑγιος Δημήτριος Θεσσαλονίκης).

Ο GRABAR ἔ.ἀ. 437, 440 ἐπιζητεῖ νἂναγάγῃ εἰς
ἰουδαϊκὰ πρότυπα τὴν παρὰ τὸν βωμὸν ταφήν. Ταφὴν
νεκρῶν παρὰ τὸν ἑβραϊκὸν ναὸν ἐνθυμεῖται καὶ ἡ χρι-
στιανικὴ παράδοσις ΗΓΗΣΙΠΠΟΣ παρ᾿ ΕΥΣΕΒ. Ἐκκλ.

Ἱστορ. II 23, 18: moi ἔθαψαν αὐτὸν (τὸν Ἰάκωβον τὸν
ἀδελφόθεον) ἐν τόπῳ παρὰ τῷ ναῷ καὶ ἔτι αὐτοῦ ἡ θήκη

μένει παρὰ τῷ ναῷ» (SCHWARTZ 70 k1. Ausg.). Ἀλλ᾿ ἡ

πρᾶξις τοῦ ἐθνικοῦ περιβάλλοντος ἦτο περισσότερον

ἰσχυρὰ καὶ ἄμεσος (βλ. ἀνωτ. σ. 176).
7 Πρβ. ΦΥΤΡΑΚΗ ἔ.ἀ. 32 κἑ. ὅπου καὶ αἱ πηγαί,
8 GRABAR ἐἲἀ. 443-444, 488 κἐ.

9 Πρβ. Θ. ΒΑΛΣΑΜΩΝΟΣ Ἀποκρίσεις μά: «εἰς δὲ
τοὺς μὴ οὕτω καθιερωθέντας ἁγίους οἴκους, εὐκτηρίους

κατονομαζομένους, ἀκινδύνως ἐνταφιασθήσονται λεὶ
ψανα»(ΡΑΛΛΗ-ΠΟΤΛΗ, Σύνταγμα θ. καὶ ἱ. καν. 4.479).

23
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ἀμαρτωλότητα τῶν ἀνθρώπων καὶ τὴν χριστιανικὴν ταπείνωσιν '. .Η ἑτέρα παρά-
δοσις, ἐπηρεασμένη ἐκ τῆς συνηθείας τῆς ad sanctos ταφῆς, ἐπεβίωσεν εἴτε ὡς ταφὴ
τῶν νεκρῶν ἐντὸς τῶν μοναστηριακῶν ἢ τῶν ἰδιωτικῶν παρεκκλησίων, εἴτε ὡς ἐπανα-
ταφὴ τῶν λειψάνων τῶν νεκρῶν ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν - ἄνευ διακρίσεως 2. Πάντως
αἱ πυκνότεραι ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν ταφαὶ παρατηροῦνται εἰς τὴν Β. Ἀφρικὴν 3.
Εἰς τὴν Συρίαν εἶναι ὀλιγώτερον διαδεδομέναιᾇ.

Τὸ νέον, τὸ μοναστικόν, πνεῦμα εὐλαβείας διέκοψε τὸ ἔθιμον τῆς ταφῆς τῶν βασι-
λέων καὶ τῶν ἄλλων ἐπισήμων προσώπων ἐντὸς τῶν παρὰ τὸ βῆμα ἢ εἰς τὰ πλευρὰ τῶν
βασιλικῶν καὶ ἄλλου τύπου ναῶν προσηρτη μένων νεκρικῶν προσκτισμάτων, τὰ ὁποῖα
ἔκτοτε κατηργήθησαν ἀντὶ δὲ τούτων, ἕνεκα ταπεινοφροσύνης, προετιμήθη ἡ τοποθέ-
τησις τῶν σαρκοφάγων των εἰς τοὺς νάρθηκας τῶν ἐκκλησιῶν, ἤτοι ἐντὸς χώρου ὑπο-
δεεστέρας θρησκευτικῆς σημασίας καὶ πρὸς τὸ αἴθριον, θὰ ἐλέγομεν ἔξω τῆς ἐκκλησίας-
Τὸ νέον τοῦτο ἔθιμον εἰσήγαγον οἱ μετὰ τὸν Ἰουστινιανὸν βασιλεῖς 5, ταχέως δὲ τοῦτο
ἐγενικεύθη - τὰ σχετικὰ παραδείγματα ἐκ τῆς βυζαντινῆς ἐποχῆς εἶναι ἄφθονα.

Η παλαιοτέρα, λοιπόν, εὐσέβεια προσείλκυσε τοὺς τάφους ἐκ τοῦ ὑπαίθρου περι-
βόλου τῶν κοιμητηρίων ἐσω, ἐντὸς τοῦ ἐστεγασμένου χώρου τοῦ ἀφιερωμένου εἰς τοὺς
μάρτυρας ἀντιθέτως δὲ ἡ νέα εὐσέβεια ἀπώθησεν αὐτοὺς πάλιν πρὸς τὸ ὕπαιθρον θ.
Ἀλλ᾿ ἤδη ἡ κατάργησις τῶν νεκρικῶν προσκτισμάτων ἐκ μέρους τῆς τότε κοινωνικῆς
ἡγεσίας κατέληξεν εἰς τὸ νὰ ἐνισχυθῇ ὁ ἕτερος κλάδος τῆς παραδόσεως, ὃ ἐπιτρέπων
ταφὰς ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν. Συνέβη δὲ τοῦτο άφ᾿ ἑνὸς μέν, διότι αἱ ἐντὸς τοῦ νάρ-
θηκος σαρκοφάγοι καὶ οἱ ἄλλοι ἐκεῖ τάφοι εὑρέθησαν ἐντὸς χώρου ἀμεσώτερον ἐπικοι-
νωνοῦντος μετὰ τοῦ κυρίως ναοῦ ἢ τὰ νεκρικὰ προσκτίσματά εἶναι δὲ γνωστὸν ὅτι ἀπὸ
τῶν μετιουστινιανείων χρόνων καὶ ἑξῆς ὁ νάρθηξ δὲν εἶχε τὴν θρησκευτικὴν σημασίαν,

Εἰς Souk e1 Khmis (πιθ. ἡ Tati1ti) ἀπαντοῦν εἰς διά,

φορα σημεἴα, ἄλλοι ὡς ἁπλοῖ λάκκοι καὶ ἄλλοι κτιστοὶ

1 Ἐφραὶμ ὅ Σῦρος (S. EPHRAEMI SYRI Opera

Omnia, Romae 1748, 2, 233) κ.ἄ. ΠρΒ. ΑΓΑΠΙΟΥ-
ΝΙΚΟΔΗΜΟΥ, Πηδάλιονθ, ἐν Ἀθήναις 1841, 1682.
2 ΜΑΡΚΟΥ ΑΛΕΞΑΝΔΡΕΙΑΣ, Ἐρωτήσεις Κανονικαὶ

«Ἐρώτησις μά. Ἀπὸ ἀρχαίας ἐγχωρίου συνηθείας
θάπτονται λείψανα ὀρθοδόξων εἰς τὰς κατὰ χώραν

ἐκκλησίας ἡμῶν» (ΡΑΛΛΗ-ΠΟΤΛΗ Σύνταγμα κλπ. 4, 479).
Πρβ. Εὐχολόγιον τὸ Μέγα, ἐπιμελείᾳ ΣΠΥΡ. ΖΕΡΒΟΥ,

Βενετία 1851, 392.

3 Εἰς τὴν βασιλικὴν τοῦ Bénian (ἱδρύθη πρὸς τὰ

μέσα τοῦ 5ου αἰ.) οἱ τάφοι ἀπαντοῦν ἐντὸς κρύπτης ὑπὸ

τὴν ἁψῖδα, ἐντὸς τοῦ βήματος καὶ εἰς τὸ πρόστῳον τὸ

ἐπέχον τὴν θέσιν νάρθηκος. Εἰς τὸ πρόστῳον εἶχε

μεταξὺ ἄλλων ταφῆ εῖς ἐπίσκοπος καὶ εἷς διάκονος

(ῒ439) (GSELL ἐ.ἀ. 176, 177). Εἰς τὴν βασιλικὴν τοῦ
Henchir-Tar1ist ταφαὶ ἔγιναν εἰς τὸ βῆμα καὶ εἰς τὸ

δυτικὸν μέρος τοῦ δεξιοῦ κλίτους (Μ. LABROUSSE Mé1.
Archéo1. et Hist. XL, 1938, 238 κἑ. εἰκ. 1). Εἰς Mor-

sott οἱ τάφοι κατεσκευάσθησαν εἰς διάφορα σημεῖα τοῦ
νάρθηκος, τοῦ κυρίου κλίτους καὶ τῶν πλαγίων κλιτῶν
(GSELL 235). Εἰς Ou1ed Ag1a (πιθ. τὸ Equizetum) οἱ

τάφοι εἰς τὴν ἁψῖδα καὶ τὰ πλάγια κλίτη (αὐτόθι 244).

(σ. 261). Εἰς Tigzirt ἀπαντοῦν εἰς τὰ πλάγια κλίτη καὶ
εἰς τὰ παστοφόρια (σ. 303). Αἱ ἀνωτέρω ταφαὶ ἀνάγσν-
ται εἰς τοὺς πρὸ τῆς ἀραβικῆς κατακτήσεως χρόνους.

4 Αἱ εἰς τὸ Μαρτύριον τοῦ Βαβύλα (ς) εἰς τὸ Καου-
σιὲ τῆς Ἀντιοχείας ταφαὶ εἶναι ὀλίγων προνομιούχων.
Εἰς τὴν βασιλικὴν - ἐνοριακὴν ἐκκλησίαν — τῆς Ma’

chouka Ἀντιοχείας οἱ τάφοι εὑρίσκονται εἰς τὴν στοὰν

τὴν κατὰ μῆκος τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τῆς ἐκκλησίας,

ἤτοι ἔξω τῆς ἐκκλησίας. Καὶ ἀλλαχοῦ αἱ ταφαὶ εἶναι

ἔξω τῆς ἐκκλησίας (βλ. J. LASSUS Sanct. chrét. de

Syrie 228 κἐ.).

5 GRABAR Martyrium I 494 καὶ 549 κἑ.
6 Τὴν σύγκρουσιν τῶν δύο παραδόσεων ἀντανακλοῦν

χαρακτηριστικῶς αἱ παραλλαγαὶ τοῦ κειμένου τῶν ΠΡΑΞ.

ΦΙΛΙΠΠΟΥ κεφ. 143: a' «καὶ χῶσον αὐτὸ (τὸ σῶμα) ἐν
τῇ ἐκκλησίᾳ» (LIPSIUS - BONNET Acta aposto1. apo-

crypha II 2, 833? β᾿ «καὶ χῶσον... ἐν τῇ αὐλῇ τῆς
ἐκκλησίας» (σ. 832οΥ ΓΙ «καὶ χῶσον. .. ἐν τῇ ἐξέδρᾳ
τῆς ἐκκλησίας» (σ. 8325). Ἐξέδρα=τὸ ἀψιδωτὸν νεκρί
κὸν πρόσκτισμα (ἀλλὰ καὶ ἡ ἁψὶς τοῦ ἱεροῦ).
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τὴν ὁποίαν εἶχε κατὰ τὴν παλαιοχριστιανικὴν ἐποχὴν συνεπῶς δὲ αἱ ἐν τῷ νάρθηκι ταφαὶ

εἶχον πλέον τὴν αὑτὴν σημασίαν, Οἴαν περίπου εἶχον καὶ ἐντὸς τοῦ κυρίως ναοῦ

αἱ ταφαὶ τοῦ ἄλλου κλάδου τῆς παραδόσεως. Ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ καὶ κυρίως, διότι εἰς τὰς
μικροτέρας ἐκκλησίας, πιθανῶς πρὸ τῆς ἀκοντίσεωςτῆς παραδόσεως περὶ ταφῆς ἐντὸς

προσηρτημένων νεκρικῶν παρεκκλησίων, τὰ ἐν λόγῳ προσκτίσματα - εἰς τὴν νεκρικὴν

χρησιμότητα αὑτῶν- εἶχον ὑποκατασταθῆ διὰ τῶν πλαγίων κλιτῶν 2, τὰ ὁποῖα εἶχον
ἔτι ἀμεσωτέραν ἢ 6 νάρθηξ σχέσιν μετὰ τοῦ κεντρικοῦ χώρου. Η ἐντὸς δὲ τῶν

πλαγίων κλιτῶν ταφὴ δὲν ἐθεωρεῖτο ἀθέτησις τῆς ἀπαγορεύσεως τῆς ἐντὸς τῶν ἐκκλη-

σιῶν ταφῆς, διότι, κατὰ τὴν παλαιοτέραν ἀντίληψιν, τὰ πλάγια κλίτη εἶχον ἀπὸ θρη-
σκευτικῆς ἀπόψεως δευτερεύουσαν σημασίαν, οἵαν περίπου εἶχε καὶ 6 νάρθηξ, μόνον

δὲ τὸ μεσαῖον κλίτος ἐθεωρεῖτο ὡς 6 κυρίως ναός. Κατόπιν δὲ τούτου ἤρχισαν νὰ
πληρῶνται διὰ ταφῶν 6 νάρθηξ καὶ τὰ πλάγια κλίτη, μάλιστα δὲ τῶν μοναστικῶν

ἐκκλησιῶν 3, ἤτοι ἐκεῖ, ὅθεν εἶχε πολεμηθῆ ἡ ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν ταφή. Οὕτω δὲ

τὸ πλάγιον νεκρικὸν κλίτος ἀνεπτύχθη εἰς νέου εἴδους νεκρικὸν πρόσκτισμα, εἰς

νεκρικὸν παρεκκλήσιον 4, θεωρεῖται τοῦ λοιποῦ χρήσιμον ἐξάρτημα καὶ προστίθεται

εἰς τὸ κύριον σῶμα τῶν ἐκκλησιῶν 5. Ἀλλὰ τὸ νεκρικὸν τοῦτο κλίτος μόνον ἐμμέσως
συνδέεται πρὸς τὰ ὅμοια παλαιοχριστιανικὰ νεκρικὰ προσκτίσματα.

Η τελευταία αὕτη φάσις τῆς ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν ταφῆς διαπιστοῦται καὶ περαι-
τέρω ἐκ τῶν μνημείων. Εἰς τὴν ἐν Θεσσαλονίκῃ ὑπὸ τὸ Σουλεϊμὰν Τζαμὶ ἀνασκαφεῖσα

ἐκκλησίαν εὑρέθησαν τάφοι μόνον εἰς τὰ πλάγια διαμερίσματα, τὰ ὁποία δίκην πλαγίων

κλιτῶν περιβάλλουν ἑκατέρωθεν τὸ κύριον κλίτος 6. ‘H ἐκκλησία αὑτη, καταστραφεῖσα

λίαν ἐνωρίς, ὡς φαίνεται ἐκ τῶν ὑπολειμμάτων τοῦ γραπτοῦ αὑτῆς διακόσμου (9ου αἱ),

προσφέρει χρήσιμον μαρτυρίαν. Ἐπίσης ἡ λεγομένη τοῦ Ὁσίου Νίκωνος βυζαντινὴ

βασιλικὴ τῆς μεσαιωνικῆς Λακεδαιμονίας (Σπάρτης) ἔφερε τάφους μόνον ἐντὸς τῶν

πλαγίων κλιτῶν 7. Ἐν τῇ Ἀγορᾶ δὲ τῆς Ἀρχαίας Κορίνθου ἡ ἐκκλησία τοῦ Ἁγίου
Ἰωάννου 3, ἤτις ἀρχικῶς ἐκτίσθη ὡς μονόκλιτος (9ου-1ωυ αἱ.) καὶ ἀργότερον ἐδέχθη
ἑκατέρωθεν αὑτῆς δύο παρεκκλήσια, προσφέρει ἐνδιαφέρουσαν μαρτυρίαν, διότι δεικνύει

ὅτι αἱ ταφαὶ ἐνταῦθα ἠκολούθησαν πορείαν ἀπὸ τῶν πλαγίων διαμερισμάτων πρὸς τὸ

κύριον κλϊτος, μάλιστα πρῶτον κατὰ μῆκος τῶν τοίχων καὶ κατόπιν καὶ ἐπὶ ἄλλων
περιοχῶν τοῦ δαπέδου αὐτοῦ θ. Ἀνάλογον πορείαν, ἐκ τοῦ νάρθηκος πρὸς τὸν κυρίως
ναόν, ἠκολούθησαν καὶ αἱ ταφαὶ τοῦ χριστιανικοῦ Θησείου 10.

1 Δίὰ τὴν παλαιοτέραν ἐποχὴν βλ. Ρ. LEMERLE Θήβαις ΑΕ 1924, 8-9 εἰκ. 6 (Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ)-

 

Phi1ippes et 1a Macédoine Orienta1e, Paris 1945,
σ. 329 κἑ. καὶ Μ. ΚΑΛΛΙΓΑ Η αἰσθητικὴ τοῦ χώρου
τῆς ἑλληνικῆς ἐκκλησίας, Ἀθήνα 1946, 23 κἑ.

2 Π.χ. εἰς Kizi1-Ki1issé (Ror'r K1einas. Denkm.
278)-ἂν ἐνταῦθα αἱ ταφαὶ εἶναι παλαιοχριστιανικαί.

3 G. DE JERPHANION Les ég1ises rupestres de

Cappadoce I. 1, Paris 1925, 117-118 πίν. 28,1 (Ἅγιος

Εὐστάθιος). Τὰ μεταγενεστέρας ἐποχῆς παραδείγματα τα-

φῶν εἰς τοὺς νάρθηκας καὶ τὰ πλάγια κλίτη εἶναι πολλά.
4 Βλ. τὰ παρὰ JERPHANION ἐπὶ. 58 παραδείγματα.
5 Π.χ. τῆς μονοκλίτου ἐκκλησίας τοῦ Θεολόγου ἐν

6 ΑΕ 1937, I, 344 πίν. 1 (Δ. ΕΥΑΓΓΕΛΙΔΗΣ).
7 ΠΑΕ 1939, 115 (Γ ΣΩΤΗΡΙΟΥ).

8 AJA XL, 1936, 473 κἑ. εἰκ. 9 (CH. MORGAN).

9 Πρβ. τὰς Ἀποκρίσεις τοῦ Ἰωάσαφ, Ἀρχιερέως

καὶ Μ. Πρωτοσυγγέλου, πρὸς τὸν ἐν Κρήτη ἱερέα

Γεώργιον Δραζίνουταν: «Εἰ δεῖ θάπτειν ἐν ἐκκλησίᾳ

λείψανον. Καὶ τοῦτο οἱ ἱεροὶ κανόνες κωλύουσι πλὴν

γίνεταί γίνεται δὲ εἰς τὰ πλάγια κλίτη τοῦ ναοῦ καὶ οὑκ

εἰς τὸ μέσον, οὐδὲ πλησίον τοῦ Ἀγίου Βήματος» (ΓΕΝ-
ΝΑΔΙΟΥ ΑΡΑΜΠΑΤΖΟΓΛΟΥ Φωτίειος Βιβλιοθήκη 2,245).

10 W. DINSMOOR Observations κλπ. ἔ.ᾶ. 6 κἑ.
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Τὸ παράδειγμα ἐδίδετο παρὰ τῆς ἀριστοκρατίας. Οὕτω εἰς τὸ ἀκριτικὸν ἔπος παρου-

σιάζεται ἡ ἐκκλησία τοῦ παλατίου τοῦ Διγενῆ περικλείουσα λαμπρὸν τάφον (βλ. ἀνωτ.

σ. 173). Εἰς τὴν Κωνσταντινούπολιν οἱ ναοὶ τῆς, ἀριστοκρατικῆς ἐπίσης, μονῆς τῆς

Παναχράντου (Feneri Isa Djami) εὑρέθησαν πλήρεις τάφων (32 τάφοι, 2 σαρκοφάγοι
καὶ 2 ὁστοφυλάκια)- ὅτε δέ, κατὰ τὸν 14ον αἰῶνα, δὲν ὑπῆρχεν ἄλλος διαθέσιμος χῶρος

διὰ ταφάς ἐκτίσθη πρὸς τὸν σκοπὸν αὐτὸν τὸ παρεκκλήσιον καὶ ὁ κοινὸς τῶν δύο ἐκκλη-

σιῶν ἐξωνάρθηξὶ. Τέλος δ᾿ ἐπίσης κατὰ τὸν 14°" αἰῶνα, ἡ ὡς μοναχοῦ εὐσέβεια τοῦ

γνωστοῦ μουσικοῦ Ἰωάννου Κουκουζέλη δὲν συνεκρούετο πρὸς τὴν ἐπιθυμίαν αὐτοῦ

νὰ ταφῇ ἐντὸς τῆς ἐκκλησίας, τῆς ὁποίας ὑπῆρξε κτήτωρ 2. Πρέπει ὄμως νὰ σημειωθῇ

ὅτι, ὅτε διεδίδετο ἡ συνήθεια τῆς ταφῆς ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν, εἶχε συγχρόνως ἀρχίσει

ν᾿ ἀναβιώνη καὶ ἡ παλαιοχριστιανικὴ παράδοσις, τῆς ταφῆς ἐντὸς νεκρικῶν κρυπτῶν

ὑπὸ τὸ ἔδαφος τῶν μαρτυρίων (βλ. τἀνωτέρω ἐν σ. 177 σημειωθέντα παραδείγματα),
ἀλλὰ νῦν ὑπὸ τὸ ἔδαφος τῶν καθολικῶν τῶν μονῶν καὶ τῶν κοιμητηριακῶν ἐκκλησιῶν

τῶν μονῶν 3- ἡ παράδοσις δὲ αὕτη ἦτο ἑπόμενον νὰ ἐνισχύσῃ τὴν ταφὴν εἰς τὸ

δάπεδον τῶν ἐκκλησιῶν, ὑπὸ τὰς ὁποίας δὲν ὑπῆρχε κρύπτη. Πάντως καὶ ἐκ τῶν
νομισματικῶν ἐνδείξεων προκύπτει, ὅτι αἱ ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν ταφαὶ ἀρχίζουν ἀργά,

ἀπαντοῦν πυκνότεραι κατὰ τὸν 10°"-110v αἰῶνα καὶ πληθύνονται κατὰ τὴν παλαιο-

λόγειον περίοδον 4. Κατὰ ταῦτα ἡ πύκνωσις τοῦ φαινομένου τῆς ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν

ταφῆς συμβαδίζει πρὸς τὴν ἀνάπτυξιν τῆς βυζαντινῆς φεουδαρχίαςὒ.

Περὶ τὸ τέλος τῆς βυζαντινῆς περιόδου (15ον αἰ.) ἡ ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν ταφὴ

λαϊκῶν ἀναγνωρίζεται ὡς ἐπικρατήσασα πλέον 5, μετὰ δὲ τὴν ε[Αλωσιν ἡ συνήθεια αὕτη

ἐγενικεύθη, μέχρι καὶ τῶν νεωτέρων χρόνων, ὅτε οἱ συγγραφεῖς τοῦ Πηδαλίου, ἡ νέα

νομοθεσία καὶ τὰ ἀντίστοιχα διοικητικὰ μέτρα ἐπέτυχον τὴν κατάργησιν αὐτῆς 7. Ὡς

εἴδομεν πρόκειται περὶ παραδόσεως, ἡ ὁποία, καταγομένη ἐκ τοῦ παλαιοῦ ζήλου τῆς ad

sanctos ταφῆς, ἔγινε συνήθεια τῆς βυζαντινῆς φεουδαρχίας, διαθεούσης κτητορικῦὺς

τίτλους ἐπὶ μονῶν καὶ ἐκκλησιῶν, ἐγενικεύθη δὲ ἀκολούθως ὡς δικαίωμα τῶν ἄνω

τάξεων, ἰδίως εἰς ὅσα μέρη αὗται ἦλθον εἰς ἐπαφὴν μετὰ τῆς Δύσεως, ὡς ἡ Ἑπτάνη-

σος- τὰ «νησία» κατὰ τὸ Πηδάλιον.

I Byzantion XI, 1936, 264 (Ε. MAMBOURY). Τῶν

εὑρεθέντων ἐντὸς τοῦ καθολικοῦ τῆς Μονῆς τοῦ Λατό-

περὶ τοῦ χρόνου τῶν σχετικῶν ταφῶν, διότι, ὡς γνωστόν,

τὰ νομίσματα δὲν χρονολογοῦν πάντοτε τοὺς τάφους.

μου ἐν Θεσσαλονίκῃ τάφων (Α. ΞΥΓΓΟΠΟΥΛΟΣ ΑΔ 12,

1929, 151) δὲν ὑπάρχει ἔνδειξις ὅτι χρονολογοῦνται εἰς

πολὺ παλαιοτέρους χρόνους. Καὶ τῆς βασιλικῆς τοῦ ἐν

Ἀθήναις Ἀσκληπιείου οἱ τάφοι εἶναι μεταγενέστεροι

(βλ ΙΩ. ΤΡΑΥΛΟΝ ΑΕ 1939-41, 58-59).

2 «Ἐπευξάμενος, παρείγγειλεν αὐτοῖς θάψαι αὑτὸν

ἐν τῷ σηκῷ τῶν ἀρχαγγέλων, ᾧ (γρ. δν) ἀνοικοδόμησε»

(ΣΩΦΡ. ΕΥΣΤΡΑΤΙΑΔΗΣ Ἐπ. Ἑτ. Βυζ. Σπ. IA’, 1938, 8).

3 Περὶ τῶν διωρόφων ἐκκλησιῶν βλ. GRABAR ἔ.ἀ.

93, ἔνθα καὶ ἡ νεωτέρα βιβλιογραφία.

4 Πρβ. τὰ νομισματικὰ εὑρήματα ἐντὸς τῶν τά-

φων τοῦ Θησείου (DINSMOOR ἔ. ἀ. σ. 9). Ἐνταῦθα

νομίσματά τινα τοῦ 4ου αἰ. δὲν προσφέρουν μαρτυρίαν

5 Ο Γ. ΛΑΔΑΣ, ἐν περιοδ. Ο «Συλλέκτης» τεῦχ.

3-5 (1949) 64. παρατηρεῖ ὅτι ὅλαι αἱ ἐπὶ τῶν τοίχων τοῦ

Θησείου πρὸ τῆς φραγκοκρατίας ἀναμνηστικαὶ ἐπιγρα-

φαὶ θανάτων (προφανῶς τῶν ἐντὸς τοῦ Θησείου ἐντα-

φιασμένων) δὲν ἀναφέρονται εἰς ἐκκλησιαστικὰ πρό-

σωπα, ἀλλ᾿ εἰς διοικητικοὺς ὑπαλλήλους καὶ τὰς συζύ-

γους των ἢ εἰς ἐντοπίους ἄρχοντας.

6 Ἀποκρίσεις Ἰωάσαφ (Φωτίειος ΒιΒλιοθ. ἔ.ἇ.). Πρβ.

ΚΟΥΚΟΥΛΕ, Ἐπ. Ἑτ. But. Σπ. ΙΨ, 1940, 40-41 καὶ

Βυζαντινῶν βίος καὶ πολιτ. Δ᾿ 117.

7 Πηδάλιον ἔἀ. 1682 καὶ Μέγα Εὐχολόγιον ἐἴἀ. 392.

Βλ. καὶ Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ ΑΔ. 2, 1916, 33 κέ. καὶ Χριστ.

Βυζ. Ἀρχαιολ. 62.
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Ἀλλἧ πύκνωσις τῶν ταφῶν ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν ἐδημιούργησε πάλιν πρόβλημα

νεκρικοῦ χώρου. Πρὸς ἐξοικονόμησιν δὲ τοῦ πράγματος κατέφευγον ἤδη εἴτε εἰς τὸ

σύστημα τῶν πολλαπλῶν ταφῶν ἐντὸς κοινοῦ-Οἰκογενειακοῦ-τάφου, εἴτε εἰς τὸ

σύστημα τῆς ἀνακομιδῆς τῶν λειψάνων ἐκ τῶν τάφων αὑτῶν καὶ τῆς ἀποθέσεως τού-

των ἐντὸς προχείρων λάκκων ἢ ἐντὸς κτιστῶν ὀστεοφυλακίωνὑπὸ τὸ δάπεδον τῆς ἐκκλη-

σίας. Εἰς ἀμφότερα δὲ βεβαίως συνέβαλλον καὶ αἱ ἀρχαιότεραι συνήθειαι.

Ἐπανερχόμενοι εἰς τὸ σαλαμινιακὸν ναΰδριον συνοψίζομεν ὡς ἑξῆς τὰς ἀνωτέρω

παρατηρήσεις σχετικῶς πρὸς τὸ θέμα τῆς ταφῆς ἐντὸς τῶν ἐκκλησιῶν:

1) Οἱ ἀρχαιότεροι τάφοι (1 καὶ 2) ἕνεκα τῆς θέσεώς των καὶ τῶν ἐντὸς αὑτῶν

πολλαπλῶν ταφῶν, ἀπηχοῦν τὴν παράδοσιν περὶ ἀπαγορεύσεως τῆς ταφῆς ἐντὸς τῶν

ἐκκλησιῶν. Τὴν ἰδίαν παράδοσιν ἀπηχεῖ καὶ ἡ μὴ χρησιμοποίησις τοῦ πλαγίου διαμε-

ρίσματος διὰ ταφὰς ἐνηλίκων.

2) Οἱ τάφοι 3, 4 καὶ β (τῶν ἐνηλίκων προσώπων), ἀνορυχθέντες ἐντὸς τοῦ κυρίως

ναοῦ μολονότι ὑπῆρχεν ὁ διαθέσιμος χῶρος τοῦ πλαγίου νάρθηκος ἢ κλίτους, πιθανῶς

ὑποσημαίνουν ὅτι πρόκειται περὶ τάφων κληρικῶν καὶ ὅτι, ἴσως, διὰ τοῦτο ἔμειναν οὗτοι

ἀδιατἀρακτοι. Περὶ τούτων δὲ εἶναι ὀρθὸν νὰ θεωρηθῆ ὅτι ἀπηχεϊται ἡ παλαιοχριστια-

νικὴ παράδοσις περὶ ταφῆς τῶν κληρικῶν ἐντὸς τοῦ βήματος, πιθανώτερον ἐμμέσως διὰ

τῶν ταφῶν ἐντὸς τῶν ὑπογείων κρυπτῶν τῶν διωρόφων μοναστηριακῶν ἐκκλησιῶν

3) Ἐκ τῶν ταφῶν τῶν ἀνηλίκων ἡ μὲν τοῦ ὑπἂριθ. 5 τάφου συνεχωρήθη νὰ λάβῃ

θέσιν μεταξὺ τῶν τάφων τῶν κληρικῶν, ἕνεκα, ἴσως, τῆς παιδικῆς ἀθωότητος τοῦ

ἐνταφιασθέντος ἡ δὲ τοῦ ὑπ᾿ ἀριθ. 8 τάφου ἔλαβε θέσιν κανονικῶς εἰς τὸ πλάγιον

διαμέρισμα.

4) Ο ὡς ἀποθέτης λειψάνων ἐκ παλαιοτέρων ταφῶν χρησιμεύσας τάφος 7 ἀπηχεῖ

τὴν ὑπὸ τοῦ Μάρκου Ἀλεξανδρείας μνημονευομένην παράδοσιν.

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΠΑΛΛΑΣ

1 Πρβ. ΣΥΜΕΩΝ ΘΕΣΣΑΛ., Περὶ τοῦ θ. ναοῦ κεφ. μοναχῶν καὶ ὑποκάτω τοῦ θυσιαστηρίου, ἰδία δὲ τῶν

TEA’: «καὶ ἐν τοῖς μοναστηρίοις δὲ τὰ ἀποτεταγμένα ἰδιωτῶν» (MIGNE 155, 677).

κοιμητήρια ἰδίᾳ μὲν ἔχουσι τοὺς τάφους τῶν ἱερωμένων



ΖΕΥΣ ΕΛΑΣΤΕΡΟΣ

γπο ΣΠΥΡΙΔΩΝΟΣ ΜΑΡΙΝΑΤΟΥ

Ἐν Ἀρχ. Ἐφημερίδι 1948-1949 σ. 1-5 δημοσιεύει 6 κ. Ν. Κοντολέων ἐμπεριστα-
τωμένως καὶ μετ᾿ ἀγαστῆς συντομίας ἐπιγραφὴν ἐκ Πάρου, ἐξ ἧς ἀποκαθίσταται δρι-
στικῶς νέον ἐπίθετον τοῦ Διός: Ἐλἀστερος. Δύο ἕτεραι ἐπιγραφαὶ εἶχον εὑρεθῆ προη-
γουμένως ἐν τῇ αὐτῇ νήσῳ, ἀναφέρουσαι τὸ αὐτὸ ἐπίθετον, ἀλλ᾿ ἀμφότεραι ἦσαν
κολοβαί. Εἰς τὴν μίαν, ἔνθα παρέχεται καὶ ἡ σημαντικὴ πληροφορία, ὅτι εἰς τὸν Δία
ἐκεῖνον ἐσπένδετο μέλιτι, συνεπλήρωσεν 6 Hi11er v. Gaertringen Διὸς ἐνδένδρο. Εἰς τὴν
ἄλλην, ἣν ἐδημοσίευσεν 6 ἴδιος κ. Κοντολἐων, συνεπλήρωσε Διὸς εῦαστέρο, ὅπερ ἴσως
ἐξηγεῖ διὰ ποτον λόγον καὶ τὴν ἀνευρεθεῖσαν ὀρθὴν γραφὴν Ἐλάστερος συνῆψε πρὸς
τὰ ἄστρα.

Ἤδη 6 ἴδιος 6 ἐκδότης εἰς τὴν λογίαν μελέτην του ποιεῖται πολλὰς ὀρθὰς παρα-
τηρήσεις, ἀναφέρων μεταξὺ ἄλλων, ὅτι 6 Ζεὺς δὲν συνδέεται πρὸς τοὺς ἀστέρας παρὰ
εἰς πολὺ μεταγενεστέρους χρόνους (ΑΕ ἐἴἀ. σ. 4). Ο Ζεὺς τῶν Ἑλλήνων καὶ γενικώ-
τερον 6 Ἰνδογερμανικὸς Ζεὺς εἶναι θεὸς τῶν νεφῶν καὶ καταιγίδων, εἰς ἄλλα δὲ στρώ-
ματα τῆς θρησκευτικῆς ἐξελίξεως θεὸς τοῦ λάμποντος αἰθέρος. Ἀλλὰ καὶ γλωσσικῶς
6 τύπος Ἐλάστερος δὲν δύναται νὰ ἑρμηνευθῇ ὡς «ἐλαύνων τοὺς ἀστέρας» (ίι ἐλασιά-
στερος), διότι τοσοῦτον ἰσχυρὰ συγκοπὴ θὰ ἠμαύρωνε τελείως τὴν ἀρχικὴν σημασίαν
τοῦ ἐτύμου.

Λογικώτερον εἶναι νὰ θεωρηθῇ ἡ λέξις παραθετικὸν τοῦ ὒἐλαστὴρ ἢ ἐλαστὴς
(τὸ δεύτερον μεμαρτυρη μένον), ὥστε Ζεὺς Ἐλάστερος εἶναι ἀνάλογος σχηματισμὸς πρὸς
τὸ Ἄρτεμις ἀγροτέρα (ἐκ τοῦ ὒἀγροτὴρ-ἀγρότης). Ο Ζεὺς ἐλαύνει ἰδίως τὸν κεραυνόν,
ἀλλὰ καὶ τὴν ἀστραπὴν καὶ τὴν βροντὴν (ὡς παρατηρεῖ καὶ 6 Κοντολέων σ. 4). Η ἐπι-
ταγὴ ὄμως ἐπὶ μιᾶς τῶν ἀνωτέρω ἐπιγραφῶν «μέλιτι σπένδεται» ὑποδεικνύει ἄλλην
ἔννοιαν τοῦ ἐπιθέτου ἐλἀστερος, διότι, ὡς καὶ 6 Κοντολέων διεῖδε (σ. 4), ἡ τοιαύτη
σπονδὴ εἶναι χαρακτηριστικὴ τῶν χθονίων θεοτήτων. Εἶναι ἀληθές, ὅτι καὶ 6 Ζεὺς
λατρεύεται ὡς χθόνιος καὶ συνάπτεται πρὸς τὴν Δήμητρα ἢ τὴν Γῆν. Ἐν Μυκόνῳ
μάλιστα προσεφέρετο κοινὴ θυσία εἰς Δία χθόνιον καὶ Γῆν χθονίαν. Δίὰ τούτων ὄμως
6 Ζεὺς νοεῖται ὡς γονιμοποιῶν τὴν γῆν καὶ προξενῶν τὴν εὐφορίαν διὰ τῆς βροχῆς,
οὐχὶ δὲ ὡς θεὸς τοῦ Κάτω κόσμου '. Ἀπομένει ἐπομένως νὰ ἀναζητήσωμεν ἀλλαχοῦ

1 M. NILSSON A History of Greek Re1igion 122.
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τὴν ἔννοιαν τοῦ νέου ἐπιθέτου τοῦ Διὸς καὶ συγχρόνως νὰ συμβιβάσωμεν ταύτην πρὸς
τὴν μειλίχιον σπονδὴν.

Τὴν ἔννοιαν τοῦ ἐλαύνειν (κακούργους, πατραλοίας, μητραλοίας, ἐπιόρκους κλπ.)

συνῆπτον οἱ Ἕλληνες πρὸς κατωτέρας θεότητας τιμωροὺς τῶν τοιούτων ἐγκλημάτων.

Τὸ δρᾶμα ἐδημιούργησε τὸ πρότυπον τοῦ Ὁρέστου, ἐλαυνομένου ὑπὸ τῶν Ἐρινύων.

Ἀλλὰ καὶ 6 πανσθενὴς Ζεύς, ὅστις βαθμηδόν, ὡς 6 ὕψιστος τῶν θεῶν, συνεκέντρωσε

πλείστας ἰδιότητας, διώκει καὶ τιμωρεῖ ὡρισμένα ἐγκλήματα. ὝΗδη παρ᾿ Ὁμήρῳ ἀνα-

φέρεται ὡς κάτι τὸ σύνηθες, νὰ τιμωρῇ 6 Ζεὺς ἱκετήσιος τοὺς ἁμαρτάνοντας ἀνθρώ-

πουςὶ. Ἐντεῦθεν λατρεύεται Ζεὺς ἀλάστωρ (6 ἐφορῶν τοὺς φόνους). Παλαμναῖος

(6 τοὺς αὐτοχειρὶ φονεύσαντας τιμωρούμενος). Προστρόπαιος (6 προστρέπων τὸ ἄγος

αὐτοῖς). Τιμωρὸς (οθτως ἐν Κύπρῳ) 2. Σὺν τῇ προόδῳ τῆς ,θρησκευτικῆς ἀνελίξεως
πᾶσαι αἱ κατώτεραι θεότητες αἱ ἐλαύνουσαι τοὺς κακούργους (Κῆρες, Ἐρινύες, Ἀραί,

Ἀρἀντιδες, Λιταί, Ποιναὶ κτλ.) προσκολλῶνται εἰς τὸν Δία. Ἐντεῦθεν 6 Ζεὺς λατρεύε-

ται ὡς Τιμωρός 3. Αἱ Λιταὶ παρορμοῦν τοὺς ἀνθρώπους εἰς τὸ ἀγαθόν. Ἐὰν ὄμως δὲν

εἰσακουσθῶσι, καταφεύγουσιν εἰς τὸν Δία, ὅστις καταπέμπει τὴν Ἄτην ἐπὶ τὸν ἀσεβῆ 4.

Ἐντεῦθεν ἐπεζήτησεν 6 H6fer νὰ ἑρμηνεύσῃ τὸ ἐπίθετον Λιταϊος τοῦ Διός 5. Ἐντὸς

τοῦ περιβάλλοντος τῶν ἀνωτέρω θρησκευτικῶν ἐπεξεργασιῶν τὸ νέον ἐπίθετον ἐλἀ-

στερος ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὴν διὰ μέλιτος σπονδὴν εὑρίσκει τὴν φυσικὴν αὐτοῦ
τοποθέτησιν.

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ

I 0A. ν 213 - 14: Ζεὺς σφέας τίσαιτο ἰκετήσιος, ὅς τε 3 COOK ἐἲἀ. 1101.
καὶ ἄλλους Ι ἀνθρώπους ἐφορᾷ καὶ τίνυται ὅς τις ἀμάρτῃ. 4 IA. Ι 510 - 12.

2 COOK Zeus Π, (appendix M) σ. 1098-99. 5 Ὅρα COOK ἔ.ἀ. 1099.
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ΕΙΣ Α.Ε. 1948-1949

Ἐν ΑΕ 1948 - 1949 σ. 92- 96, εἰκ. 8 καὶ 9, ἐδημοσιεύθη ἀργυρᾶ φιάλη τῶν ἀρχῶν
τοῦ 5ου π.Χ. αἰῶνος, φέρουσα ἀναθη ματικὴν ἐπιγραφὴν εἰς τὴν Ἀθηνᾶν τῶν Μεγά-

ρων, ἡ ὁποία εὑρέθη ἐντὸς τοῦ τάφου II τῆς ἀρχαίας νεκροπόλεως τῆς Κοζάνης. Ἐκ

τῶν νεωτέρων κτερισμάτων ὁ τάφος ἐχρονολογήθη ἀσφαλῶς εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ 3ου

π.Χ. αἰῶνος (πρβ, ΑΕ ἐἲἀ. σ. 96).
Η παρουσία τῆς φιάλης εἶναι δυνατὸν νὰ ἑρμηνευθῇ διὰ τῆς ὑποθέσεως ὅτι αὕτη

εἶχεν ἀφαιρεθῆ ἐκ τοῦ ἱεροῦ τῆς Ἀθηνᾶς τῶν Μεγάρων κατά τινα λεηλασίαν τῆς

πόλεως καὶ εὑρίσκετο εἰς τὴν κατοχὴν τῆς οἰκογενείας τοῦ νεκροῦ. Πράγματι, παραδί-

δονται τοιαῦται λεηλασίαι: Ο ΠΛΟΥΤΑΡΧΟΣ ἐν τῷ βίῳ Δημητρίου τοῦ Πολιορκητοῦ,

9, 8- 10, διηγεῖται ἀκριβῶς λεηλασίαν τὴν ὁποίαν ὑπέστησαν τὰ Μέγαρα κατὰ τὴν διάρ-

κειαν τῶν γεγονότων ἅτινα ἐπηκολούθησαν τὴν ἄφιξιν τοῦ Δημητρίου τοῦ Πολιορκητοῦ

εἰς Ἀθήνας καὶ τὴν ἐκδίωξιν τῆς φρουρᾶς τοῦ Κασσάνδρου. Η χρονικὴ σύμπτωσις

εἶναι ὄντως περίεργος. Ο Πλούταρχος ἐν τῷ αὐτῷ χωρίῳ, διασῴζει ὡσαύτως τὸ ἱστο-

ρικὸν στιχομυθίας, ἡ ὁποία διημείφθη μεταξὺ τοῦ Δημητρίου καὶ τοῦ Μεγαρέως Φιλο-

σόφου Στίλπωνος σχετικῶς πρὸς τὴν λεηλασίαν αὑτὴν τῶν Μεγάρων ὑπὸ τῶν Μακε-

δόνων στρατιωτῶν.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ Γ. ΚΑΛΛΙΠΟΛΙΤΗΣ



 

"4’3 ὁποῖέ < . .

Εἰκ. 1. Ο κόλπος τῆς Σούδας μετὰ τῆς νοτιοανατολικῆς πλευρᾶς τοῦ ἀκρωτηρίου Κυάμου (νῦν Ἀκρωτήρι),

ὅπου εὑρίσκεται ἡ κοιλὰς «Μαρἀθι», ἀπέναντι τῆς ἐξωτερικῆς νησῖδος τῆς Σούδας.

ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΑ ΧΡΟΝΙΚΑ
---;

ΑΝΑΣΚΑΦΑΙ

ΜΙΝΩΑΣ-ΚΥΔΩΝΙΑΣ-ΚΡΗΤΗΣ

mo ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ Δ. ΘΕΟΦΑΝΕΙΔΟΥ

Δαπάναις τοῦ Δήμου Χανίων ἐνηργήσαμεν,

κατὰ τὸ θέρος τοῦ 1939, δοκιμαστικὰς ἀνα-

σκαφὰς ἐν τῇ θέσει «Μαράθι» τῆς περιφερείας

Στερνῶν- Κυδωνἱας. Κρήτης.

Η θέσις αὕτη εἶναι μικρὰ κοιλὰς κειμένη

κατὰ τὸ ἄκρον σχεδὸν τῆς νοτιοανατολικῆς

πλευρᾶς τοῦ ἀκρωτηρίου Κυάμου (τανῦν Ἀκρω-

τήρι), ὅπερ ἀποτελεῖ τὸ ΒΑ καὶ δεξιᾷ τῷ

εἰσπλέοντι κέρας τοῦ Προκόπου τῆς Σούδας,

ἀντίκειται δὲ ΒΔΔ. πρὸς τὸ ἀκρωτήριον Δρέ-

πανον, τὸ ἕτερον τοῦ Προκόπου κέρας. E13-

ρίσκεται ἀκριβῶς ἀπέναντι τῆς ἐξωτερικῆς νησῖ-  

1 δος τῆς Σούδας, τῆς καλουμένης νῦν «Παλαιᾶς

Σούδας», ἀπὸ τῆς ὁποίας χωρίζεται διὰ πορ-

θμοῦ μόλις 500 μ., συνορεύεται δὲ πρὸς νότον μὲν

ὐπὸ τῆς θαλάσσης τοῦ κόλπου, πρὸς ὅλα δὲ τὰ

ὑπόλοιπα σημεῖα τοῦ ὁρίζοντος ὐπὸ σειρᾶς

βουνῶν, χαμηλῶν μὲν ἀπ᾿ ἀνατολῶν καὶ δυ-

σμῶν, ὑψηλῶν δὲ ἀπὸ βορρᾶ, τὰ ὁποῖα περι-
βάλλουσι ταύτην ἡμικυκλικῶς (six. Ι).

Ἀφορμὴν εἰς τὴν ἐξερεύνησιν τῆς θέσεως

θἐτησις ἐνταῦθα τῆς ἀρχαίας πόλεως Μινῴας

(R. PASHLEY Trave1s in Crete, Ι, σ. 42-53,

London, ἔκδ. 1837). Ο συγγραφεύς, ἑρμη-

νεύων σχετικὰ χωρία τοῦ Πτολεμαίου (ἐν σ. 44

καὶ 46, σημ. 21), τοῦ Στράβωνος (σ. 48) καὶ

τοῦ Σταδιασμοῦ τοῦ Ἀνωνύμου (σ. 52 καὶ σημ.
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37), οἵτινες ἀναφέρουσι τὴν Μινῴαν ὡς ἐπί-

νειον τῶν Ἀπτέρων 1, καὶ βασιζόμενος ἐπ᾿ αὖ-

τῶν, ἀναιρεῖ τὴν ὑπόθεσιν ἄλλων νεωτέρων

περιηγητῶν καὶ συγγραφέων, ὡς τοῦ Buon-

de1monti (ἐν σ. 42), τοῦ Domenico Negri
(σ. 43), τοῦ Cornaro (0.43) καὶ τοῦ Pococke
(0.44), οἵτινες τοποθετοῦσι τὴν Μινῴαν εἰς

τὴν θέσιν τῶν Ἀπτέρων, καὶ τοῦ Hoeck

(0.45), ἀποφαινομένου ῦπὲρ τῆς θέσεως τῆς

σημερινῆς πόλεως τῶν Χανίων τοποθε-

τοῦντος δὲ ταύτην ἀδιστάκτως ἐπὶ τοῦ ἀκρω-

τηρίου Κυάμου, ταλαντευομένου μόνον μεταξὺ

τῶν θέσεων «Τούζλα», κατὰ τὸν μυχὸν τοῦ

κόλπου τῆς Σούδας (σ.44), τοῦ Πόρτο-Νόβο

(σημερ. «Λίμνη»), ἀπέναντι τῆς ἐσωτερικῆς νη-

σῖδος «ΦορτέτζαςοΣούδας, καὶ τοῦ Πόρτο-Λου-

τράκι, ἀπέναντι τῆς ἐξωτερικῆς νησῖδος τῆς

ὀνομαζομένης, κατὰ τὸν χάρτην Boschini, «Ma-
ράθι» (σ. 52-53 καὶ σημ. 37 καὶ 38), ἀλλὰ καὶ

ἀποκλίνοντος ὗπὲρ τῶν δύο τελευταίων (0. 44).
Ἐξετάσαντες ἐπιτοπίως τὰς τρεῖς ταύτας θέ-

σεις παρετηρήσαμεν ὅτι ἡ συγκεντρώνουσα τὰς

περισσοτέρας πιθανότητας εἶναι ὴκοιλὰς «Ma-

ράθι». Καὶ τοῦτο Α) διότι ἢ θέσις αὕτη ἀντα-

ποκρίνεται πληρέστερον τῶν δύο ἄλλων καὶ πρὸς

τὴν μνείαν τοῦ Πτολεμαίου, ἀναφέροντος τὴν

Μινῴαν ὡς εὑρισκομένην ἀπέναντι καὶ δυτικῶς

τοῦ ἀκρωτηρίου Δρεπάνου, καὶ πρὸς τὸ ψήφισμα

τῶν Κυδωνιατῶν παρὰ DITTENBERGER Sy1~

1oge Inscriptionum Graecarum III3 940,10
καθ᾿ ὅ ἦ Μινῴα κεῖται «ποὶ τῷ πόρῳ

ἐσχάτῳ» Β) διότι εἶναι καταλληλοτέρα, τοὺλά-
χιστον τῆς δευτέρας, εἴς συνοίκησιν, ὡς ἔχουσα

μεγαλητέραν καὶ ὁμαλώτερον τὴν ἔκτασιν, πλου-

σιωτέραν δὲ τὴν γονιμότητα τοῦ ἐδάφους, καὶ

Γ) διότι ἐνταῦθα εἶναι καταφενεστέρα ἡ ἀρ-

χαία ἐκτεταμένη οἴκησις τῆς θέσεως, ὡς ἐκ

τῶν πολλῶν ὁρατῶν σημείων, τὰ ὁποῖα παρε-

τηρήσαμεν, firm: ἑνὸς ὑπαιθρίου ἱεροῦ κατὰ

1 Εἰς τούτους προσθετέος καὶ ὁ Πλίνιος (IV 12, 20),
2 Εἰς τοῦτον προσθετέοι καὶ οἱ ἑξῆς: ὁ Φλῶρος

(FLORUS ANNAEL'S Rerum Romanorum Lib. IV),
ὅστις ἀναφέρει τὴν μὲν Κυδωνίαν ὡς μεσόγειον, τὴν
δὲ Μινῴαν ὡς ἐπίνειον ταύτης, καὶ ὁ Daper καὶ
Sainte Croix, οἱ ὁποῖοι ἰσχυρίζονται ὅτι ἡ πόλις τῶν
Χανίων εὑρίσκεται ἐπὶ τῶν ἐρειπίων τῆς Μινῴας, ἡ δὲ
Κυδωνία ἔκειτο παρὰ τὸν σημερινὸν συνοικισμὸν τῆς

-Ἅγίας Μαρίνης.  

τοὺς πρόποδας τοῦ βορείου βουνοῦ, ἑνὸς ὕδρα-

γωγείου διασχίζοντος τὴν κοιλάδα, ἐνὸς κρηπι-

δώματος, τὸ ὁποῖον ἀνεφάνη κατὰ τὰ τελευταῖα

ταῦτα ἔτη παρὰ τὴν ἀκτήν, ἀπέναντι τῆς νησῖ-

δος, καὶ ἐξ ἀφθόνων ἀρχαίων ὀστράκων ἐγκατε-

σπαρμένων καθ᾿ ὅλην τὴν περιοχὴν τῆς κοιλάδος

τοῦ «Μαραθιοῦ».

Ἐπὶ τῇ βάσει, λοιπόν, τῶν παρατηρήσεων

καὶ ἐξακριβώσεων τούτων καὶ πρὸς τὸν σκοπόν,

ὅπως γενικώτερον μὲν ἀποκαλύψωμεν ἐνταῦθα

τὴν ἀρχαίαν πόλιν τῆς Μινῴας, μερικώτερον δὲ
ὅπως ἀνεύρωμεν Μινωϊκάς ἀρχαιότητας, ὡς

ἀφήνει νὰ ὑποθέσωμεν ἡ ὀνομασία τῆς πό-

λεως 1, προέβημεν, κατὰ τοὺς μῆνας Ἰούλιον

καὶ Αυγουστον, εἰς τὴν ἀνασκαφικὴν ἦμῶν ἐρευ-

ναν, τῆς ὁποίας τὰ ἀποτελέσματα ἐκθέτομεν

κατωτέρω κατὰ χρονολογικὴν σειράν:

ΥΠΑΙΘΡΙΟΝ ΕΡΟΝ

Αἱ πρῶται ἐργασίαι, ἀπὸ 18-23 Ἰουλίου, κα-

τηναλώθησαν εἴς τὴν ἐξερεύνησιν τοῦ ἀρχαιο-

τέρου ὁρατοῦ σημείου τῆς περιφερείας Μαρα-

θιοῦ, τοὐτέστιν εἴς τὴν ἐξερεύνησιν τοῦ μνημο-

νευθέντος ἀνωτέρω ὑπαιθρίου ἱεροῦ.

Τὸ μνημεῖον τοῦτο ὑπάρχει ἐν τῇ περιοχῇ

τοῦ λεγομένου «Μαραθόσπηλιου» — σπηλαίου,

τὸ ὁποῖον εὐρίσκεται κατὰ τὴν νοτίαν πλευρὰν

τοῦ περιβάλλοντος τὴν κοιλάδα Μαραθιαί βο-

ρείου βουνοῦ καὶ ἀπέχοντος τῆς ἀκτῆς περὶ τὴν

ἡμίσειαν ὥραν πεζῇ.

Τὸ μνημεῖον τοῦτο εἶναι ἁπλούστατα προ-

στατευτικὸς ἅμα καὶ ἀναλημματικὸς κυκλώπειος

τοῖχος, ὅστις πλαισιοῖ τετραγωνικῶς πως, παν-

ταχόθεν πλὴν ἀπὸ νότου, κωνοειδῆ φυσικὸν
βράχον, ὕψους 4.50 μ, ἐγειρόμενον ἐν μέσῳ

1 Καθ᾿ ἅπασαν τὴν Μεσόγειον τὸ ὄνομα Μινῴα
ἐπέζησε κατὰ τοὺς ἱστορικοὺς χρόνους (βλ. FICK
Vorgriechische Ortsnamen 0. 27) ὡς ἐν Σίφνῳ,

Ἀμοργῷ, Μεγάροις, Δήλῳ, Συρίᾳ καὶ Ἀραβίᾳ. Η

ὀνομασία αὕτη πιθανὸν νὰ ἐδόθη εἴτε ὑπὸ τῶν αὐτο-

χθόνων εἰς ἐμπορικοὺς σταθμούς, τοὺς ὁποίους ἵδρυ-

σαν οί Μινωϊκοὶ ἔμποροι, εἴτε ὗπ᾿ αὐτῶν τούτων τῶν

ἐμπόρων (βλ. PENDLEBURY The Archaeo1ogy of
Crete 0. 286. Τοῦτο, ἄλλως τε, σαφῶς δηλοῖ καὶ ὁ

ΔΙΟΔΩΡΟΣ ὁ ΣΙΚΕΛΙΩΤΗΣ, λέγωντι., .. οὐκ ὀλίγην δὲ
καὶ τῆς Ἀσίας τῆς παραθαλαττίου κατέσχε (ὁ Μίνως),
διόπερ ἐν ταῖς νήσοις ἅμα καὶ κατὰ τὴν Ἀσίαν τὰς
ἐπωνυμίας ἔχουσι Κρητῶν λιμένες καὶ Μινῷαι καλού-
μεναι» (ΔιοΔ. ΣΙΚΕΛΙΩΤΟΥ Ε 84, 1-2),
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ὁμαλοῦ χωραφίου, 5 μόλις μέτρα πρὸ τῆς εῖσό-

δου τοῦ σπηλαίου.

Ο τοῖχος, ἀποτελούμενος ἐξ ὀγκολίθων σκλη-

ροῦ ἐγχωρίου τιτανολίθου, ἀκανονίστων μὲν τὸ

σχῆμα καὶ ἀνίσων τὰς διαστάσεις, ἐξωτερικῶς

ὄμως πελεκημένων ἁδρομερῶς πως, καὶ ἀκολου-

θῶν τὴν φυσικὴν διαμόρφωσιν τοῦ ἐδάφους,

᾿
Γ, φ ., _

Εἰκ. 2α. Βορεία πλευρὰ τοῦ ἀναλημματικοῦ

τοίχου τοῦ ὑπαιθρίου ἱεροῦ.

Εἰκ. 2 β. Ἀνατολικὴ πλευρὰ του ἀναλημματικοῦ

τοίχου τοῦ ὑπαιθρίου ἱεροῦ.

ἀνέρχεται ποῦ μὲν εἰς τρεῖς, ποῦ δὲ εἰς τέσσαρας

δόμους, καὶ πλαισιοῖ τὸν βράχον εἰς τὸ ὕψος του

τῶν 2.25 μέτρων. Ἐνταῦθα σχηματίζεται, οθτω,

περὶ τὸν βράχον, τεχνητῶς ἰσοπεδωμένη διὰ χω.

μάτων καὶ χαλίκων, μικρὰ πλατεῖα, ἐκ τοῦ κέν-

τρου τῆς ὁποίας ἐγείρεται, ἐλεύθερος πλέον καὶ

θεατός, ὃ κωνοειδὴς βράχος εἰς ὕψος 2.25 μέ-

τρων (εἰκ. 2α-β). Κατὰ τὴν νοτίαν ὄμως πλευράν

του ὁ βράχος μένει ἀκάλυπτος καὶ ἀπροστάτευτος

ὐπὸ τοίχου (six. 3), τοῦτο μὲν διότι ἡ πλευρὰ

αὕτη εἶναι λίαν ἀπότομος, τοῦτο δέ, κυρίως, διότι

κατὰ τὸ ἔδαφος φέρει μικρὰν σπηλαιώδη ἐσο-

χὴν (sin. 4), τῆς ὁποίας ἡ μὲν εἴσοδος ἔχει  

πλάτος 0.60 καὶ ὕψος 1.60, τὸ δὲ βάθος 2 μέ-

τρων. Ἐντὸς τοῦ μικροῦ τούτου σπηλαίου καὶ

ἐπὶ τῆς βορείας βραχώδους παρειᾶς αὐτοῦ

 

Εῖκ. 3. Η νοτία ἀκάλυπτος πλευρὰ

τοῦ ὑπαιθρίου ἱεροῦ.

Εἰκ. 4. ‘H ἀκάκιστος νοτία πλευρὰ τοῦ ὑπαιθρίου
ἱεροῦ, ὅπου ἡ μικρὰ σπηλαιώδης ἐσοχὴ τοῦ βράχου.

ὗπάρχει, ἐπιμελῶς λελαξευμένη, μικρὰ κόγχη

ὕψους 0.5Ο καὶ πλάτους 0.30 τοῦ μέτρου.

cH περιφρούρησις τοῦ βράχου διὰ τοίχων

καὶ ἡ ἐν τῷ μικρῷ τούτῳ σπηλαίῳ ὕπαρξις τε-

χνητῆς κόγχης δὲν ἀφίουσιν οὐδεμίαν ἀμφιβο-

λίαν, ὅτι ὁ φυσικὸς οὗτος ἀλλὰ καὶ παράξενος
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τὸ σχῆμα βράχος ἦτο καθιερωμένος εἷς θεό-

τητά τινα καὶ ὅτι ἐν τῇ κόγχῃ τοῦ μικροῦ σπη-

λαίου ἦτο τοποθετημένον τὸ λατρευτικὸν ταύ-

της εἴδωλον. Παρὰ τὴν ἐπιμελῆ ἐκκαθάρισιν

καὶ τοῦ μικροῦ τούτου σπηλαίου καὶ τῆς ἄνω-

θεν τούτου μικρᾶς πλατείας, οὐδαμοῦ ἀνεύρο-

μεν στοιχεῖα-εἰδώλια ἢ ὄστρακα-πρὸς χρονο-

λόγησιν τοῦ ὑπαιθρίου τούτου ἱεροῦ 1. Ἐκ τῆς

Εἰκ. 5. 'O «Μαραθόσπηλιος» μετὰ τῶν ἐρειπίων

μικρᾶς ἐκκλησίας νεωτέρων χρόνων ἐν τῷ ἐσω-
τάτῳ βάθει αὐτοῦ.

τεχνοτροπίας ὄμως τῆς τοιχοδομίας συνάγεται

τὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ λατρευτικὸν τοῦτο μνη-

μεἴον ἀνήκει τοὐλάχιστον εἰς τοὺς πρωτοϊστορί

κοὺς (1000-800 π.Χ.), ἂν μὴ εἰς τοὺς προῖστο-

ρικοὺς χρόνους.

Πρὸς ἀκριβῆ μάλιστα χρονολόγησιν τοῦ μέ-

ρους ἐπεχειρήσαμεν καὶ τὴν ἐξερεύνησιν τῆς πε-

ριοχῆς καὶ δὴ τοῦ Μαραθόσπηλιου, τὸ ὁποῖον

χρησιμεύει ἀπὸ πολλῶν ἐτῶν ὡς μάνδρα ποι-
μνίων.

Τὸ σπήλαιον τοῦτο, σχήματος ἦμικυκλικοῦ,

ἔχει ἄνοιγμα ἢ εἴσοδον 70 μέτρων καὶ κεντρι-

! Τὴν ἔρευναν ταύτην εἶχεν ἀναλάβει, ὡς ἐπληρο-

φορήθημεν, πρὸ πολλῶν ἐτῶν ὁ ἰδιοκτήτης τοῦ χω-
ραφίου μακαρίτης ἥδη Βεργαναλάκης, ὅστις ἐπώλει

διάφορα ἀρχαῖα, τὰ ὁποία εὕρισκεν ἐνταῦθα καλλιερ-
γῶν τὸν ἀγρόν του.  

κὸν ἢ ἀνώτερον ὕψος κατὰ τὸ ἄνοιγμα 10.5Ο

καὶ μέγιστον βάθος 43 μέτρων. Κατὰ τὸ ἐσώ-

τατον βάθος σῴζεται, ἀλλ᾿ ἦμικατεστραμμένη,
μικρὰ ἐκκλησία νεωτέρων χρόνων, τῆς ὁποίας

ἡ μὲν βόρειος πλευρὰ εἶναι αὐτὸς οὗτος ὁ βρά-

χος τοῦ σπηλαίου, αἱ ὃ᾿ ἄλλαι τρεῖς ἀποτελοῦν-

ται ἐκ ξηρολιθιῶν τοίχων, οἵτινες φέρουσι καὶ

ὑλικὸν ἀρχαιοτέρας, πιθανῶς Βυζαντινῶν χρό-

Εἰκ. 6. Πλατεῖα ἀναπαύσεως πρὸ τοῦ

«Μαραθόσπηλιου».

νων, ἐκκλησίας (sin. 5). Παρὰ τὴν προσεκτι-

κὴν ὄμως ἔρευναν οὐδὲν καὶ ἐνταῦθα εὕρομεν

ἀρχαιότερον μνημεῖον ἢ ὄστρακον.

Ἀμέσως ὄμως πρὸ τῆς εἰσόδου τοῦ σπη-

λαίου ὑπάρχει ἰσοπεδωμένος χῶρος, μήκους

7.8Ο καὶ πλάτους 3 μέτρων, ὅστις πλαισιοῦται

κατὰ μὲν τὴν ἐσωτερικὴν (βορείαν) πλευρὰν

αὐτοῦ διὰ λελαξευμένου φυσικοῦ βράχου, πλά-

τους 0.80 καὶ ὕψους ἀπὸ τοῦ ἐδάφους Ο.50 μ.,

καθ᾿ ὅλα δὲ τὰ ὑπόλοιπα σημεῖα διὰ κτιστοῦ

τοίχου ἐξ ἀργῶν λίθων (six. 6). Ο μικρὸς οῦ-
τος χῶρος, οἱονεὶ μικρὰ ἐξέδρα πρὸ τῆς εἰσό-

δου τοῦ σπηλαίου, ἐχρησίμευε, προφανῶς, ὡς τό-

πος ἀναπαύσεως τῶν προσερχομένων, ὡς ἀπο-

δεικνύει τοῦτο ἢ ὡς ἕδρανα λελαξευμένη βο-

ρειοανατολικὴ πλευρά. Κατὰ τὴν ἀνασκαφὴν

τῆς ἐξέδρας ταύτης εὑρέθησαν ὄστρακά τινα

χειροποιήτου ἀγγείου καὶ μάλιστα ἰδιόσχημος
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Εἰκ. 7. Σχεδιογράφημα ἀνασκαφῶν Μινῴας.

κολοβὸς λύχνος καὶ ἓν στρογγύλον λίθινον μι-

κρὸν ἀντικείμενον ἀγνώστου χρήσεως.

1) cO λύχνος (ὕψ, 0.08 μ.), σχήματος σφαι,
ρικοῦ καὶ μονωτοῦ ἀγγετον, ἔχει. τὴν μὲν μύξαν

κατὰ τὸ κάτω ἄκρον, τὸ δὲ στόμιον ἐν σχήματι

φιάλης μετὰ χειλέων λίαν προεξεχόντων ἄνω

καὶ ἔξω τοῦ λαιμοῦ. Ἄκρον μύξης καὶ μέρος

τοῦ στομίου ἀποκεκρουμἑνα. Πηλὸς ὗπομἐλας.

Ἴχνη στιλπνοῦ ἐρυθρωποῦ γανώματσς. Τὸ

ἰδιάζον σχῆμα τοῦ λύχνου δηλοῖ Ἀραβικὴν

(Σαρακηνὴν) τέχνης

2) Τὸ στρογγύλον ἀντικείμενον εἶναι ἔκ λευ-

κοῦ λίθου, ἔχει τὸ σχῆμα κομβίου ἄνευ ὄμως  

ὀπῆς καὶ φέρει τὴν ἐπάνω καμπυλωτὴν ἐπι-

φάνειαν στιλπνῶς λελεασμἑνην. Ἴσως κόσμημα.

ΑΡΧΑΙΟΣ ΠΑΡΑΛΙΑΚΟΣ ΣΥΝΟΙΚΙΣΜΟΣ

Αἱ ὑπόλοιποι ἐργασίαι, ἀπὸ 24 Ἰουλίου μέ-

χρις 25 Αὗγούστου, ἐδαπανήθησαν εἰς τὴν ὁλο-

κληρωτικὴν ἀνασκαφὴν τοῦ δευτέρου ἀρχαίου

ὁρατοῦ σημείου τῆς περιφερείας, ἤτοι τῆς παρὰ

τὴν θάλασσαν ἀποβάθρας καί, ἐν συνεχείᾳ ταύ-

της, εἰς τὴν ἀποκάλυψιν τμήματος ἀρχαίου πα-

ραλιακοῦ συνοικισμοῦ (βλ. διάγραμμα ἐν εἰκ. 7).

Η θέσις εὐρίσκεται κατὰ τὸ νοτιοανατολικὸν

ἄκρον τῆς κοιλάδος Μαμορίου καὶ κατὰ τὸ πλη-
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σιέστερον ταύτης μέρος πρὸς τὴν νησῖδα τῆς
«ΠαλαιᾶςσΣούδας» (six. 8).

Καὶ πρῶτον, ἣζἀνασκαφεῖσα ἀποβάθρα, τῆς

ὁποίας τὸ ὁρατὸν τμῆμα ἀνεφάνη πρό τινων

ἐτῶν συνεπείᾳ σφοδρᾶς θαλασσοταραχἦς;᾿᾿ὡς

-. . .. Ἴ

Εἰκζ8. Η παρὰ τὴν ἀκτὴν καὶ ἀπέναντι
τῆς νησῖδος θέσις τοῦ ἀρχαίου παράλια-

_ κοῦ συνοικισμοῦ ἐν τῇ κοιλάδι «Μαράθι».

ἐβεβαίωσαν ἡμὰς οἱ ἐντόπιοι, ὑπερέχει τῆς ἐπι-

φανείας τῆς θαλάσσης περὶ τὰ 0.50 μ., ἀπέχει

ταύτης περὶ τὰ δύο μέτρα καὶ σῴζεται εἷς μῆ-

κος 60 μέτρων ἐν εὐθείᾳ γραμμῇ. Τὸ μνημεῖον

σύγκειται ἐκ κρηπιδώματος καὶ κτιστοῦ τοίχου.

Τὸ κρηπίδωμα, ὕψους Ο.60 μ., ἀποτελεῖται κατὰ

μὲν τὸ μέσον τοῦ ὅλου μήκους καὶ μόνον εἰς

μῆκος 21 μέτρων, ἐκ δύο δόμων ἐξ ὅγκολί-

V Π ."" “a???”

Εἱκ. 9. Τὸ κρηπίδωμα τῆς ἀποβάθρας.

θων (μήκους 1-1.50, πλ. Ο.5Ο καὶ πάχους ἢ ὕ-

ψους 0.30 μ.), κατὰ δὲ τὰ ἑκατέρωθεν τούτου
τμήματαἐκ μείγματος χαλίκων καὶ ἀσβέστου. Ο
ὑπεράνω τούτου τοῖχος, ὕψους 1.70 μ., εἶναι

ἐκτισμένος δί ἀσβέστου καὶ ἀργῶν λίθων, ἐνια-

χοῦ δὲ καὶ δί ἀρχαίου ὑλικοῦ ἐξ ἀρχιτεκτονικῶν  

τεμαχίων καὶ ἐξ ἀὀὁαβδώτων μαρμαρίνων

κυλινδρικῶν σπονδύλων κιόνων διαμέτρου

0.30-0.40 μ. (sin. θ). Τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ

κρηπίδωμα (ἤτοι τὰ θεμέλια τῆς ἀποβάθρας)

ὑπερέχει τῆς ἐπιφανείας τῆς θαλάσσης καὶ εὗ-

Ἵ

Εἷκ. 10. Τὸ ἀποκαλυφθὲν τμῆμα τοῦ παραλιακοῦ
συνοικισμοῦ.

ρίσκεται τανῦν περὶ τὰ δύο μέτρα μακρὰν τῆς

θαλάσσης ἀποδεικνύει καὶ ἐνταῦθα τὸ καὶ ἀλλα-

χοῦ ἐν τῇ Δυτικῇ Κρήτῃ παρατηρούμενον γεω-

λογικὸν φαινόμενον τῆς ἐξάρσεως τοῦ ἐδάφους

αὐτῆς 1.

Δεύτερον, τὸ ἀποκαλυφθὲν τμῆμα τοῦ ἀρχαίου

συνοικισμοῦ εἶναι συγκρότημα οῖκοδομῶν, τὸ

ὁποῖον ἀπεκαλύφθη, ὡς καὶ ὁ ἀνώτερος τοῖχος

τῆς ἀποβάθρας, εἷς βάθος μόλις 0.70 μ. ἀπὸ τῆς

σημερινῆς ἐπιφανείας τῆς κοιλάδος τοῦ Μαρα-

θίου (sin. 10).
Τὸ συγκρότημα ἄρχεται εἰς ἀπόστασιν 2.50 μ.

ἐσώτερον τῆς γραμμῆς τῆς ἀποβάθρας καὶ ἀμέ-
σως μετὰ χῶρον, τὸν ὁποῖον καλοῦμεν προκυ-

ι Η ἀνύψωσις τοῦ ἐδάφους, γενομένη μεταξὺ τὸῦ
6ου-12ου μ.Χ. αἰῶνος (βλ. περίληψιν γνωμῶν ἄταφα

ρων Γεωλόγων κ.τ.λ. παρὰ Ν. ΠΑΠΑΔΑΚΗ ἐν Ἐπετη-

ρίδι Ἐνώσεως Καλλιτεχνῶν Χανίων, ἔτος Α, 1937, σ.

66), ἀποκλείει τὴν πιθανότητα ὅτι ἡ ἀποβάθρα αὕτη
κατεσκευάσθη ἤ ἐχρησιμοποιήθη ὑπὸ τῶν Ἑνετῶν,

τῶν κατοικούντων ἐπὶ τῆς νησῖδος τῆς παλαιᾶς-Σοῦ

δας, νησῖδος, τὴν ὁποίαν, οἱ Ἑνετοί, ἐπὶ τῇ βάσει

σχεδίου ἐκπονηθέντος τῷ 1577, ὠχύρωσαν τῷ 1638,
ἀφορμὴν λαβόντες ἐξ ἐπιδρομῆς Τουρκικῆς μοίρας
γαλερῶν, ἐκ τῶν ὁποίων οἱ πειραταὶ ἐξελθόντες τῇ 191Ἰ
Ἰουνίου τοῦ 1637 κατέστρεψαν καὶ ἐδῄωσαν τὴν χερ᾿

σόνησον τοῦ Ἀκρωτηρίου, φθάσαντες καὶ μέχρι τοῦ

Μοναστηρίου τοῦ Ἐρημίτου (Γουβερνέτου), τὸ ὁποῖον
ἐπυρπόλησαν (βλ. Gms. GEROLA Monumenti Ve-

neti de11' iso1a di Creta, σ. 564).
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μαίαν, προκυμαίαν ἥτις σχηματίζεται μεταξὺ τοῦ

ἑξήκοντα μέτρων μήκους τοίχου τῆς ἀποβάθρας
καὶ τοῦ βορείως τούτου ἶσομήκους, παραλλή-

λου καὶ εὐθυγράμμου ἑτέρου ἀσβεστοκτίστου

τοίχου, τοῦ ὁποίου τὰ θεμέλια διαφαίνονται

κατὰ διαστήματα. Τῆς πιθανῆς πλακοστρώσεως

τῆς προκυμαίας οὐδὲν σημεῖον ἀνεφάνη. Εἰς τὸ

ἀνατολικὸν ὄμως ἄκρον ταύτης ἠγείρετο ῆμικυ-

κλικὸν οἰκοδόμημα (τὸ ὑπὸ στοιχεῖον Α τοῦ δια-

γράμματος), τὸ ὁποῖον εἶναι, ἴσως, προμαχὼν ἢ

ἐξέδρα. Εἶναι κατεσκευασμένος δί ἀργῶν λίθων

καὶ ἀσβέστου, διατηρεῖται δὲ μόνον εἰς ὕψος

0.50 μ. ἀπὸ τοῦ δαπέδου του ἐστρωμένου διὰ

μείγματος ἀσβέστου καὶ χαλίκων.

Μετὰ τοῦ πιθανοῦ τούτου προμαχῶνος συν-
δέονται, ἀποτελοῦντα, πιθανώτατα, μετ᾿ αὐτοῦ

ἓν οἰκοδόμημα, τρία πηλόκτιστα διαμερίσματα,

εὑρισκόμενα ἐσωτερικώτερον καὶ περικλειόμενα

ἐντὸς ἀσβεστοκτίστου παχέος τοίχου, τοῦ ὁποίου

ἡ ἀνατολικὴ πλευρὰ εἶναὶ συνέχεια ἢ ὁ ἀνατο-

λικὸς βραχίων, οὕτως εἰπεῖν, τοῦ προμαχῶνος
ἢ ἐξέδρας. Ἐκ τῶν διαμερισμάτων τούτων, τὸ

ὐπὸ στοιχεῖον Β εἶναι μικρὸν δωμάτιον, τὸ

ὁποῖον πιθανῶς ἐχρησίμευεν ὡς ὁπλοθήκη,

διότι περιβάλλεται, ἐπὶ πλέον τῶν ἄλλων καὶ

ἀμέσως ἐκ τῶν τριῶν πλευρῶν του, ὐπὸ δια-

δρόμων. Τὰ δὲ ὑπὸ στοιχεῖα Γ καὶ Δ ἦσαν,

ἴσως, οϊ κοιτῶνες τῶν φυλάκων ἢ στρατιωτῶν,

διότι τὸ μὲν δωμάτιον Γ φέρει ἴχνη ἀσβεστο-

κονιάματος ἐπὶ τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ

ἀνατολικοῦ τοίχου καὶ ἀνοικτὸν λίθινον ὕδρα-
γωγὸν σωλῆνα κατὰ τὸν δυτικόν, τὸ δὲ Δ δια-
τηρεῖ κατὰ τὴν βορείαν πλευρὰν τοῦ τοίχου λι-

θίνην «πεζοῦλαν» ὡς κάθισμα. Πρὸ τῶν διαμε-
ρισμάτων τούτων εὑρέθησαν ὀπταὶ πλίνθοι τρι-
γωνικαὶ τὸ σχῆμα, τέσσαρες τῶν ὁποίων ἐνού-

μεναι ἀποτελοῦσι στρογγύλην πλίνθον, σημεῖον

ὅτι ἐνταῦθα ὑπῆρχε κιονοστοιχία στοᾶς.

Εἰς τὴν αὐτὴν γραμμὴν τῶν πιθανῶν στρα-

τώνων ταυτῶν καὶ ἐν συνεχείᾳ πρὸς δυσμὰς

ἦλθον εἷς φῶς τὰ λείψανα δύο εἰσέτι παρο-

μοίων τὴν κατασκευὴν δωματίων, ἀλλὰ μεγαλυ-

τέρων τὰς διαστάσεις καὶ καλυτέρων τὴν δια-

σκευὴν (στοιχ. Ε καὶ Ζ). Ἐκ τούτων τὸ Ε σῴ-

ζει λείψανα πλακοστρώσεως διὰ πηλίνων τετρα-

γωνικῶν πλακῶν καὶ παρὰ τὸν ἀνατολικὸν τοῖ-

χον ἴχνη κλίμακος (;) πρὸς ἄνοδον εἷς θύραν
ἐπὶ τοῦ βορείου τοίχου, θύραν, ἥτις ἄγει εἷς τὴν  

αὐλὴν Θ. Ἐν τῷ δωματίῳ Ζ εὑρίσκονται φρέαρ

μετὰ λιθίνου στομίου, λίθος ὀρθογωνίου σχή-

ματος μετ᾿ ἐντύπου κύκλου, διὰ τὴν στερέωσιν
πιθανῆς βάσεως ξυλίνου κίονος, καὶ γούρναν

κατεσκευασμένην ἐκ δωρικοῦ κιονοκράνου. Τὸ

κιονόκρανον τοῦτο (ὕψ. Ο.44, πλ. ἄβακος 0.60

καὶ διάμ. Ο.43 μ.) ἔχει κάτω τετράγωνον ὀπὴν

πρὸς στερέωσιν κατωτέρου σπονδύλου, ἄνω δὲ

κωνικὸν ἐχῖνον ἔχοντα τρεῖς δακτυλίους (εῖκ. 11).

 

\\\

Εἰκ. 11. Τὸ δωμάτιον Ζ ἔνθα τὸ φρέαρ καὶ γούρνα
ἐκ δωρικοῦ κιονοκράνου-

Τὸ ὄπισθεν τῶν λεγομένων στρατώνων κτί-

σμα Η εἶναι, παρὰ τὴν ναόσχημον ἐμφάνισίν

του, ἀσβεστόκτιστος δεξαμενή, ὡς συνάγεται ἐκ

τῆς ἐντὸς αὐτοῦ κατερχομένης κλίμακος, ἀποτε-

λουμένης ἐκ δύο βαθμίδων, ὧν ἡ κατωτέρα

ἔχει ὕψος Ο.5Ο μ. Ο πυθμὴν καὶ αἱ ἐσωτερικαὶ

πλευραὶ τῶν τοίχων εἶναι κεχρισμέναι διὰ μεί-

γματος ὄστρακοκονιάμαι-ος. Ἐν τῷ πυθμένι,

παρὰ τὴν κλίμακα, ρῆγμα λίαν βαθύ, ἴσως ἐπί-

τηδες γενόμενον, πρὸς ἀχρήστευσιν τῆς δεξαμε-

νῆς. Ἐνταῦθα εὑρέθησαν πάμπολλοι πήλινοι

σωλῆνες (βλ. κατωτέρω κινητὰ εὗρήματα). Η

ἀνωτάτη σωζομένη ἐπιφάνεια τῶν τοίχων εἶναι

ἐκτισμένη δί ὀπτῶν πλίνθων, ἔνδειξις ὅτι ἡ δε-

ξαμενὴ ὠρθοῦτο ὑψηλότερον εἷς θολωτὴν στέγην.

Τὸ πρὸς δυσμὰς τῆς δεξαμενῆς ταύτης εὖρύ-

χωρον διαμέρισμα Θ φαίνεται ὅτι ἐπεῖχε θέσιν

αὐλῆς ἢ προστῴου, διότι συγκοινωνεῖ μετὰ τῶν

πέριξ αὐτοῦ ἄλλων διαμερισμάτων. Τὸ δάπεδον

εἶναι ἐστρωμένον δί ὁστρακοκονιάματος, εὗρί-

σκεται δὲ κατὰ 0.70 μ. ὑψηλότερον τῶν πέριξ

δωματίων. Ἐνταῦθα εὑρέθησαν τριγωνικὰ τε-

μάχια πλίνθων ὅμοια πρὸς τὰ ἐν τοῖς διαμερί-

σμασι Γ καὶ Δ. Ἐν τῷ βορείῳ τοίχῳ τῆς αὐλῆς

ταύτης ἀνεφάνη πλινθόκτιστος ἇψίς, διαμέτρου
0.90 καὶ ὕψους ἀπὸ τοῦ ὂστρακοστρώτου δαπέ-
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δου μόνον 0.35 μέτρου. Τὸ ἐλάχιστον τοῦτο

ὕψος ἀποκλεῖον πᾶσαν χρῆσιν, οῦδ᾿ ἑστίας ἐξαι-

ρουμένης, φανερώνει ὅτι ἡ καμάρα αθτη, πα-
ραμείνασα ἀνέπαφος ἐκ πιθανῆς καταστροφῆς

ἀρχαιοτέρου κτίσματος, ἀπετέλεσεν, θστερώτερον,

ὑλικὸν τοῦ βορείου τοίχου τῆς αὐλῆς (sin. 12'

Εἷκ. 12. Ἁψὶς ἐν τῷ βορείῳ τοίχῳ

τῆς αὐλῆς Θ ὄπισθεν.

βλ. ἐπίσης διάγραμμα). Τοῦτο, ἄλλως τε, τεκμη-

ριοῦται καὶ ἐκ τοῦ ὅτι ἡ καμάρα ἦτο πεπλη-

ρωμένη ἐπίτηδες δί ἀργῶν λίθων.

Τὸ πρὸς δυσμὰς τῆς αὐλῆς πηλόκτιστον δια-

μέρισμα Ι ἀποτελεῖται ἐκ δύο συνεχομένων δω-

ματίων. Καὶ τὸ μὲν πρὸς βορρᾶν μικρότερον

μετὰ χωματώδους, κεκαινωμένου ἐνιαχοῦ, δαπέ-

δου, ἐχρησίμευεν, ἴσως, ὡς μαγειρετον, διότι ἐν-

ταῦθα ὑπάρχει κυκλοτερὲς τοιχίον, πιθανῶς

ἑστίας, ὡς καὶ δύο ὑδραγωγοί αὔλακες ἀποτε-

λούμεναι ἐξ αὐλακωτῶν κεράμων.

Η βορεία αὖλαξ, κλειστὴ ἐκ διπλῶν συνηρ-

μοσμένων κεράμων, ἐχρησίμευε, προφανῶς,

πρὸς ὕδρευσιν᾿ ἡ δὲ δυσμική, ἀνοικτὴ ἐξ ἁπλοῦ

ἀνεστραμμένου κεράμου, πρὸς διοχέτευσιν ἀκα-

θάρτων ὑδάτων. Τὸ δὲ πρὸς νότον κατὰ πολὺ

μεγαλύτερον δωμάτιον ἔχει τὸ δάπεδον οἰκτρά

κόστρωτον καὶ λείψανα κλίμακος κατὰ τὸ ἀνα-

τολικὸν ἄκρον, ὁπόθεν συγκοινωνεῖ μετὰ τῆς

αὐλῆς Θ. Τὸ διαμέρισμα ἐν γένει Ι ἐπεκτείνεται

δυτικώτερον, ἀλλὰ παραμένει ἄσκαπτον.

Τὸ διαμέρισμα Κ εἶναι μικρὸς διάδρομος. Οἱ

τοϊχοϊ του ἐσωτερικῶς καὶ τὸ δάπεδον εἶναι

ὄστρακόστρωτα. Ἐν τούτῳ εὑρέθη λίθινον ἴγ-

δίον εἰς δύο συνανήκοντα τεμάχια. Εὐρίσκεται

δὲ τὸ διαμέρισμα εἰς τὴν αὐτὴν ἐπιφάνειαν μετὰ

τῆς αὐλῆς Θ καὶ συγκοινωνεῖ μετ᾿ αὐτῆς μὲν ἐκ

νότου, μετὰ δὲ τοῦ μαγειρείου Ι κατὰ τὴν βο-

ρειοδυτικὴν γωνίαν αὗτοῦ.

Τὸ διαμέρισμα Λ εἶναι μικρὰ οτενωπός, ἤτις
πρὸς νότον ἀπολήγει εἰς καμαρωτὴν γέφυραν

ἐκ βάσεων λιθίνων καὶ ἁψῖδος πλινθοκτίστου  
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μετ᾿ ἀσβεστοκονιάματος (βλ. εῖκ. 12 καὶ ἀνω-

τέρω περιγραφὴν τοῦ βορείου τοίχου τῆς αὐλῆς

Θ). Η μικρὰ αὕτη γέφυρα, ὕψους κατὰ τὴν
πλευρὰν ταύτην Ἰ.20 μ., ἐχρησίμευεν ἴσως μετὰ

τῆς στενωποῦ ὡς ὑπόνομος πρὸς διοχέτευσιν

τῶν πλεοναζόντων, ἐν καιρῶ χειμῶνος, ὑδάτων

τῆς βορειότερον κειμένης μεγάλης δεξαμενῆς,

περὶ ἧς κατωτέρω, ἀχρηστευθεῖσα δὲ ἐν
καιρῷ, ἐπληρώθη χωμάτων καὶ ἀργῶν λίθων
ἑκατέρωθεν καὶ ἀπετέλεσεν, ὡς εἴπομεν, ῦλι-
κὸν πρὸς κατασκευὴν τοῦ βορείου τοίχου

τῆς αὐλῆς Θ.

Τὸ συναπτὸν διαμέρισμα Μ εἶναι μικρὸν
δωμάτιον ὄστρακόστρωτον κατά τε τὸ δάπεδον

καὶ τὴν ἐσωτερικήν ἐπιφάνειαν τῶν τοίχων, φέ-

ρει δὲ κατὰ τὴν νοτίαν πλευρὰν αὐτοῦ πεζοῦ-

λαν, ἡ ὁποία καταλήγει κατὰ τὴν ΝΔ γωνίαν
εἴς χαμηλότερον ἑδώλιον. Δύσκολον εἶναι νὰ
παραδεχθῇ τις ὅτι πρόκειται περὶ λουτῆρος (ἥ,

ἔστω, ληνοῦ), διότι οὐδαμοῦ ἀνεφάνη ὀπὴ πρὸς

ἐκροήν, μᾶλλον δὲ τείνει τις νὰ πιστεύσῃ ὅτι τὸ

κτίσμα τοῦτο ἐχρησίμευεν ὡς δεξαμενή.

Τὸ ἀμέσως ἀνατολικώτερον τῆς πιθανῆς ταύ-

της δεξαμενῆς (Μ) καὶ βορείως τῆς ἑτέρας δε-

ξαμενῆς (H) κείμενον διαμέρισμα Ν εἶναι μέγα

δωμάτιον, σχεδὸν τετράγωνον (5.45 X 4.28 μ.).

Τὸ κωματῶδες δάπεδον αὐτοῦ εὑρέθη πυρίκαυ-

στον, ἰδίως κατὰ τὸ ἀνατολικὸν αὐτοῦ τμῆμα.

Οἱ τοῖχοι, ἂν καὶ πηλόκτιοτοι, ἧσαν ἐσωτερικῶς

κεχρισμένοι δί ἀμμοκονιάματος, ὡς δηλοῦσι
ἴχνη τινὰ κατὰ τὸν ἀνατολικὸν τοῖχον.

Τέλος, τὸ γράμμα Ξ δηλοῖ μέγα φρέαρ, ὅπερ

περιβάλλεται ὐπὸ κυκλικοῦ τοῖχου, πάχους

1.5Ο μ., κατεσκευασμένου δί ὀπτῶν μὲν πλίν-

θων ἰσοδομικῷ διατεταγμένων καὶ ἐπιμελῶς

ἐφηρμοσμένων κατά τε τὴν ἐξωτερικὴν καὶ

τὴν ἐσωτερικὴν αὐτοῦ πλευράν. δί ἀργῶν δὲ

λίθων κατὰ τὸ μεταξὺ πάχος, τῶν ὑλικῶν τσύ-

των ἁπάντων συνδεδεμένων δί ἀσβεστοκονιά-

ματος. οὐδεμία ἄλλη ἐσωτερικὴ ἢ ἐξωτερικὴ διὰ
χρίσματος ἐπένδυσις παρατηρεῖται. Ἐσώτερον

τοῦ κυκλικοῦ τοίχου καὶ εἰς βάθος Ο.2Ο μ. ἀπὸ

τοῦ χείλους αὐτοῦ προβάλλει πλινθίνη στεφάνη,

ἐσώτερον δὲ ταύτης καὶ εἰς βάθος 0.88 μ. ταύτης

ἑτέρα στεφάνη ἀλλ᾿ ἐξ ἀργῶν λίθων μετ᾿ ἀσβεστο-

κονιάματος, ἥτις ἀποτελεῖ τὸ κρηπίδωμα ἐφ᾿ οὗ

ἐκτίσθη τὸ ἐν γένει ἀνώτερον κυκλοτερὲς πλίνθι-

νον περίβλημα τοῦ φρέατος (σίκ. 13). Κατωτέρῳ
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τοῦ κρηπιδώματος εὑρέθη ἀργιλλώδης πυθμήν,

ὅπου ἀνέβλυσε γλυκύτατον ὕδωρ. Τὸ κυκλικὸν

πλίνθινον περίβλημα διακόπτεται κατὰ τὴν δυ.

σμικὴν χορδὴν δί ἀνοίγματος,ἤτοι θυρίδος πρὸς

κάθοδον εἰς τὸ φρέαρ, ἐν τῷ ὁποίῳ ἀνεφάνη

ἀνοικτὴ ὑδραγωγὸς αθλαξ ἐξ ἀνεστραμμένων

σαμαρωτῶν κεράμων. Τοιαύτη αὖλαξ, ἀλλὰ

τ/,Γὶ κ ᾿ -Ξ-ι/ὶ.

/////// ἒΞΞΞΞ-
\\

Εἰκ. 13. Μέγα πλινθόκτιστον φρέαρ.

κλειστὴ ἐκ δύο κεράμων, ἀνεφάνη καὶ ὀλίγον

δυσμικώτερον ἐκτὸς τοῦ κύκλου τοῦ φρέατος

ἀλλ᾿ ἀκριβῶς ἀπέναντι τῆς πρώτης, ἔχουσα

ὁμοίαν κατεύθυνσιν πρὸς τὴν τοῦ μαγειρείου Ι,

μετὰ τῆς ὁποίας φαίνεται ὅτι συνέχεται. Ἐν

τῷ ἀνασκαφέντι κυκλικῷ χώρῳ τοῦ φρέατος

καὶ μέχρι τοῦ ἀργιλώδους πυθμένος αὐτοῦ

εὑρέθησαν πάμπολλα τεθραυσμένα ἀγγεῖα δια-

φόρων σχημάτων καὶ λύχνοι, ῶς καὶ χαλκὰ νο-

μίσματα (βλ. κατωτέρω περιγραφὴν εθρημά-

των). Η στέγη πρέπει νὰ ἦτο θολωτή, ὡς ἐπι-

τρέπουσι νὰ εἰκάσωμεν δύο τομαὶ τῆς πλινθίνης

στεφάνης πρὸς ἀνατολάς.

Ταῦτα εἶναι τὰ διὰ τῶν ἀνασκαφῶν ἐλθόντα

εἰς φῶς κτίσματα τοῦ παραλιακοῦ συνοικισμοῦ

τοῦ Μαραθιαί καὶ τοιαύτη ἡ τοιχοδομία.

Ἀλλὰ ταῦτα δὲν εἶναι τὰ μόνα. Οἱ τοῖχοι τῆς

ἀποβάθρας καὶ τῆς προκυμαίας, οἱ ὁποῖοι ἐξα-

κολουθοῦσι περὶ τὰ 60 μέτρα δυτικώτερον εἰς

τὸ ἄσκαπτον εἰσέτι ἔδαφος (βλ. διάγραμμα)᾿
πολλὰ ἴχνη οἰκοδομῶν, τὰ ὁποῖα διεφάνησαν

διὰ δοκιμαστικῶν τάφρων καὶ ὄπισθεν τοῦ λε»

γομένου τοίχου τῆς προκυμαίας καὶ ἐνδότερον

εἰς τὸ μέσον τῆς κοιλάδος ὁραταὶ ἐν μέρει στέρ-

ναι καὶ θεμέλια οἰκιῶν κατὰ τὸ βόρειον ἄκρον

αὐτῆς καὶ κατὰ τοὺς πρόποδας τοῦ βουνοῦ τοῦ

Μαραθόσπηλιού ὑδραυλικά τινα ἔργα, ὡς εἶναι

ἡ λεγομένη «Κατεβατή», ἤτοι τὸ κατὰ τὸ ἀνα-

τολικὸν χαμηλὸν βουνὸν μικρὸν σπήλαιον, εἰς
τὸ ὁποῖον κατέρχεται τις διὰ λελαξευμένων ἐν  
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τῷ βράχῳ 20 καὶ πλέον βαθμίδων καὶ ἐν τῷ

βάθει τοῦ ὁποίου ὑπάρχει ψυχρόν, γλυκὺ καὶ

διαρκὲς ὕδωρ, ἐκ τοῦ ὁποίου καὶ σήμερον

ἀκόμη ἀντλοῦσιν οἱ παραθερίζοντες 1“ ἰδίως δὲ

τὸ ὑδραγωγεῖον μετ᾿ ὁστρακοστρώτου ἀνοικτῆς

αθλακας, τὸ ὁποτον, ἀρχόμενον ἀπὸ τῆς ὁμωνύ-

μου πηγῆς, εὑρισκομένης εἰς ἀπόστασιν μιᾶς

ὥρας ἀπὸ τοῦ Μαραθιοῦ, καὶ διερχόμενον ἀπὸ

τῆς φάραγγος «Καμάρες» διὰ τεχνητῆς γεφύρας,

σώζεται τμηματικῶς μέχρι τοῦ βορείου ἄκρου

τῆς κοιλάδος τοῦ Μαραθιαί ἔτι δέ, καὶ ἐπὶ

πλέον, ἄφθονα ὄστρακα ἐγκατεσπαρμένα καθ᾿

ὅλην τὴν ἐπιφάνειαν τῆς ἐν λόγῳ περιοχῆς, ἰδίᾳ

δὲ κατὰ τὸ ἀνατολικὸν μέρος αῦτῆς᾿ πάντα ταῦ-

τα ἀποδεικνύουσιν ὅτι ὁ ἐν λόγῳ συνοικισμὸς
ἦτο ὁλόκληρος πολίχνη, ἥτις κατελάμβανεν, ἂν

μὴ τὸ πλεῖστον τῆς κοιλάδος, τοὐλάχιστον τὸ

ἀνατολικὸν ἥμισυ αὐτῆς καὶ ὅτι, συνεπῶς, τὰ

ἀνασκαφέντα ἐρείπια ἀποτελοῦσι μικρὸν μόνον

τμῆμα ταύτης, ἀνῆκον εἰς τὰ πρῶτα ἐπὶ τῆς

προκυμαίας οἰκοδομήματα αῦτῆς.

ΚΙΝΙ-ΓΓΑ ΕΥΡΗΜΑΤΑ

Τὰ ἐν τοῖς ἀνασκαφεῖσαιτούτοις ἐρειπίοις εὗ-

ρεθέντα κινητὰ εὐρήματα εἶναι πήλινα, ὑάλινα

καὶ μετάλλινα.

A’) Τὰ πήλινα εἶναι τὰ ἑξῆς:

1) Ὑδραγωγοὶ σωλῆνες. Οὗτοι εἶναι κυλιν-

δρικοὶ τὸ σχῆμα, ἔχουσι μῆκος 0.19μ., πάχος πα-

ρειῶν 0.01 μ. καὶ διάμετρον ἀνοίγματος 0.06 μ,

ἀπολήγουσι δὲ εἰς ἔμβολον, ἄλλοι μὲν τούτων καὶ

κατὰ τὰ δύο ἄκρα, ἄλλοι δὲ μόνον κατὰ τὸ ἐν.

Εὑρέθησαν ἐν πλησμονῇ ἐν τῇ δεξαμενῇ Η,
ὀλίγοι ἐν τῇ νοτίᾳ πλευρὰ τοῦ δωματίου Ι καὶ

! Τὸ σπήλαιον τοῦτο διαιρεῖται εἰς δύο τμήματας

Πρῶτον εἰς τὸ ἀνώτερον, τὸ φωτιζόμενον ὑπὸ τοῦ
φωτὸς τοῦ ἡλίου, ἐν τῷ ὁποίῳ ὑπάρχουσιν ἀρκετοὶ
σταλακτῖται καὶ σταλαγμῖται. Ἐπὶ σταλαγμίτου εἰς

τὸ βάθος τῆς εἰσόδου καὶ δεξιὰ τῷ κατερχομένη)

πρὸς τὴν κλίμακα, ἐπιγραφαὶ περιηγητῶν καὶ ἐπισκε-
πτῶν. Μεταξὺ ἄλλων ἀνεγνώσαμεν τὰς ἑξῆς δύω

ERNST CURTIUS 1881 καὶ 1678 ZORZI CELA'I'TC.

Δίὰ δεκατριῶν βαθμίδων λελαξευμένων ἐν τῷ βράχῳ
τοῦ ἀνωτέρου τούτου τμήματος κατέρχεται τις εἰς τὸ
δεύτερον τμῆμα τοῦ σπηλαίου, τὸ ὁποῖον εῖναι ῦπό-
γειος στοά, εἰς τὸ βάθος τῆς ὁποίας ὑπάρχει διαρκές,

ψυχρὸν ὕδωρ. Εἰς τὸ βάθος τοῦτο ἄγεταί τις διὰ λἐ
λαξευμένων ἐπίσης ἐν τῷ βράχῳ βαθμίδων ἀγνώστου
ἀριθμοῦ-
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ἄλλοι τινὲς ἐν τῷ χώρῳ τῷ μεταξὺ τῆς προκυ-

μαίας καὶ τῶν πρώτων δωματίων [δμοιοι πρὸς

τοὺς τῆς Τυλίσσου ΥΜ ἐποχῆς (βλ. ΗΑΖΖΙΒΑ-
KIS Ty1issos, 14 σ. 63Ἰ.

2) Τεμάχια διαφόρων διὰ τροχοῦ ἀγγείων.

Ἐκ τούτων τὰ χαρακτηριστικώτερα εἶναι τὰ

ἑξῆς!
α) Στόμια ῦδριῶν. Εἶναι κατεσκευασμένα ἐξ

ἐρυθροῦ πηλοῦ καὶ ἔχουσι τὸν μὲν λαιμὸν ὕψη-

λόν, τὰ δὲ χείλη ἐκτεινόμενα πρὸς τὰ ἔξω. Ἐκ

τῶν εἰκονιζομένων δύο τεμαχίων τὸ μὲν μι

κρότερον ἔχει τὴν ἐπιφάνειαν τῶν χειλέων

λεπτὴν καὶ λείαν, τὴν δὲ ραβδωτὴν λαβὴν ἀμέ-

σως ἀρχομένην ἀπ᾿ αῦτῶν᾿ τὸ δὲ μεγαλύτερον,

αὐλακωτὴν μὲν τὴν ἄνω καὶ πέριξ ἐπιφάνειαν

τῶν παχέων χειλέων, τὴν δὲ λαβὴν ὀλίγον κα.

τωτέρω τοῦ λαιμοῦ. Τὸ δεύτερον τοῦτο σχῆμα,

νεώτερον τοῦ πρώτου, ὑπενθυμίζει τὸ σχῆμα

τῆς κάλπιδος τῶν ἐρυθρομόρφων Ἀττικῶν ἀγ-

γείων (βλ. Greek Archaeo1ogy σ. 418).

β) Στόμια ἀμφορέων. Κατεσκευασμένα καὶ

ταῦτα ἐξ ἐρυθροῦ πηλοῦ, ἔχουσι τὰς μὲν λαβὰς

κατωτέρω τῶν χειλέων ἐπὶ τοῦ λαιμοῦ, τὰ δὲ

χείλη, ἄλλα μὲν τούτων λεπτὰ καὶ κυλινδρικά,

ἄλλα δὲ χονδρὰ καὶ ἐκτεινόμενα λοξῶς πρὸς τὰ

ἔξω.
γ) Στόμια οἰνοχόης. Τὰ χείλη ἔχουσι τὸ σχῆ-

μα τοῦ τριφύλλου, ἡ δὲ λαβή, μόλις ἐξέχουσα

ἄνω αὐτῶν, φέρει ραβδωτὴν τὴν ἄνω ἐπι-

φάνειαν.
δ) Τρία ἐξ ὠχροῦ πηλοῦ μικρὰ ἀγγεῖα (μέσον

ὕψος 0.08 μ.) σχήματος ἀπιδίου, ἴσως ἰδιότυ-

πον εἶδος ἀλαβάστρου. Παραδόξως ὄμως φέ-

ρουσι κατὰ τὸ μέσον τῆς σφαιρικῆς βάσεως

ἔμβολον πρὸς ἔμπηξον καὶ στερέωσιν.

ε) Βάσεις λεβήτων (δίνων) καὶ ὀξυπυθμἐ-

νων «ἰμφορέων.

στ) Τεμάχια πυξίδων ἐξ ἐρυθροῦ πηλοῦ. Περὶ

τὴν στενὴν περιφέρειαν τοῦ καλύμματος ἔκτυ-

ποι ῥόδακες.

Τὰ ἀνωτέρω περιγραφέντα τεμάχια, ὡς καὶ ἄ-

παντα τὰ εὑρεθέντα ὄστρακα ἄλλων κεραμεικῶν

εἰδῶν στεροῦνται οἱασδήποτε γραπτῆς διακοσμή-

σεως, φέρουσιν ὄμως ἐνίοτε πλαστικὸν διάκο-

σμον, συνήθως ἐκ ραβδώσεων ἢ κυματιστῶν

γραμμῶν καὶ σπανιώτερον ροδάκων.

ζ) Λύχνοι ἐξ ἐρυθροῦ πηλοῦ, τὸ πλεῖστον

κολοβοί. ε[Απαντες εἶναι μικροὶ καὶ μονόμυξοι,  

κοσμοῦνται δέ τινες ἐξ αὐτῶν δί ἐκτύπου ἢ ἐν-

τύπου παραστάσεως κυματιστῶν γραμμῶν ἢ

φύλλων κισσοῦ. Μόνον εἰς φέρει ἔκτυπον πα-

ράστασιν γυμνοῦ ἀνδρὸς βαδίζοντος πρὸς δεξιὰ

(πρβ. πρωτοβυζαντινοὺς λύχνους εἰκ. 3 καὶ 5 ἐν

ΑΤΗ. ΜΙΤΤ. LIV 1929, σ. 134).

B’) Ὑάλινα. Τὰ πλεῖστα τῶν τοιούτων εῦρη.
μάτων, κατεσκευασμένων ἐκ λευκῆς, πρασινω-

πῆς ἢ ὗποκυάνου ὑαλίνης μάζης, εἶναι τεμάχια

ἐκ κοιλίας ἢ βάσεως δοχείων, ὀλίγα δὲ μόνον

ἐκ στομίων στενῶν ἢ εὐρέων δοχείων, τῶν

ὁποίων ἦ λαβή, πλατεῖα καὶ τετραγωνική, κο-

σμεῖται συνήθως διὰ καθέτων ῥαβδώσεων.

I") Μετάλλινα. Τὰ εὐρήματα ταῦτα εἶναι

ὀλίγα μολύβδινα ἐλάσματα, ἴσως σύνδεσμοι

πρὸς σύνδεσιν λίθων, χαλκοῖ τινες ἦλοι, ἓν μι-

κρὸν κοχλιάριον χαλκοῦν μετὰ μακρᾶς καὶ αἰ-

χμηρᾶς οὐρᾶς καὶ τρία χάλκινα νομίσματα εὗρε-

θέντα ἐν τῷ φρέατι. Τὸ πρῶτον εἶναι νόμισμα

τῆς Κυδωνίας-Κρήτης, φέρον ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν τὴν

παράστασιν ἐστεμμένης κεφαλῆς τοῦ Αὖτοκρά-

τορος Τραϊανοῦ (98-117 μ,Χ.) ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ

ἐξαστύλου ναοῦ (βλ. SVORONOS Numisma-
tique de 1a Créte ancienne πίν. X, 25). Τὸ

δεύτερον εἶναι Ῥωμαϊκὸν τοῦ Μάρκου Αῦρη-

λίου (161-180 μ,Χ.) καὶ τὸ τρίτον λίαν ἐφθαρ-

μένον ἑλληνικὸν νόμισμα (Ῥωμ. χρόνων) μὲ
πιθανὴν παράστασιν Ἀθηνᾶς.

ΠΑΡΑΤΗ ΡΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ

Τοιαῦτα εἶναι τὰ διὰ τῶν ἀνασκαφικῶν ἡμῶν

ἐρευνῶν ἐν Μαραθίῳ ἐλθόντα εἰς φῶς κτίσματα

καὶ τοιαῦτα τὰ ἐν αὐτοῖς εὑρεθέντα κινητὰ

ἀντικείμενα. Ἐξετάζοντες ἰδιαιτέρως τὰ μνημεῖα

ταῦτα, παρατηροῦμεν καὶ συμπεραίνομεν τὰ

ἑξῆς:
Πρῶτον ὅτι ταῦτα ἀνήκουσιν, ὡς ἐπὶ τὸ

πλεῖστον, εἰς Ῥωμαϊκοὺςχρόνους. Τοῦτο ἀπο-

δεικνύεται, ἀρχιτεκτονικῶς:

1) Ἐκ τῆς ἀμμοκονίας, ἤτοι τοῦ ἐξ ἀσβέστου

καὶ ἄμμου μείγματος δί οὗ εἶναι ἐκτισμένοι οἵ

τοῖχοι τῶν περισσοτέρων οἰκοδομημάτων, καὶ

τῆς ὁποῖας ἦ χρῆσις ὡς τοιούτου συνδετικοῦ

μέσου ἀπαντᾷ ἐν Ἑλλάδι μόλις ἀπὸ τοῦ 2°”

π.Χ. αἰῶνος καὶ ἐντεῦθεν (πρβ. ΧΡ. ΤΣΟΥΝΤΑ

Ἱστορία Ἀρχαίας Ἑλληνικῆς Τέχνης σ. 482).

2) Ἐκ τοῦ ὃστρακοκονιάματος, ἤτοι τοῦ ἐξ

ἀσβέστου καὶ ἐκ τετριμμένων εἰς κόνιν ὅστρά.
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κων, μείγματος δί οῦ εἶναι κεχρισμένον τὸ ἐσω-

τερικὸν πρόσωπον τῶν τοίχων καὶ ἐστρωμένον

τὸ δάπεδον ἐνίων διαμερισμάτων καὶ δὴ τῆς δε-

ξαμενῆς Η καὶ τοῦ πιθανοῦ ληνοῦ Μ, μείγματος,

τοῦ ὁποίου ἦ χρῆσις παρουσιάζεται μόνον κατὰ

τοὺς Ῥωμαϊκοὺς χρόνους.

3) Ἐκ τῆς πλινθοδομίας, ἤτοι τῆς χρήσεως

ὀπτῶν πλίνθων, ἀντὶ λίθων, πρὸς κατασκευὴν

τοίχων καὶ μάλιστα τῆς διὰ τοιούτων κατα-

σκεψῆς τῆς προσόψεως μόνον τῶν τοίχων καὶ

τῆς πληρώσεως τοῦ μεταξὺ διακένου διὰ σκλη-

ροῦ μείγματος ἐξ ἀσβέστου, ἄμμου καὶ θραυ-

στῶν λίθων, ὡς παρατηρεῖται εἰς τὴν κατα-

σκευὴν τοῦ περιφερικοῦ τοίχου τοῦ φρέατος

Ξ. Η χρῆσις αὕτη ἀπαντᾷ κατὰ τοὺς Ῥωμαϊ-

κοὺς χρόνους (ΤΣΟΥΝΤΔΣ ἐἲἀ. σ. 535).

4) Ἐκ τῶν στρογγύλων ὀπτῶν πλίνθων

πρὸς κατασκευὴν κιόνων, τῶν ὁποίων ἡ χρῆσις

ἤρχισεν ἀπὸ τοῦ 2°” π.Χ. αἰῶνος καὶ ἐγενικεύθη

κατὰ τοὺς Ῥωμ. χρόνους (ΤΣΟΥΝΤΔΣ ἐἀ. σ. 482).
Τοιαῦται πλίνθοι εὑρέθησαν ἐν τῷ μεταξὺ τῆς
προκυμαίας τῶν πρώτων οἰκιῶν χώρῳ, ἀποτε-

λούμεναι ἐκ τριγωνικῶν τὸ σχῆμα τεμαχίων, τὰ
ὁποῖα, ἑνούμενα, ἀποτελοῦσι μίαν στρογγύλην
πλίνθον.

5) Ἐκ τοῦ ἠμικυκλικοῦ σχήματος (ροτόντας),

ἤτοι τῆς τοξοειδοῦς κοίλης πλευρᾶς διαμερι-

σμάτων τινῶν, ὡς τῆς δεξαμενῆς Θ καὶ τοῦ λε-

γομένου προμαχῶνος, σχήματος, τὸ ὁποῖον εἶναι

τὸ χαρακτηριστικὸν γνώρισμα τῶν Ῥωμἂ-

κῶν αὐτοκρατορικῶν χρόνων (πρβ. SPRINGER

Kunstgeschichte des A1tertums ἔκδ. 1923,
σχέδια τῶν Ἀγορῶν τοῦ Αῦγούστου, σ. 484, τοῦ

Τραϊανοῦ, σ. 518, τῆς ἐπαύλεως τοῦ Ἀδριανοῦ,

σ. 526, τῶν Θερμῶν τοῦ Καρακάλλα, σ. 536

κ.τ.λ.), [ὡς καὶ τὴν ἀρκτοειδῆ γέφυραν τοῦ ὕδρα-

γωγείου τῆς «Περιβολίτσας» Ἰ.

Η χρονολογία αὕτη τεκμηριοῦται ἐπίσης καὶ
ἐκ τῶν εῦρημάτων, ὡς

1) ἐκ τῶν πηλίνων ἐν γένει ἀγγείων ἀμελοῦς

κατασκευῆς καὶ τῆς δί ἐντύπων ἢ ἐκτύπων θλα-

στῶν γραμμῶν διακοσμήσεως αὖτῶν, ἰδίᾳ δὲ

τῆς πρωτοβυζαντινῆς διακοσμήσεως τῶν λύχνων

καὶ τοῦ σχήματος τῶν ὄξυπυθμένων ἀμφορέων,

τὸ ὁποῖον εἶναι χαρακτηριστικὸν γνώρισμα τῶν

Ῥωμ. χρόνων.
2) ἐκ τοῦ χαλκίνου κοχλιαρίου, εἴδους οἰκια-

κοῦ σκεύους, τὸ ὁποῖον ἐμφανίζεται τὸ πρῶτον  

ἐπίσης κατὰ τοὺς Ῥωμ. χρόνους (βλ. DAREM-

BERG SAGLIO Dictionnaire des Antiquités
grecques et romaines Ι, 2, σ. 1266).

3) ἐκ τῶν χαλκίνων νομισμάτων (98-180 μ. Χ.),
τὰ ὁποῖα ἐπιβεβαιοῦσι, κατὰ τὸν κατηγορηματι-

κώτερον τρόπον, τὰ ὡς ἄνω χρονικὰ δρια.

Δεύτερον, ὅτι τοῦ συνοικισμοῦ τούτου τῶν

Ῥωμ. χρόνων προηγήθη ἐνταῦθα ἀρχαιότερος

συνοικισμός, ὡς μαρτυροῦσι τοῦτο:

1) Οἱ ἐντετοιχισμένοι ἐν τῇ ἀποβάθρα σπόν-

δυλοι κιόνων, οϊ ὁποῖοι δμως, ὡς ἀᾧῥάβδωτοι,
οὐδὲν φέρουσι χρονολογικὸν σημετον.

2) Τὸ ἐν τῷ δωματίῳ Ζ ἀποκείμενον καὶ εἰς

γούρναν μεταποιηθὲν κιονόκρανον δωρικοῦ

ῥυθμοῦ, τοῦ ὁποίου ὁ σχεδὸν κωνικὸς ἐχῖνος
μετὰ τριῶν δακτυλίων ὑπενθυμίζει ἑλληνιστί-

κοὺς χρόνους (ΤΣΟΥΝΤΑΣ ἔ.ἀ., σ. 78 καὶ 358).

3) Η ὡς ὑλικὸν χρησιμοποιηθεῖσα ἐν τῷ

τοίχῳ τῆς αὐλῆς Θ καμάρα μικρᾶς γεφύρας

(ἴσως κοίτης ῥύακος), τῆς ὁποίας ἡ κατὰ τὴν

ἀρχὴν τῶν σφηνολίθων κατασκευὴ διὰ πλίνθων

(πιθοκαμάρας) ἀνάγει ταύτην εἰς τὸν τέταρτον
π.Χ. αἰῶνα (ΤΣΟΥΝΤΑΣ ἔ. ἀ. σ. 370).

4) Τὸ ὑπαίθριον ἱερὸν τοῦ Μαραθόσπηλιου,

τὸ ὁποῖον ἀνάγεται, ὡς εἴδομεν ἀνωτέρω, τοῦ-
λάχιστον εἰς τοὺς πρωτοιστορικοὺς χρόνους, ἄν

μὴ εἰς ἀρχαιοτέρους.

Τρίτον, ὅτι ὁ τελευταῖος συνοικισμὸς φαίνεται

ὅτι κατεστράφη, ἄγνωστον πότε, ἐξ ἐπιδρομῆς»

ὡς ἐπιτρέπει νὰ ὑποθέση τις τοῦτο τὸ κεκαυμέ-

νον πολλῶν διαμερισμάτων καὶ δὴ τοῦ ὐπὸ

στοιχεῖον Ν μεγάλου δωματίου, ἔτι δὲ καὶ τὸ
ἐπίτηδες γενόμενον ῥῆγμα ἐν τῇ δεξάμενή Ι,

πρὸς ἀχρήστευσιν τῆς δεξαμενῆς. Πότε συνέβη

ἡ καταστροφὴ ἢ ἡ ἐγκατάλειψις τῆς πολίχνης

ἄγνωστον. Πάντως, ἐκ τῶν ἀποκαλυφθέντων
πραγμάτων τὰ τελευταῖα, χρονολογικῶς, εἶναι

οἵ πρωτοβυζαντινῆς τέχνης λύχνοι.

Συνοψίζοντες τὰ ἐκτεθέντα, ἐπαναλαμβά-

νομεν ὄττι

α) Τὰ ἀποκαλυφθέντα ἐρείπια ἀποτελοῦσι
μικρὸν τμῆμα πολίχνης, ἡ ὁποία κατελάμβανε

τοὐλάχιστον τὸ ἀνατολικὸν ἥμισυ τῆς κοιλάδος

τοῦ Μαραθιαί ἀπὸ τῆς παραλίας μέχρι τῶν

προπόδων τοῦ βορείου βουνοῦ,

β) ιὍτι ἡ πολίχνη αὕτη ἀνήκει μὲν εἰς τοὺς
Ῥωμ. χρόνους, ἱδρύθη ὄμως ἐπὶ λειψάνων καὶ

δί ὑλικοῦ ἀρχαιοτέρου συνοικισμοῦ, τὰ ἀπώ-
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τατα χρονολογικὰ δρια τῆς ὑπάρξεως τοῦ ὁποίου

ἀνάγονται εἰς πρωτοίστορικούς, ἄν μὴ εἰς προϊ-

στορικοὺς χρόνους.

γ) θὈτι, τέλος, 6 συνοικισμὸς οὗτος πρέπει

νὰ ἦτο ἡ Μινῴα, ὡς λίαν διεξοδικῶς ἀνεπτύ»

ξαμεν ἐν ἀρχῇ, παραθέσαντες χωρία ἀρχαίων

συγγραφέων καὶ γνώμας νεωτέρων ἐρευνητῶν,

βασισθέντες δὲ κυρίως ἐπὶ τῶν παρατηρήσεων

τοῦ ὀξυδερκοῦς Pash1ey.

Ἀλλ᾿ ἐπειδὴ 6 εἰρημένος περιηγητὴς ταλαν-

τεύεται μεταξὺ τῶν τοποθεσιῶν Μαράθι καὶ

Πόρτο-Νόβο ἢ Λίμνη, μετ᾿ αὐτὸν δὲ καὶ ἄλλοι

περιηγηταί, περὶ ὧν κατωτέρω 6 λόγος, ἐπειδὴ

δὲ καὶ οἱ νεώτεροι χάρται ἐνταῦθα τοποθετοῦσι

τὴν Μινῴαν καὶ ἐπειδὴ προσέτι αἱ γεωγρα-

φικαὶ συνθῆκαι τῆς θέσεως τῆς ἀρχαίας Mt-

νῴας ἐφαρμόζονται γενικῶς καὶ εἰς τὴν θέσιν

«Λίμνην», ἐθεωρήσαμεν καλόν, ὅπως προβῶμεν

εἰς ἐρεύνας καὶ εἰς τὴν δευτέραν ταύτην τοπο-

θεσίαν τοῦ ἀκρωτηρίου Κυάμου.

ΔοκιΜΑεἹ-ικω ἔρευναι E1: “/\IMNHN..

Η θέσις αὕτη εἶναι κυκλικὸς σχεδὸν ὅρμος

κατὰ τὴν νοτίαν πλευρὰν τοῦ ἀκρωτηρίου

Κυάμου καὶ ἀκριβῶς ἀπέναντι τῆς Φορτέτζας-

τῆς ὠχυρωμένης δηλαδὴ ἐσωτερικῆς νησῖδος τοῦ

κόλπου τῆς Σούδας. Ο ὅρμος ἢ κολπίσκος

Οὗτος ὠνομάζετο τὸ πάλαι ὑπὸ τῶν Ἑνετῶν

Porto-Novo (βλ. χάρτην Boschini), νῦν ὄμως

καλεῖται ὑπὸ τῶν ἐγχωρίων «Λίμνην. Η δνο-

μασία αὕτη εἶναι, ὁμολογουμένως, λίαν προσ-

φυής, διότι 6 κολπίσκος ὁμοιάζει καὶ μένει

αἰωνίως γαλήνιος ὡς λίμνη, ἀποτελεῖ δέ, ὡς ἐκ

τούτου, ἀσφαλὲς ὁρμητήριον τῶν λέμβων, καθ᾿

ὅσον ἐξ ὅλων μὲν τῶν σημείων περιβάλλεται

ὑπὸ βραχωδῶν ὑψωμάτων, προφυλασσόμενος,

Οθτω, ἀπὸ παντοίων ἀνέμων, ἀπὸ δὲ τοῦ Νότου

χωρίζεται καὶ προστατεύεται ἀπὸ τῆς θαλάσσης

τῆς Σούδας διὰ χθαμαλῆς χερσονήσου, ἥτις

ἀφήνει μίαν μόνην εἴσοδον κατὰ τὸ δυτικὸν

αὑτῆς ἄκρον 1. Η ὕπαρξις ἐνταῦθα ἀσφαλοῦς

1 Τὸ φυσικῶς ἀσφαλὲς τοῦτο ὁρμητήριον μετέ-

βαλον οἱ Ἑνετοὶ εἰς πραγματικὸν λιμένα (Ροι-ῒο-Νονο)
χωρητικότητος 40 γαλερῶν, κατὰ τὸ 1594, διανοίξαντες
καὶ ἐμβαθύναντες τὸ πρὶν στενὸν καὶ ἀβαθὲς βρα-
χῶδες στόμιον, ἴσως συνεπείᾳ τῆς γεωλογικῆς ἐξάρ-
σεως τοῦ ἐδάφους (SPRATT ἔ.ἀ. σ. 131), εἰς ἄνοιγμα  
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λιμενίσκου, ἔτι δὲ καὶ λείψανά τινα τειχίσεως

διαφαινόμενα κατὰ τὸ ἀνατολικὸν ὕψωμα αὑτοῦ

ἔδωκαν λαβὴν εἰς μὲν τὸν Pash1ey νὰ ταλαν-
τεύηται, ὡς πρὸς τὴν τοποθέτησιν τῆς Μινῴας,

μεταξὺ τῆς θέσεως ταύτης καὶ τοῦ Μαραθιοῦ,

εἰς δὲ τὸν Spratt νὰ πιστεύῃ ἀδιστάκτως ὅτι

ἐνταῦθα ἀνεκάλυψε τὴν ἀρχαίαν Μινῴαν

(CAPTAIN SPRATT Trave1s and Researches,
II, σ. 130 131, London, 1865' βλ. καὶ GERO-

LA ἔἀ) Ἀλλ᾿ἦμεἷς,κατόπιν ὀλιγοήμερων ἐργα-

σιῶν ἀπὸ 26-30 Αὐγούστου καὶ ἐνταῦθα, ἠδυ.

νήθημεν νὰ ἐξακριβώσωμεν

α) Ὅτι τὰ λείψανα τειχίσεως, τὰ ὁποῖα

6 Spratt ἐξέλαβεν ὡς τείχη τῆς πόλεως Μι-

νῴας, εἶναι, ἁπλούστατα, τὰ ἐρείπια ἑνὸς πύργου

καὶ τὰ θεμέλια ἑνὸς διαδρόμου αὑτοῦ κατὰ τοὺς

κλασσικοὺς χρόνους. Ο πύργος εὑρίσκεται ἐπὶ
κορυφῆς τινος τῶν ἀνατολικῶν ὑψωμάτων τῆς

Λίμνης καὶ εἰς 500 σχεδὸν μέτρων ἀνηφορικὴν

ἀπόστασιν ἀπὸ τῆς θαλάσσης τοῦ δρμου. Εἶναι

κυκλικὸν κτίσμα, διαμέτρου 6 μέτρων, τοῦ

ὁποίου σῴζονται δύο μόνον δόμοι ἰσοδομικῷ

διατεταγμένοι δί ὀρθογωνίων σκληρῶν λίθων

ἐξωτερικῶς μόνον πελεκημένων (μέσου μήκους Ι,

πλ. 0.65 καὶ πάχ. ἢ ὕψους 053 μ.). Πρὸς

νότον 6 πύργος ἔχει ἄνοιγμα (θύραν) πλάτους
δύο μέτρων, ἀπὸ τούτου δὲ ἄρχεται κλιμα-

κωτὸς διάδρομος, ὅστις ἄγει πρὸς τὴν θά-

λασσαν. Ο διάδρομος προστατεύεται ὑπὸ δύο

τοίχων ἰσοδομικῷ διατεταγμένων, οἵτινες, δίκην

μακρῶν τειχῶν ἢ σκελῶν, βαίνουσι παραλλήλως

ἀλλήλων εἰς ἀπόστασιν 2.50 μ., καὶ φθάνουσι

μέχρι τῆς ἀκτῆς, ἤτοι ἔχουσι μῆκος 500 μέτρων.

Ἀναμφιβόλως 6 πύργος θὰ ἐχρησίμευεν ὡς

σκοπιὰ ἢ φάρος 1, 6 δὲ τετειχισμένος διάδρομος

θὰ προεφύλασσεν ἀπὸ ἐνέδρας ἢ ἐπιθέσεως

μήκ. 18 καὶ πλ. 7 βημάτων, βάθους δὲ 7-8 ποδῶν-
Τὴν διάνοιξιν καὶ ἐκβαθύνασιν ἐν γένει τῆς εἰσόδου

ἀνέλαβον καὶ ἐξετέλεσαν ἐντὸς δύο μηνῶν καὶ μέχρις
Αὐγούστου τοῦ 1594 οἱ φημιζόμενοι ὡς ἐπιδέξιοι

λατόμοι κάτοικοι τοῦ Ἀκρωτηρίου, οἵτινες, τούτου

ἕνεκα, ἀπηλλάγησαν πάσης ἀγγαρείας εἰς τὰς Ἑνε-
τικὰς γαλέρας, προνόμιον τὸ ὁποῖον διετήρησαν ἔκτοτε
εἰς τὸ διηνεκὲς (GEROLA Monumenti Veneti ne11’

iso1a di Creta 4, σ. 120).

1 Ο G. PENDLEBURY ἐν The Archaeo1ogy of
Crete σ. 344 (London. 1939) φρονεῖ ὅτι 6 πύργος
πιθανῶς ἐχρησίμευεν ὡς φάρος διὰ τοὺς ναυτιλλο᾿

μενους.
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τοὺς σκοποὺς φύλακας ἐπικοινωνοῦντας μετὰ

τῆς παραλίας. Τὸ ὅτι δὲ τὰ ἐρείπια ταῦτα

δὲν ἀποτελοῦσι τείχη πόλεως, ὡς ἐφρόνει

ὁ Spratt, ἀποδεικνύεται καὶ ἐκ τοῦ ὅτι ὁ πύργος

δὲν συνέχεται μετ᾿ ἄλλου τοίχου καθ᾿ οἱανδή-

ποτε ἄλλην διεύθυνσιν πλὴν πρὸς νότον μετὰ

τῶν δύο σκελῶν τοῦ διαδρόμου.

β) e'Ou ἐνδότερον τοῦ πύργου καὶ ἐπὶ τῶν

ὁμαλῶν πως ὑψωμάτων τῆς περιοχῆς ἄνωθεν

τῆς Λίμνης οὐδὲν ἐρείπιον ἀρχαῖον ῦπάρχει,

ὡς ἀναφέρει 6 Spratt (βλ. ἀνωτ. σ. 131), πλὴν

ὀλίγων ὀστράκων τῶν Ῥωμ. χρόνων. Ἀλλὰ

τοιαῦτα ὄστρακα ἀνεύρομεν πανταχοῦ καθ᾿ ὅλην

τὴν νοτίαν πλευρὰν τοῦ ἀκρωτηρίου Κυάμου,

τὴν βρεχομένην ὐπὸ τῆς θαλάσσης τῆς Σούδας.

γ) Τοῦναντίον, ἄφθονα ὄστρακα, καὶ μάλιστα

τῶν κλασσικῶν χρόνων, παρετηρήσαμεν ἐπὶ τῆς

μικρᾶς χερσονήσου, ἥτις φράσσει ἐκ νότου τὴν

Λίμνην (βλ. PENDLEBURY ἔἀ, σ. 350), πειστι-

κὸν σημεῖον συνοικισμοῦ τῆς θέσεως ταύτης.

Τὸν συνοικισμὸν ἀποδεικνύουσιν, ἄλλως τε, ἐρεί-

πιον Βυζαντινῆς ἐκκλησίας καὶ τάφοι Ῥωμ.

χρόνων διαφαινόμενοι κατὰ τὴν νοτίαν πλευράν,

ἥτις εἶναι ἀποτόμως κεκομμένη ἐκ τῆς θαλασ-

σοταραχῆς, ἔτι δὲ καὶ θεμέλια οἰκιῶν, τὰ ὁποῖα

ἀπεκαλύψαμεν, ἀνασκάψαντες δοκιμαστικῶς κατὰ

τὴν βορείαν ἐσωτερικὴν πλευρὰν αὖτῆς.

Βασιζόμενοι ἐπὶ τῶν ἐξακριβώσεων τούτων,

συμπεραίνομεν:

α) Ὅτι ἐν τῇ τοποθεσία τῆς Λίμνης, καὶ

ἀποκλειστικῶς ἐξ αἰτίας τοῦ ἀσφαλοῦς φυσικοῦ

λιμενίσκου, ἐσχηματίσθη ἐπὶ τῆς μικρᾶς χερσο-

νήσου συνοικισμὸς ἀπὸ τῶν κλασσικῶν χρόνων,

ὅστις διετηρήθη μέχρι καὶ τῆς Ἐνετικῆς περιόδου.

β) Ὅτι 6 συνοικισμὸς οὗτος οὐδέποτε διὰ
μέσου τῶν αἰώνων τῆς ὑπάρξεως αῦτοῦ, ἀπετέ-  

λεσε πόλιν ἢ πολίχνην, ἀλλὰ παρέμεινε πάντοτε

μικρὸς καὶ ἀσήμαντος συνοικισμός, ἀσφαλῶς

πτωχῶν ἀλιέων, καὶ διότι ἡ ἐφ᾿ ἧς ἱδρύθη οὗ-

τος νησὶς ἢ χερσόνησος εἶναι μικρὰ ἔκτασις γῆς,

μόλις 100 τ. μ., καὶ διότι οὐδεμία καὶ πέριξ τῆς

Λίμνης καὶ ἐπὶ τῶν πέριξ λόφων καὶ ὕψωμά-

των ὑπάρχει ἔνδειξις συνοικισμοῦ καὶ διότι οῦ-

δὲ κἂν στέρνα φαίνεται καθ᾿ ὅλην τὴν ἐγγὺς

περιοχήν, ἐκτὸς μικρᾶς παρὰ τὴν ἀκτὴν (τῆς

Λίμνης) πηγῆς, τῆς ὁποίας τὸ λίαν ῦφάλμυρον

ὕδωρ εἶναι ἥκιστα κατάλληλον πρὸς πόσιν,

ἀλλ᾿ ἐκ τῆς ὁποίας ὑδρεύονται καὶ νῦν κατ᾿ ἀ-

νάγκην οἵ καταφεύγοντες εἰς τὴν ἀείποτε γαλη-

νιῶσαν Λίμνην σημερινοὶ ἁλιεῖς καὶ λεμβοῦχοι.

γ) "On τὸ ἐν συγκρίσει πρὸς τὸ πενιχρὸν τοῦ

συνοικισμοῦ πλούσιον εἰς ἐπιμελῆ κατασκευὴν

μεμονωμένον ἔργον τοῦ φυλακείου ἢ φάρου

μετὰ τοῦ τετειχισμένου διαδρόμου αὐτοῦ πρέπει

νὰ ἱδρύθη ἐπὶ τῆς περιόπτου ἐκείνης θέσεως

ὐπὸ τῆς κυριάρχου δυνάμεως-Ἀπτέρας ἢ Κυ-

δωνίας-εἰς ἥν ἀσφαλῶς ὑπήγετο 6 μικροσυ-

νοικισμὸς οὗτος τῶν ἁλιέων.

ΓΕΝΙΚΟΝ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ

Ἐπαναλαμβάνοντες τὰ περὶ Μινῴας ἀναγρα-

φόμενα ὅτι αὕτη ὑπῆρξε πόλις ἰδρυθεῖσα

ἐπὶ Μίνωος καὶ ὅτι ἔκειτο κατὰ τὸ ἄκρον

τοῦ κόλπου τῆς Σούδας, παρατηροῦμεν ὅτι τὸ

«Μαράθι» ἀνταποκρίνεται πληρέστερον τῆς

«Λίμνης» ὡς πρὸς τὴν ταύτισιν τῆς Μινῴας

καὶ διότι ἦ θέσις αὕτη εἶναι τὸ ἐξώτερον ἄκρον

τῆς Σούδας καὶ διότι ἡ ἔκτασις τοῦ συνοικισμοῦ

παρουσιάζει πόλιν καί, τέλος, διότι ἐνταῦθα

μόνον ὑπάρχει μνημεῖον προϊστορικῶν χρόνων.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ Δ᾿ ΘΕΟΦΑΝΕΙΔΗΣ

1 Κατὰ τὴν παράδοσιν, ἡ μικρὰ αὕτη ἐκκλησία ἐτιμᾶτο ἐπ᾿ ὀνόματι τῆς Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου ἢ τοῦ Ἀγίου
Νικολάου, ἂν καὶ τὸ σημερινὸν ἐξωκκλήσιον, πλησίον τοῦ ἐρειπιωμένου, εῖναι ἀφιερωμένον εἰς τὸν Ἅγιον Γεώργιον.
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ΣΠΙΛΟ, ΣΠΥΛ10, ΣΠΗΛΑΙΟΝ, ΠΥΛΑΙΟΝ

ΚΑΙ Η ΕΝ ΑΥΤΟΙ 1.ΜΟΝΗ
γπο Νικ. x. ΚΟΤΖΙΑ

Θέσ ις. Ο ἀπὸ Γρεβενῶν πρὸς Σαμαρίαν
ὁδεύων παρὰ τὸν Γρεβενίτιον ποταμόν, παρα-

πόταμον τοῦ Ἅλιάκμονος. συναντᾷ κατὰ τὸ

20"” χιλιόμετρον πρὸς δυσμὰς ἕνα τῶν νοτιοα-

νατολικῶν προβαίνων τοῦ χιονοσκεποῦς τὸ

πλεῖστον τοῦ ἔτους Σμόλικα (ὕψ. 2547) τῆς
ὀροσειρὰς τῆς Πίνδου, ὑψηλὸν καὶ ἀπότομον,

ν

Εἰκ. 1. Ἄποψις τῆς Μονῆς Πυλαίου ἀπὸ ΝΔ.

βαίνοντα ἀπὸ νοτιοανατολικῶν πρὸς τὰ βορειο-

δυτικὰ γνωστὸν ὑπὸ τὸ ὄνομα «Ζάκα» ἢ «τοῦ

Ζάκα». Ζάκα ὀνομάζεται καὶ ὁ κατὰ τοὺς

βορειοανατολικοὺς πρόποδας τοῦ βουνοῦ μικρὸς

ἐξ ἐντοπίων συνοικισμός, ἐν ᾧ κατὰ τὴν νοτιο-

1 HAN. ΑΡΑΒΑΝΤΙΝΟΥ «Συλλογὴ δημοτικῶν ᾀσμά-
των τῆς Ἧπείρου», Ἀθῆναι 1880, σ. 42 ᾆσμα 48
«Ὁ Ντεληδῆμος»:

Σήκου Δῆμο μου καὶ μὴ βαρυκοιμᾶσαι

μάσε Παγανιὰ ὅλου Γρεββενιτούλια

κ᾿ ἔβγα στὸ βουνό, ψιλὰ στὴν Βασιλίτσια

᾿τὶ ἔχεις πόλεμο μαζὶ μὲ τὸν Βεγιάλα.

Ο Ἀραβαντινὸς ἐπεξηγεῖ Ο Ντεληδῆμος διατελέ-
σας ὁπλαρχηγὸς Γρεβενῶν εἶχε πρωτοπαλλήκαρον

τὸν Γεώργιον ἢ Γεωγάκην ἢ Γάκην ἢ Ζάκαν, ὅστις
μετὰ τὸν θάνατον τοῦ ὁπλαρχηγοῦ τῷ 1780 διέπρεψε

κατὰ τὸ πλεῖστον ὡς κλεπτάρχης ἐν τῇ χώρᾳ τῶν

Γρεββενῶν. '0 Ζάκας ἐκλιπὼν τὸ 1814 ἀφῆκε διαδὄ
χους τοὺς υἱούς του Ἰωάννην ἢ Γιαννούλαν καὶ τὸν
Θεόδωρον Ζάκαν, αἵτινες διὰ τῶν ἀπειλῶν καὶ τῶν

λῃστρικῶν ἐπιδρομῶν ἠνάγκασαν τὸν τότε διοικητὴν
τῆς Ἠπείρου νὰ ἀναγνωρίσῃ τὸν Γιαννούλαν ὡς ὕπο-
μίσθιον ὁδοφύλακα ἐν τῇ ἐπαρχία Γρεβενῶν καὶ τῇ
περιοχῇ Ζαγοραίουπερὶ τὸ 1824.

Εἰς τὴν ὑπόθεσιν ταύτην ἀνάγεται τὸ ἐν σελίδι 74

(Iona:  

ἀνατολικὴν πλευρὰν κεῖται ὅμοιος συνοικισμὸς

ὐπὸ τὸ ὄνομα «Σπίλο» (sin. 1). Ἀμφότερα τὰ
χωρία κείμενα ἐπὶ μικρῶν καὶ ἀποτόμων ὕψι-
πέδων περιβάλλει ὁ εἰρημένος Γρεβενίτικος

φέρων τὸ αὐτὸ πρὸς τοὺς συνοικισμοὺς τοπικὸν

ὄνομα καὶ διακρινόμενος ὡς λευκὴ γραμμὴ
δεξιὰ τῆς εἰκόνος 1.

Ὄνο μα. Τοῦ τε βουνοῦ καὶ τῶν ἐν αὐτῷ
ἀνατολικῶν συνοικισμῶν τὰ ὀνόματα προῆλθον

κατὰ τὴν παράδοσιν ἐκ τῶν ἀρματολῶν ὁπλαρ-

χηγῶν Ζάκα καὶ Σπίλου, οἵτινες διὰ τῶν ἡρωϊ-

κῶν κατορθωμάτων, κατέχοντες τὰς ἑκατέρωθεν

τοῦ βουνοῦ δυσπροσίτους στενωποὺς παρεῖχον

σπουδαίαν συμβολὴν εἰς τὴν προστασίαν τῶν

πληθυσμῶν ὁλοκλήρου τῆς περιφερείας κατὰ

τῆς τυραννίας τοῦ κατακτητοῦ. Η αὐτὴ παρά-

δοσις θέλει τὸν Ζάκαν, ὅνπερ καὶ ἡ δημώδης

μοῦσα ἀπηθανάτισεν εἰς στίχους 1 οὐταμένους

καὶ νῦν ἔτι ὑπὸ τῶν ὀρεσιβίων τῶν μερῶν

ἐκείνων, ἀνδρειότατον καὶ πρεσβύτερον, τὸν δὲ

Σπίλον νεώτερον καὶ ἐν τοῖς ὅπλοις διάδοχον

ἐκείνου. Ἀμφότεροι δὲ ἤκμασαν κατὰ τὸν 18ΟΥ

αἰῶνα. Ἐπειδὴ δὲ ὡς κυριώτερον καὶ μόνιμον
κρησφύγετον αὐτῶν ἐχρησίμευε τὸ πράγματι

ὀχυρώτατον τοῦτο βουνόν, ζώντων ἢ μετὰ τὸν

θάνατον ἢ τὸν φόνον τῶν ὁπλαρχηγῶν, εἴτε

διότι κάτοικοι πεδινωτέρων συνοικισμῶν φεύ-

γοντες τὴν δουλείαν ἵδρυσαν ὐπὸ τὴν προστα-

σίαν τῶν ὁπλαρχηγῶν τοὺς συνοικισμοὺς τού-

Μπῆκαν οἱ κλέφτες στὰ μανδριά, ὁ καπετὰν Γιαννούλας

σκλάβους μᾶς πῆραν τὰ παιδιά,μᾶς πῆραν τὰ κορίτσια

καὶ μᾶς γυρεύει ᾿ξαγορὰ πολλαῖς σακκούλας ἄσπρα

γυρεύει γιὰ νὰ τοῦ δοθῇ καὶ τὸ καπετανλίκι

στὸ Γρεββενό, στὸ Μέτσοβο καὶ σ᾿ ὅλα τὰ Ζαγόρια

κακὸ μεγάλο πάθαμεν, κακὸ πολὺ θὰ γένῃ

στὸ Γρεββενό, στὸ Μέτσοβο καὶ σ᾿ ὅλα τὰ Ζαγόρια

ἀνίσως καὶ δὲν σιάσωμεν τὸν καπετὰν Γιαννούλαν.

Κατὰ τῶν ἀδελφῶν Ζάκα διαταγῇ τοῦ Ἰμὴν Πασσᾶ
ἐπετέθη κατὰ Νοέμβριον τοῦ 1826 αἰφνιδίως ὁ Μου-
σελίμης Γρεβενῶν Μεχμέταγας βοηθούμενος ὑπὸ

τῶν Μακραίων᾿ μετὰ κρατερὰν καὶ ἡρωικὴν ἀντίστα-
σιν ὁ μὲν Γιαννούλας ἐφονεύθη, ὁ δὲ Θεόδωρος διασω-
θεὶς δί ἡρωικῆς ἐξόδου κατέφυγεν εὶς Ἑλλάδα. Εἰς
τούτους ἀναφέρεται τὸ ἐν σ. 79 ᾆσμα «οἱ Ζακατοι»:

Πουλὶ ποὺ πᾶς στὰ Γρεββενὰ στὸν Φλογισμένο τόπο
χαιρέτα μου τὴν κλεφτουριὰ τὸν καπετὰν Γιαννούλα

καὶ πές του προσκυνήματα πολλὰ ν ἀπὸ ἐμένα.

Ο Θεόδωρος Ζάκας ἐπιστρέψας ἐξ Ἑλλάδος εἰς

Γρεβενᾶ τὸ 1821 ἀνέλαβε τὴν ἐκδίκησιν κατὰ τῶν
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τους, εἴτε τιμῆς ἕνεκεν, ἀπέδωκαν εἴς τε τὰ ἄκρα

τοῦ βουνοῦ καὶ τοὺς συνοικισμοὺς τὰ ὀνόματα

αῦτῶν (πρβ. ΧΡ. Μ. ΕΝΙΣΛΕΙΔΟΥ Η Πίνδος καὶ

τὰ χωρία της σ. 118 κὲ. Ἀθῆναι 1951).

Τὸ ὄνομα Σπίλος φέρεται καὶ Σπύλος»Σπῆλος

καὶ Σπύλιος-Σπίλιος-Σπήλιος (τὸ Σπήλιο, τοῦ

Σπήλιου, στὸ Σπήλιο). (Ὑπὸ τὸ ὄνομα τοῦτο

ὁ χάρτης τῆς Ἑλλάδος ἐκδόσεως Ἰω. Δ. Κολ-

ἀδελφῶν τοῦ Ἀλεξίου Μακρῆ συντρεξάντων εἰς τὸν
θάνατον τοῦ ἀδελφοῦ του Γιαννούλα. Εἰς τὴν πρᾶξιν
ταύτην ἀνάγεται τὸ ἐν σελίδι 84 ᾆσμα «Θεοδ. Ζάκας

καὶ Μακραϊοι» :

Στὴν Κρανιὰ μέσ᾿ τὸ φεγγάρι
βγῆκαν οἱ σκυλομακρατοι

Νὰ κί ὁ Θεόδωρος ὁ Ζάκας

,ιιπαταριὰ τοὺς ρίχνει ἀπάνου

δεκαπέντε λαβωμένοι

κί οἱ Μοιραῖοι σκοτωμένοι

φέρετ᾿ ἕναν ψωρογρίββα

νὰ τοὺς βάλλουμε σὰν γίδα

Εἰς τοὺς Ζακαίου ἀναφέρονται καὶ δύο ᾄσματα
τῆς συλλογῆς Γ. ΧΡ. ΧΑΣΙΩΤΟΥ Συλλογὴ τῶν κατὰ
τὴν Ἤπειρον δημοτικῶν ᾀσμάτων Ἀθῆναι 1866 τὸ

ά ἐν VI 3 σ. 92 ἔχει ὡς ἑξῆς:

Η σύνταξις τῶν κλεφτῶν

Ο ἩΙάρτης εἶκοσσάρισε κί Ἀπρίλης δὲν ἐφάνη

καὶ τὰ Καργιὰ ἐφούντουσαν κί ἡ ἄνοιξις δὲν ἦρθε

κί οἱ κλέφτες κάνουν σύνταξι στῆς Καστανιᾶς τὸν πύργο
στὴν ῥάχη, στὸ κατάμονο μοιράζονται τὰ κόλια

ὁ Τσιόπος ἀχ τὸ ἈΙέτσοβο κί ὁ Ζάκας ἀχ τὴν Τίστα

m’ ὅ Γεῶργος ἄχ τὰ Γρεββενὰ κί ὅ Νάστος ἀχ τὰ Χάσια
ὅ Ζιάκας πιάνει στ᾿Ἅγραφα κί ὁ γυιός του πάν στὸ Βάλτο

τὰ μαῦρα τὰ Τσιαπόπουλα πῆραν τὴν Κατερίνη.

Τὸ β ἐν VI 59 σ. 127 ἀναφέρεται εἰς τὴν κατὰ τὸ
1854 συναφθεῖσαν μάχην τοῦ Μεγάλου Σπηλαίου.

«Ὁ Θ. Ζάκας».

Ἐσεῖς βουνὰ τοῦ Γρεβένου καὶ πεῦκα τοῦ Μετσόβου

λίγο γιὰ χαμπιλώσετε, ἕνα τουφέκι τόπο

γιὰ νὰ φανοῦν τὰ Γρεβενᾶ κίαιἴττὸ τὸ Μέγα Σπήλιο

πῶς πολεμάει ἦ κλεπτουργιὰ ,ιἐ Τούρκικο ντουφέκι,

πῶς πολεμοῦν σί Γέλληνοι Ζάρκοι καὶ στὸ γελέκι

τρεῖς μέρες κάνουν πόλεμο, τρεῖς μέρες καὶ τρεῖς νύχτες

χωρὶς ψωμί, χωρὶς νερό, χωρὶς και-ἐν μεντάτι.

-Βάοτα Ζιάκα τὸμ πόλεμο βάστα καὶ τὸ ντουφέκι

-Τὶ νὰ βαστάξω μπρὲ παιδιὰ καὶ τὶ νἂνταγιαντήσω;

«Ο τζουπχανὲς έσὡθηκε, μὲ τὶ νὰ πολεμήσαι

ἄστε παιδιὰ νὰ φύγουμε, στὴν Καλαμπάκα πᾶμε

ἐκεῖ ποὺ ἴν᾿ οἱ ἀρχηγοί, ποῦνε κί ὁ Χατζηπέτρος

-Καλὴ μέρα σου ἀρχηγέ - καλῶς τὸ γέρο Ζιάκα

Ζιάκα μ δὲν ᾿τόκανες καλά, n’ ἄφησεςτὸ Μέγα Σπήλιο
καὶ τὸ πατάει ἡ Ἀρβανιτιά, τὸ χαίρονται οἱ Τοῦρκοι.  

λάρου 1920 ἀναγράφει τὸ νοτιοδυτικῶς κείμενον

βουνὸν «Λίγγος» ἀτόπως, διότι τοῦτο ἀνήκει

εἰς τὴν ὀροσειρὰν «Χάσια» καὶ περιλαμβάνει

κατὰ τὰς δυτικὰς κλιτῦς τὸ Μέτσοβον). Ἀρχο-

μένου ὄμως τοῦ 17ου αἰῶνος τὸ ὄνομα τοῦ χω-

ρίου μετεβλήθη εἰς «Σπήλαιον», εἴτε διότι τῶν

λογιωτάτων τις ἐνόμισεν, ὅτι τὸ ὄνομα εἶναι
παρεφθαρμένος τύπος τῆς λέξεως «Σπήλαιον»,

εἴτε διότι οἱ μοναχοὶ κτήτορες τῆς ἐνταῦθα

Ἱ. Μονῆς, προερχόμενοι ἐξ ἄλλης τινὸς μονῆς

ὀνομαζομένης Σπηλαιωτίσσης, ὡς ἡ τῆς Δρυι-

νουπόλεως, περὶ ἧς ὁ τὸ δεύτερον πατριαρχεύσας

Ἰωαννίκιος ὁ B’ ἐξαπέλυσε τὸ 1647 ἶνδ. ἐι

Ἀπριλίου 17 σιγίλλιον (ΣΑΘΔ Μεσ. Βιβλιοθ. I"
580) ὠνόμασαν καὶ τὴν νέαν μονὴν ὁμοίως,

ὡς ἡ κτητορικὴ αὐτῆς ἐπιγραφὴ ἀναφέρει

«Σταυροπήγιον τῆς Ὑπεραγίας Θεοτόκου Σπη.

λαιωτίσσης», ἐξ ἧς καὶ τὸ ὄνομα τοῦ χωρίου,

εἴτε δί ἄλλην τινὰ αἰτίαν.

Ἀλλὰ καὶ τὸ τρίτον τοπωνύμιον «Σπήλαιον»
νομίζω, ὅτι δὲν εἶναι τὸ πραγματικόν, διότι ἐν

ἐπιγραφῇ ἀναγεγραμμένῃ περὶ τὴν βάσιν ἑνὸς

ἀργυροῦ συρματείνου σταυροῦ, περὶ οὗ κατω-

τέρω, ἀναφέρεται: «ΑφΡΘΗΚΕΚΤΒΗΡΜΝδΜΔΑΜΝΒ

ΕΙΣΓΜΝΘΚΟΤΠΛὅ» ἤτοι «Ἀφιερώθηκε ἐκ τοῦ

ἱερομονάχου μακαρίτου Δαμιανοῦ εἰς τὴν μονὴν

Θεοτόκου τοῦ Πυλαίου» Ὡσαύτως ἐπὶ τῆς
ὀπισθίας ἐξωτερικῆς πλευρᾶς τῆς ἀργυρᾶς ἐπεν-

δύσεως τοῦ ἐντύπου τῆς Μονῆς Εὖαγγελίου,

ἐκδόσεως Γλυκέος, Ἑνετίας, ἔτους 1671, ἄνα-

γράφεται μεταξὺ ἄλλων ἀναθηματικῶν ἐπιγρα-

φῶν καὶ ἡ ἐξῆς ΕΥΒΑΝΓΕΛΙΟΝΙΠΑΡΧΙΤΙΟΚΙΜΗΟΕ-
ΟΟΤΗΟΗΠΕΡΑΓΙΑΟΔΕΟΠΗΝΙΟΙΜΟΝ Ι ΘΕΟΤΟΚΟδΛΕ-

I’OMENICITIAEONMONAXTIPI)1719) | ΕΟΤΑΥΡΟΠΙΓΙΟ

ΤΟΥΜΑΚΑΡΙΟΤΑΤΟΥΑΧΡΙΔΩΝ» ἤτοι «Εὐαγγέλιον

ὑπάρχει τῆς Κοιμήσεως τῆς Ὑπεραγίας Δε-

σποίνης ἡμῶν Θεοτόκου λεγομένης Πύλιον Μο-
ναστήρι 1719 ἐσταυροπήγιο τοῦ Μακαριωτάτου

Ἀχριδῶν». Κατ᾿ ἀμφοτέρας τὰς ἐπιγραφὰς ἦ

Ἱ. Μόνὴ ἱδρύθη ἐν τῷ χώρῳ, ὅστις ὠνομάζετο

-Πίλεον- Πύλαιον, εἶναι δὲ φανερόν, ὅτι ἐκ τῆς

γενικῆς πτώσεως «τῆς Μονῆς Πυλαίου», «τῆς

λεγομένης Πυλαίου» «τῆς Παναγίας Πυλαίου»

ἐδημιουργήθη κατ᾿ ἀφομοίωσιν ἦ ὀνομαστικὴ

«Σπύλαιον» καὶ ἐταυτίσθη πρὸς τὸ γνωστότερον

ὄνομα «Σπήλαιον» (πρβ. cH όζιὰ (ἦ Πάρνης),
τὴν ὅζιάν, ἦ Νάζια ἦ Πεντέλη, τὴν Πεντέλην,

τὴμ Πεντέλην, ἦ Μπεντέλή τὸν Γίνῃ ( Ιωάννην)
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τόγ Γίνην, ὁ Γκίνης᾿ τὸν Γάκην, τὸγ Γάκην,

ὁ Γκάκης(1ἒωργάκη)᾿ τὸν Κοτζιᾶν, τὸγ Κοτζιἇν,

ὁ Γκοτζιἄς κ,τ.λ. Βλ. Γ. ΧΑΤΖΙΔΑΚΗ Ἀκαδ.

Ἀναγν. τόμ. A’ σ. 509 καὶ Μεσαιωνικὰ καὶ νέα
Ἑλληνικὰ B’ 424-425).

Εἶς ταῦτα θὰ ἠδύνατό τις νὰ ἀντιτείνῃ, ἐὰν
στηριζόμενος εἰς τὴν ὑπὸ τοῦ χαράκτου σκλη-

ρὰν κακοποίησιν τῆς ὀρθογραφίας τῆς δευτέρας

ἰδίᾳ ἐπιγρτἰφῆς ἰσχυρίζετο, ὅτι, ῶς οὗτος παρα-

συρθεὶς ἐκ τῆς λέξεως «ἐσταυρωμένος», ἀκου-

σίως ἐχάραξε τὴν λέξιν «ἐσταυροπίγιο», οὕτω

καὶ μετὰ τὴν λέξιν «λεγομένης» ἀκουσίως παρέ-

λειψε νὰ ἐπαναλάβῃ τὸ ἀρχικὸν Σ τῆς ἑπομένης

λέξεως «ΠΙΛΕΟΝ». Η παρατήρησις δὲ αὕτη θὰ

β

Εἰκ. 2. Ἄποψις τοῦ Πυλαίου ἀπὸ νότου. Ἄνωθεν
τῆς κώμης τὰ ἐρείπια τοῦ Ἰουστινιανείου τείχους.

ἦτο ἰσχυρά, ἂν δὲν προσέκρουεν εἷς τὴν ἐπὶ τοῦ

σταυροῦ ἐπιγραφὴν χαραχθεῖσαν ὐπὸ ἄλλου

βεβαίως τεχνίτου, ὅστις ἐν πλήρει συνειδήσει

ἀνέγραψε τὴν λέξιν Trims = τοῦ Πυλαίου, ἄλλως

θὰ ἐχάρασσε ΤΟΠΛ8= τοῦ Σπηλαίου. Τὸ δὲ ἐκ

τῆς ἀφομοιώσεως προκῦψαν νέον ὄνομα Σπή-

λαιον, ἀτε εῦληπτότερον, γνωστότερον καὶ σαφέ-

στερον, καίτοι οὐδαμοῦ τῆς περιοχῆς ὑπάρχει
σπήλαιόν τι μικρὸν ἢ μέγα, καὶ ἀποδιδόμενον

εἰς πολλοὺς ναοὺς καὶ φορητὰς εἰκόνας τῆς

Θεοτόκου συνηθέστατα κατὰ τοὺς χρόνους τῆς

Τουρκοκρατίας (πρβ. Σπηλαιώτισσα, Χρυσο-

σπηλαιώτισσα, Μεγαλοσπηλαιώτισσα κ.τ.λ.) ἐπε-

κράτησεν. οὐδόλως δὲ ἀπίθανον οἵ κτήτορες

τῆς Μονῆς, ὡς ἀνωτέρω ἐλέχθη, νὰ εἶχον προ-

γενεστέρως μονάσει εἰς ἑτέραν μονὴν φέρουσαν

τὸ ὄνομα Σπηλαιώτισσα, ἐξ ἧς ὠνόμασαν καὶ
τὴν νέαν ὁμοίως διὸ παραλλήλως φέρονται

ἀμφότερα τὰ ὀνόματα «Πυλαιώτισσα καὶ Σπη-

λαιώτισσα».  

ΑΕ 19504951

Ἐπειδὴ ἡ ἐκεῖ λατρευομένη εἰκὼν τῆς Κοι-

μήσεως τῆς Θεοτόκου θεωρεῖται ἐκ τῶν πλέον

θαυματουργῶν καθ᾿ ὅλην τὴν δυτικὴν Μακεδο-
νίαν καὶ συρρέουσι κατ᾿ Αυγουστον ἰδίᾳ, εἰς

τὸν ναὸν πλεῖστοι ἐκ διαφορωτάτων πάσχοντες

νοσημάτων, ἵνα τύχωσι τῆς θείᾳ χάριτι ἰάσεως

οἱ κάτοικοι τοῦ Πυλαίου πιστεύοντες, ὅτι ἡ ἐν

τῇ Ἱ. Μονῇ λατρευτικὴ εἰκὼν τοῦ χωρίου

των ἔχει πολλὴν σχέσιν ἢ εἶναι ἰσότιμος πρὸς

τὴν ἐν Πελοποννήσῳ ἱστορικὴν Μονὴν τοῦ

Μ. Σπηλαίου ἀνέγραψαν καὶ προσπαθοῦσιν

ἤδη νὰ ἐπιβάλωσι ἐίς τε τὴν μονὴν καὶ τὸ χω-

ρίον τὸ ὄνομα «Μέγα Σπήλαιον. Οὕτως ἐδη-
μιουργήθη σφοδρὰ πολυωνυμία περὶ τὸν αὐτὸν

τόπον Σπίλος, Σπίλιος. Σπήλιος . Σπήλαιον,

Μέγα Σπήλαιον ἀντὶ τοῦ ὀρθοῦ καὶ ἀπλοῦ

Πύλαιον 1.

Ὅτι τὸ πραγματικὸν ὄνομα βουνοῦ, κώμης

καὶ Μονῆς εἶναι «Πύλαιον» βεβαιοῦται ἐκ τῆς

ὑπερκειμένης ὀχυρώσεως, ἀποτελουμένης ἐκ

περιβόλου ἐκτισμένου δί ἰσχυρῶν τειχῶν πλά-

τους 2-4 μ. ὑψουμένων ἐπὶ τοῦ χείλους τῶν

πρὸ αὐτοῦ βαθειῶν χαραδρῶν ἢ ἐνισχυμένο

νου διὰ τεχνητῶν κρημνῶν (six. 2-5). :H εἷς
τοῦτον εἴσοδος κεῖται κατὰ τὴν νοτιοδυτικὴν

πλευράν, σῴζεται δὲ μέχρι σήμερον εἰς ὕψος

ῦπὲρ τὰ 2 μέτρα ἡ βορεία παραστὰς τοῦ
πυλῶνος, διακρινομένη ἐν τῇ εἰκόνι 4 ἀρι-

στερά, πρὸ τῆς χαράδρας καὶ παρὰ τὸν ἀπότο-

μον βράχον, παρὰ τὸν ὁποῖον καὶ ἢ εἰς τὸν πυ-

λῶνα ἄγουσα ὁδός. Η αὐτὴ παραστὰς διακρί-

νεται ἐν τῇ εἰκόνι 5, ἔνθα σημειοῦται καὶ ἡ

ὃπή, εἰς ἣν εἰσήρχετο ὁ ἀσφαλιστικὸς μάνδαλος

τῆς βορείας φρουριακῆς πύλης. Ο ἐν τῇ εἰ-

κόνι 2 διακρινόμενος περίβολος ἐχρησίμευεν

ἀσφαλῶς ὡς τὸ τελευταῖον καταφύγιον τῶν

ἀμυνομένων, ἦτο δηλ. ἢ ἀκρόπολις μεγαλυτέρου

φρουριακοῦ συγκροτήματος περιλαμβάνοντος

ὁλόκληρον τὸν νῦν κατῳκημένον χῶρον μετὰ τοῦ

μικροῦ πέριξ Ἀφισίδου μέχρι τοῦ χείλους τῆς

μεγάλης κατωφερείας, ἐφ᾿οὖ ὑψοῦτο ὁ ἐξωτερι-

κὸς περίβολος. Οὗτος δὲ καταρρεύσας σὺν τῇ

1 Η αὐτὴ πολυωνυμία παρατηρεῖται καὶ εἰς τὴν

παρὰ τὴν Βόλβην ἀκρόπολιν τῆς Ἀρχαίας Ἀρεθούσης

ὀνομαζομένην σήμερον Ρεντίνα (μεσαιων. Ρενθίνη) ἢ
Κάστρο, Καρακόλι, Μοναστήρι, Διμυτόκα, Διδυμό-

τειχον, Βίγλα-
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παρόδῳ τοῦ χρόνου καὶ ἕνεκα τοῦ ψαθυροῦ ἐδά-

φους ἐσχημάτισε διὰ τῶν θεμελίων του τὸ ὗψί-
πεδον τὸ διακρινόμενον ἐν τῇ εἰκόνι 1, ἐνῆ καὶ

ἡ ἀπὸ ΝΔ ἄποψις τῆς Μονῆς. Τοιαῦτα ὑψίπεδα

ἐκ τῶν αὐτῶν λόγων σχηματισθέντα σώζονται

καὶ ἀλλαχοῦ ὡς ἐν Βεροίᾳ καὶ Ἐδέσσῃ. Τὸν ἐξω-
τερικὸν περίβολον ἐνίσχυεν ἡ φυσικὴ τάφρος

τοῦ Γρεβενιτίου ποταμοῦ, ὅστις ῥέων κατὰ τὴν

βάσιν τῶν ἠμικυκλικῶν ἢ ἐλλειψοειδῶν λίαν

κατωφερῶν προπόδων τοῦ βουνοῦ περιβάλλει

Εἰκ. 3. Ἐρείπια του τείχους τοῦ Πυλαίου

παρὰ τὴν θέσιν «Τσιτσιλιἄνος».

τοῦτον σχεδὸν ἡμικυκλικῶς ἀπὸ ΒΔ πρὸς ΝΑ
καὶ ἐκεῖθεν πρὸς ΝΔ.

Η εἰς τὰ καλύτερον διατηρούμενα μέρη τῶν

τειχῶν τούτων παρατηρουμένη τειχοδομία ἔχει

ἐκτελεσθῆ κατὰ τὸ Ἰουστιάνειον σύστημα ἤτοι τὸ

διὰ παρεμβολῆς 4-5 παραλλήλων σειρῶν ἐξ ὄπτο-

πλίνθων κατὰ ἰσοϋψεῖς ἀποστάσεις τῆς κοινῆς

ἀργολιθοδομίας. Τὸ σύστημα ὄμως τοῦτο γενι-

κευθἐν καὶ χρησιμοποιηθὲν καὶ κατὰ τοὺς μετα-

γενεστέρους χρόνους μικρὰν θὰ παρεῖχε συμβο-

λὴν πρὸς ἀπόδειξιν τῆς ὐπὸ τοῦ Ἰουστινιανοῦ

κτίσεως τοῦ φρουρίου τούτσυ, ἂν μὴ ἀνέφερεν

αὐτὸ ὀνομαστὶ ἐν τῷ καταλόγῳ τῶν φρουρίων

ὃ ἱστορικὸς ΠΡΟΚΟΠΙΟΣ ἐν τῷ περὶ Κτισμάτων

(Δ. 4.25) ἔργφ αὐτοῦ γράφων « ἀνενεώθη
δὲ τάδε... Ἄπις, Πήλεον, Κώμη Πακούε, Σκυ-
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δρέων πόλις... Εὖρώπη». Ἀλλὰ καὶ τὸ χωρίον

τοῦτο τοῦ Προκοπίου παρέχει ἀρκετὰς δυσκο-

λίας. Ο συγγραφεὺς δηλ. ἀναγράφων ἐν τῷ

καταλόγῳ τὰ τοπωνύμια τῶν ὐπὸ τοῦ βασιλέως

ἀνεγερθέντων φρουρίων, δὲν ὁρίζει ἀκριβέστερον

Εἰκ. 4. Τὰ ἐρείπια τῆς «Πόρτας» τοῦ φρουρίου

τοῦ Πυλαίου. Ἄποψις ἀπὸ ΝΔ.

τὰς χώρας ἢ τὰς ἐπαρχίας, ἐν αἷς τὰ φρούρια

ταῦτα ἔχουσιν ἱδρυθῆ, ἐκτὸς δὲ τούτου τὰ πλεῖστα

εἰλημμένα ἐκ τῆς Λατινικῆς ἢ δντα Λατινικὰ

τοπωνύμια ἐκ κακῆς ἢ ἀστόχου μεταφορᾶς a1”-

τῶν εἰς τὴν ἑλληνικὴν παραμένουσιν ἀσαφῆ καὶ

Δ

Εἰκ. 5. Η βορεία παραστὰς τοῦ πυλῶνος τοῦ φρουρίου

τοῦ Πυλαίου, ἐν fἸ διακρίνεται ἡ ὀπὴ τοῦ ἀσφαλιστικοῦ
μανδάλου.

δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ταυτισθῶσιν. Οὕτως ὁ

Προκόπιος τοποθετῶν τὴν c Σκυδρέων πόλιν »

καὶ τὴν «Πούψαλον», αἵτινες νομίζω, ὅτι δὲν

εἶναι ἄλλαι ἢ ἡ Σκύδρα καὶ ἡ Ἄψαλος τῆς

κεντρικῆς Μακεδονίας, εἰς τὴν Ἤπειρον τὴν

νέαν, καθιστᾷ ἀμφίβολον, ἂν πρόκειται περὶ
ἄλλων συνωνύμων πόλεων ἢ τοπωνυμίων κει-
μένων ἐν τῇ Ἠπείρῳ τῇ νέα ἢ περὶ τῶν τῆς
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Μακεδονίας. Τὸ αὐτὸ ποιεί καὶ περὶ τοῦ φρου-

ρίου «Εῦρώπη», ἣν τοποθετεῖ εἰς τὴν παλαιὰν

ὝΗπειρον, ἐν ᾧ ἦ αὐτὴ πόλις «Εῦρώπη», νῦν

Εθρωπος, κειμένη ἐν Μακεδονίᾳ φέρει ἐπίσης

ἀκρόπολιν ὠχυρωμένην. Ἐπομένως δὲν εἶναι

εῦδιάκριτον, ἂν πρόκειται περὶ δύο διαφόρων,

ἀλλὰ συνωνύμων πόλεων ἐν διαφόροις ἐπαρ-

χίαις κειμένων ἢ περὶ μιᾶς καὶ τῆς αὐτῆς πόλεως

ἐσφαλμένως ἀλλαχοῦ ἀναγραφομένης. Τὸ αὐτὸ

λεκτέον καὶ διὰ τὸ ἡμέτερον Πήλιον - Πύλιον -

Πύλαιον, ὅπερ ὁ Προκόπιος καταλέγει ἐν τοῖς

ἐν Ἠπείρῳ νέᾳ ἀνανεωθεῖσι φρουρίοις, ἐν ᾧ

κεῖται ἐν τῇ δυτικωτάτῃ Μακεδονία καί, ὡς
ἐλέχθη ἀνωτέρω, ἐπὶ τῶν ἀνατολικῶν προ-

βούνων τῆς Πίνδου. Η δυσκολία αὕτη νομίζω,

ὅτι αἵρεται, ἂν δεχθῶμεν, ὅτι ἡ βορεία ὀροσειρὰ

τῆς Πίνδου κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ Ἰουστινιανοῦ

ὑπήγετο διοικητικῶς εἰς τὴν ὝΗπειρον. Δὲν ἦτο

ἄλλως τε δυνατὸν ὁ μέγας οὗτος βασιλεὺς νὰ

παρίδῃ τὴν φύσει ὀχυρὰν καὶ στρατηγικωτάτην
θέσιν, τὴν δεσπόζουσαν τῆς μοναδικῆς ἐκ Μα-

κεδονίας πρὸς Ἤπειρον ἢ ἀντιθέτως ὁδοῦ ἀνο-

χύρωτον, ἀφ᾿ οὗ αὕτη ἀποτελεῖ τὴν πραγμα-
τικὴν Πύλην, δί ἧς ἐπικοινωνοῦσιν αἱ δύο

ἐπαρχίαι, εἰς ὃ καὶ ὀφείλει ἀσφαλῶς τὸ ἑαυτῆς

δνομα, ἀλλὰ τοὐναντίον ἐνισχύσας ταύτην διὰ

φρουρίου κατέστησε « πύργοισι ἐρυμνοτάτη ».

Τὸ ἡμέτερον τοπωνύμιον δὲν πρέπει ὡσαύ-
τως νὰ συγχέεται ὡς δῆθεν παρεφθαρμένος

τύπος, μὲ τὸ ὄνομα Πήλιον, πόλιν τῆς Δασσα-

ρατίδος (πιθανῶς νῦν Πλιάσαν), ΔΗΜΙΤΣΑ Μα-

κεδονία 9 II σ. 605 καὶ κυρίως 636 ἐξ, εἰς ἣν

πρὸ τῆς εἰς Ἀσίαν ἐκστρατείας ἐξεστράτευσεν

ὅ Μ. Ἀλέξανδρος «Ἀλέξανδρος δὲ παρὰ τὸν

Ἐριγῶνα ποταμὸν πορευόμενος εἰς Πήλιον
πόλιν ἐστέλλετο» (ΑΡΡΙΔΝ. Ἀναβ. 1-5), διότι ἡ
πόλις αῦτη διετήρησεν ἔκτοτε μέχρι σήμερον

ἀμετάβλητον τὸ ἑαυτῆς δνομα, ὁ δὲ Προκόπιος

θὰ ἐγνώριζε τὴν πόλιν ταύτην καὶ τὴν ὀρθὴν

γραφὴν τοῦ ὀνόματος ἅτε γνωρίζων καλῶς καὶ
τὸ τοῦ δρους τῆς Θεσσαλίας, ὅπερ ἀναγράφει

δὶς ἐν Δ, 3-6 «τὸ δρος τὸ Πήλιον», «ἐξ δρους

τοῦ Πηλίου»᾿ ἐπομένως ὁ Προκόπιος δὲν ἀνέ-

γραψε τὸ τοπωνύμιον παρηλλαγμένον, ἀλλ᾿ ἐδή-
λωσε τὸ δνομα, ὅπερ προύτίθετο νὰ καταστήσῃ

γνωστὸν « τὸ Πύλιον », ὅπερ νομίζω, ὅτι οὐδὲν

ἄλλο φύσει καὶ θέσει εἶναι ἢ τὸ ἡμέτερον Πή-

λεον, Πύλαιον.  

Κατὰ ταῦτα ἦ μοναδικὴ καὶ δύσβατος στε-

νωπὸς ἢ ἐκ τῆς δυτικωτάτης Μακεδονίας πρὸς

τὴν Ἤπειρον ἄγουσα, ὀχυρωθεῖσα ὐπὸ τοῦ

Ἰουστινιανοῦ ἔλαβε τὸ ὄνομα Πήλεον-Πύλαιον.

Τὸ ὄνομα τοῦτο ἴσως ἔφερε καὶ πρὸ τῆς ὀχυ-

ρώσεως, διετήρησε δὲ αὐτὸ ἀσφαλῶς μέχρι τῶν

χρόνων τῆς ἁλώσεως. Ἐπειδὴ δὲ ἔκτοτε τὸ μὲν
φρούριον δὲν ἐχρησιμοποιήθη ὑπὸ τοῦ κατακτη-

τοῦ, οἱ δὲ πεδινοὶ συνοικισμοὶ οὐδεμίαν παρεῖχον

ἀσφάλειαν εἰς τοὺς κατοίκους, ἠναγκάσθησαν

οὗτοι νὰ ἀποσυρθῶσιν ἐκ τῶν χθαμαλωτέρων

καὶ περισσότερον εῦπροσβλήτων μερῶν καὶ νὰ

ζητήσωσιν ἀσφαλέστερον καταφύγιον ὐπὸ τὸ

ἠρειπωμένον καὶ δυσπρόσιτον κάστρον (εἰκ. 1).

Ἐπειδὴ δὲ τὸ ἀρχικὸν ὄνομα Πήλιον Πύλαιον

εἶχεν ἤδη ἀποβῆ ἀκατανόητον, ταυτίσαντες αὐτὸ

πρὸς τὸ παραπλήσιον ὄνομα τοῦ ἥρωος τῆς

παραδόσεως μετέβαλον εἰς « Σπίλος-Σπύλος-

Σπῆλος ἢ Σπήλιος - Σπύλιος - Σίλιος » καὶ διὰ

τοὺς ἀνωτέρω ἐκτεθέντας λόγους μετέτρεψαν εἰς

«Σπήλαιον», ὅπερ εἶναι σήμερον καὶ τὸ ἐπί-

σημον ὄνομα τοῦ συνοικισμοῦ καὶ τοῦ βουνοῦ

ἀντὶ τοῦ ὀρθοῦ « Πύλαιον».

Η Ἱ. Μόνὴ τοῦ Πυλαίου. Αὕτη ἀνε-

γερθεἷσα μεταξὺ τῆς ΒΛ εἰσόδου καὶ τοῦ συν-

οικισμοῦ καὶ ἐπὶ ὀρθογωνίου. ἐλαφρῶς πρὸς

νότον ἀποκλίνοντος χώρου παρουσιάζει ὄψιν

τετραγώνου περιβόλου, οὗτινος τὴν μὲν βορείαν

καὶ δυτικὴν πλευρὰν καταλαμβάνουσι διάφορα

κτίρια, ἐν οἷς τὸ ῆγουμενετον, τὰ κελλία τῶν

μοναχῶν, οἱ ξενῶνες καὶ αἱ ἀποθῆκαι κάτω καὶ

κατὰ τὴν νοτιοδυτικὴν γωνίαν κεῖται ἡ ἡμιυ-

πόγειος κρύπτη τῶν κειμηλίων, ἐν τῇ νοτίᾳ

πλευρᾷ ὑπάρχουσιν ἥττονος σημασίας κτίρια,

τὴν δὲ ἀνατολικὴν κλείει ἀπλοῦς μανδρότοιχος.

Εἰς τὸ μέσον τοῦ περιβόλου τούτου ἀνηγέρθη

τὸ καθολικὸν τῆς Μονῆς. Γενικὴν ἀποψιν ταύτης

δεικνύει ἡ εἰκὼν 1. Η Μόνὴ εἶναι Σταυρο-

πηγιακὴ ἀνήκουσά ποτε διοικητικῶς εἰς τὴν

Ἀρχιεπισκοπὴν Ἀκριβῶν καὶ καθηγιάσθη ἐπ᾿

ὀνόματι τῆς Πανυπεράγνου Δεσποίνης Θεοτό-

κου καὶ Ἀειπαρθένου Μαρίας. Τὸν δὲ χρόνον

τῆς ἀνεγέρσεως καὶ ἀνιστορίσεως τῆς Μονῆς

γνωρίζομεν ἀκριβῶς ἐκ τῶν ἐν τῷ καθολικῷ

ἀναγεγραμμένων ἐπιγραφῶν, ὧν αἱ δύο κτητο-

ρικαί, αἱ δὲ λοιπαὶ πέντε ἀνάγονται εἰς τὴν

ἀνιστόρησιν. Η μία τῶν κτητορικῶν κειμένη

εἰς τὴν ἐξωτερικὴν πλευρὰν τοῦ νοτίου κλίτους
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ἔχει ἐν μεταγραφῇ οθτωςι «Ι.Χ Ν.Κ. Σταυρο-

πήγιον πατριαρχικὸν ἁγιασθὲν ἐπ᾿ ὀνόματι τῆς

Πανυπεράγνου Δεσποίνης ἡμῶν Θεοτόκου καὶ
ἀειπαρθένου Μαρίας ἐν τῆ θεοσώστω καὶ πολυ-

σεβάστω ἐπαρχία Γρεβενῶν ἐν τῶ ἰδίω θελή-
ματι τοῦ Μακαριωτάτου Ἀρχιεπισκόπου Κλή-

μεντος A’ Ἰουστινιάνης Ἀκριβῶν καὶ ἐκ θελή-
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ἐπιγραφαὶ ἡμῶν ἄρχονται διὰ τοῦ «Σταυροπήο

γιον ἀγιασθὲν» καὶ θὰ ἠδύνατό τις νὰ ῦπο-

θέσῃ, ὅτι τὸ καθολικὸν εἶχεν ἀνεγερθῆ παλαιό-

τερον καὶ καθηγιάσθη ὡς Σταυροπήγιον τὸ

1633, ἂν μὴ εἰς τὴν ἐξωτερικὴν πλευρὰν τοῦ

νοτίου χώρου ἦτο ἀναγεγραμμένον διὰ κεράμων

τὸ αὐτὸ ἔτος.
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Εἰκ. β. Ἁψὶς καὶ κόγχαι τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ Καθολικοῦ τῆς Ἱ. Μονῆς τοῦ Πυλαίου.

ματος τοῦ κατὰ τόπου ἀρχιερατεύοντος κυρίου

κὺρ Γαβριὴλ ἐκ χωρίου Μηλιᾶς Μετσόβου ἐπὶ βα-

σιλέως Σουλτὰν Μουρὰτ ZPMA ἀπὸ κτίσεως ΑχΛι-

ἀπὸ Χριστοῦ. Κίταρις Δημητρίου ἱερέως, Πα-

χωμίου ἀπὸ ἱερομονάχου, Γαλακτίου ἱερομονά-

χου ..... Παρθενίου τῶν Μοναχῶν, Δημητρίου

ἱερέως.... Μαΐου ΚΗ». eH δὲ ἑτέρα ὡς ἑξῆς:

Σταυροπήγιον Πατριαρχικὸν ἁγιασθὲν ἐπ᾿ δνό,

ματι τῆς Ὑπεραγίας Θεοτόκου Σπηλαιωτίσσης

ἐν τῷ ἰδίῳ θελήματι παρὰ κυρίου κὺρ Μελετίου

Μακαριωτάτου Ἀκριβῶν Πατριάρχου ΑχΛΓ».Ὅ
συνήθης τύπος τῶν κτιτορικῶν ἐπιγραφῶν εἶναι

« ἀνηγέρθη ἐκ βάθρων καὶ ἀνεκαινίσθη, ἀνηγέρθη

ἐκ θεμελίων, ἀνηγέρθη ἐκ βάθρων θεμέλιον καὶ
ἀνοικοδομήθη, κ.τ.τ.», ἀντὶ τούτων ἀμφοτέραισι  

Κατὰ τὴν πρώτην ἐπιγραφὴν τὸ σταυροπή-

γιον καθηγιάσθη ἐπὶ βασιλείας Σουλτὰν Μου-

ράτ. Ο Μουρὰτ δὲ οὗτος δέκατος ἕβδομος ἐν
τῇ σειρᾷ τῶν Σουλτάνων γνωστὸς ὐπὸ τὸ

ὄνομα Μουρὰτ Δ, ἐβασίλευσε δέκα ἑπτὰ ἔτη

1623-1640 (βλ. A. ΒΑΠΟΡΙΔΟΥ Βιογραφικὴ

ἱστορία τῶν Σουλτάνων τῆς ὀθωμανικῆς αῦτο-

κρατορίας τομ. B' σ. 55-65. Κων/πολις 1885)-

Αἱ ἐπιγραφαὶ ὄμως παρέχουσι πράγματα εἰς

τὰ ἀναφερόμενα ὀνόματα τῶν ἀρχιερέων. Ο

κατὰ τόπους δηλ. ἀρχιερατεύων Γαβριὴλ κατα-

γόμενος ἐκ χωρίου Μηλιᾶς Μετσόβου εἶναι

προφανῶς ὁ ἀρχιεπίσκοπος Γρεβενῶν. Ὑπὸ τὸ
ὄνομα ὄμως τοῦτο ὁ μὲν Ἀμασείας Ἄνθιμος

ἐν τῷ χρονολογικῷ καταλόγῳ τῶν πάλαι ποτὲ
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Ἀρχιεπισκόπων A' Ἰουστινιάνης Ἀκριβῶν

(ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗ ΑΛΗΘΕΙΑ ἔτος Θ, 1888-89

σ. 158 κἐ. Κων/πολις) ἀναγράφει τὸν Γαβριὴλ

ὡς 54"v Ἀρχιεπίσκοπον Ἀκριβῶν 1585-1594.

cO δὲ Ge1zer (Der Patrarchat von Achrida,
σ. 26, Leipzig 1902) τὸν αὐτὸν ὡς 42°v κατὰ
σειρὰν τὸ 1551, ἀκολουθῶν τὸν Go1umbinski,

νομίζει δμως, ὅτι εἶναι κατὰ σειρὰν νεώτερος.

Ο ἱεράρχης οὗτος εἶναι 6 κατὰ Murawieff
(Verhéi1tnis Russ1ands zum Osten II σ. 167.
St. Petersburg 1858) μεταβὰς τὸ 1586 εἷς
Ρωσσίαν δί ἐπαιτείαν, καὶ κατὰ τὴν ἐπιστροφὴν

ἐπισκεφθεὶς τὸν Στέφανον Μπατόρυ, ἔλαβεν

ὑποσχετικὴν ἐπιστολὴν πρὸς τὸν Σίξτον τὸν E’.
“Etepov ἀναφέρει τὸ 1593, ἀλλ᾿ ῦποθέτει, ὅτι

εἶναι 6 αὐτὸς τῷ 42φ . Ὅθεν οἱ ὑπὸ τοῦ Ge1-

zer τὸ 1551, 1586 καὶ 1593 ἀναφερόμενοι
εἶναι ἔν καὶ τὸ αὐτὸ πρόσωπον τοῦ Γαβριὴλ

42ου κατὰ σειρὰν Ἀρχιεπισκόπου Ἀκριβῶν καὶ

6 αὖτός, δν 6 Ἀμασείας Ἄνθιμος ὀνομάζει

54οὟ. Ἕτερος ὁμώνυμος τῷ ἡμετέρῳ εἶναι 6

ὐπὸ τοῦ Ge1zer ὡς 57 υς ἀναφερόμενος, ὅσπερ

κατὰ JireEek (Geschichte dcr Bu1garen
σ. 465) ἐν ἔτει 1654 μετὰ τῶν Βοεβοδῶν τῆς

Βλαχίας, τοῦ Πατριάρχου Κ/πόλεως Παρθενίου,

τοῦ Μητροπολίτου Τυρνάβου Κυρίλλου καὶ

ἄλλων ἐπισήμων ἀπέστειλε τὸν Πάρτσεβιτς πρὸς

τὸν αὐτοκράτορα Φερδινάνδου τὸν III, ἵνα ζη-

τήσῃ τὴν ἀπὸ τοῦ Τουρκικοῦ ζυγοῦ ἀπελευθέ-
ρωσιν τῶν χριστιανῶν. Ο ἡμέτερος ὄμως

Γαβριὴλ ὤν Ἀρχιεπίσκοπος Γρεβενῶν «κατὰ

τόπου ἀρχιερατεύων» καὶ οὐχὶ Ἀκριβῶν παρα-

μένει ἄγνωστος καὶ χρονολογικῶς μεταξὺ τοῦ

πρεσβυτέρου καὶ τοῦ νεωτέρου Γαβριήλ. Δέον

λοιπὸν νὰ δεχθῶμεν, ὅτι 6 42 °9 ἢ κατὰ τὸν
Ἀμασείας 54°9 Γαβριὴλ ὤν μακροβιώτατος

(1551-1633) καὶ παραιτηθεὶς ἢ καθαιρεθεὶς τῆς

ἀρχιεπισκοπῆς Ἀκριβῶν ἀνῆλθε κατὰ τὰ ἔσχατα

τοῦ βίου του εἰς τὸν θρόνον τῆς ἀρχιεπισκοπῆς

Γρεβενῶν καὶ. συνετέλεσε διὰ τὴν ἀνέγερσιν τῆς

μονῆς, πρᾶγμα λίαν ἀπίθανον ἢ ὅτι 6 ἡμέτερος

Γαβριὴλ καὶ 6 διευθύνων βραδύτερον τὴν

ἀρχιεπισκοπήν Ἀκριβῶν εἶναι ἔν καὶ τὸ αὐτὸ
πρόσωπον, ἤτοι ὅτι 6 κατὰ τὸ 1593 ἀρχιε-
πίσκοπος Γρεβενῶν Γαβριὴλ ἀνῆλθε βραδύ-

τερον (1654) εἰς τὸν θρόνον τῆς ἀρχιεπισκοπῆς

Ἀκριβῶν ὡς 57 υς ἀρχιεπίσκοπος, ὅπερ φυσικώ-

τερον καὶ πιθανώτερον.  

Ἐν ταῖς αὐταῖς ἐπιγραφαῖς ἀναφέρονται κατὰ

τὸ ἔτος 1633 δύο συγχρόνως ἀρχιεπίσκοποι

Ἀκριβῶν 6 «Μακαριώτατος Ἀρχιεπίσκοπος

Κλήμης A' Ἰουστινιάνης Ἀχριδῶν» καὶ 6 «κὺρ
Μελέτιος Μακαριώτατος Ἀκριβῶν Πατριάρχης».

Καὶ 6 μὲν Κλήμης ἄγνωστος ἄλλοθεν ἀναφαί-

νεται τὸ πρῶτον ἐν τῇ ἡμετέρα ἐπιγραφῇ. Η

δὲ συνύπαρξις δύο κατὰ τὸ αὐτὸ ἔτος Ἀρχιεπι«

σκόπων ἐν τῇ αὐτῆ Μητροπόλει δὲν εἶναι παράδο-
ξος, διότι τὸ αὐτὸ παρατηρεῖται καὶ κατὰ τὸ 1676

μεταξὺ τῶν Πατριαρχῶν Κων/πόλεως Παρθε-

νίου τοῦ A’, πατριαρχοῦντος τὸ πέμπτον καὶ

Διονυσίου τοῦ A’. Ἀλλ᾿ 6 μὲν πρῶτος ἀναφέ-

ρεται τὸ 1676 ἶνδ. δ Μαΐου 20. 6 δὲ δεύτερος

τὸ 1676 ϊνδ. ἒ κατ᾿ Αυγουστον, ἑπομένως 6 δεύ-

τερος διεδέχθη κατὰ τὸ ἔτος ἐκεῖνο ἐν τῇ πα-

τριαρχίᾳ τὸν πρῶτον (βλ. ΣΑΘΑ Μεσ. Βιβλ.

τ. I" σ. 602). Ὅθεν φαίνεται, ὅτι τὸ αὐτὸ συ-
νέβη καὶ ἐν τῇ ἀρχιεπισκοπῇ Ἀχριδῶν, τὸν

ἄλλοθεν δηλ. ἄγνωστον Κλήμεντα διεδέχθη κατὰ

τὴν διάρκειαν τοῦ 1633 6 Μελέτιος διαρκούσης
τῆς ἀνοικοδομήσεως. Ἀξιοπαρατήρητος εἶναι ἡ
παρ᾿ ἑκατέρῳ τῶν ΞΑρχιεπισκόπων χρῆσις δια-

φόρου τίτλου «Ἀρχιεπίσκοπος- Πατριάρχης».

Περὶ τούτου καὶ τῆς δικαιοδοσίας τῆς Ἀρχιεπι,

σκοπῆς Ἀκριβῶν 6 μὲν Ἀμασείας (ὡς ἀν. σ. 158)

ἀναφέρει, ὅτι 6 αὐτοκράτωρ Ἰουστινιανὸς A’

τὸ 535 τὴν προτέραν ἐκκλησιαστικὴν παροικίαν,

ἐπισκοπὴν Λυχνιδοῦ τιτλοφορουμένην, ἀνηγό-

ρευσεν ἀρχιεπισκοπὴν ὐπὸ τὸν τίτλον «Αἱ

Ἰουστινιάνης Ἀχριδῶν», ἐπεφύλαξεν ὄμως διὰ

τῆς PAA’ νεαρᾶς ἐκείνης νομοθεσίας τὴν ἐπὶ

τοῦ ἀρχιεπισκόπου κανονικὴν δικαιοδοσίαν τοῦ

Πατριάρχου Κων/πόλεως καὶ ὅτι τὸ 1767 aidἸ-

σει κλήρου καὶ λαοῦ σύμπαντος τοῦ κλίματος

ἐκείνου τῆς Ἀρχιεπισκοπῆς Ἀκριβῶν A’ Ἰου-
στινιανῆς καὶ πάσης Βουλγαρίας ὑπετάγησαν

προσαρτηθεἴσαι πᾶσαι αἱ ἐκκλησιαστικαὶ ἐκεῖναι

μητροπόλεις, ἑπτὰ τὸν ἀριθμόν, καὶ αἱ ἐπισκοπαί,

δέκα τὸν ἀριθμόν, εἰς τὴν κανονικὴν δικαιοδο-

σίαν τοῦ Πατριάρχου Κων/πόλεως ἐπὶ Πατριαρ-

χίας Σαμουὴλ Χαντζερῆ. Ο δὲ Ge1zer (ἔἀ.

σ. 176 κἑ.) ἀναφέρει, ὅτι 6 τίτλος τῆς ἀρχιεπι-
σκοπῆς εἶναι «ἐλέῳ θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος τῆς A'

Ἰουστινιάνης Ἀκριβῶν καὶ πάσης Βουλγαρίας»θ

ὑπερμεσοῦντος ὄμως τοῦ 17ου αῖ. ἀντὶ τοῦ

«Ἀρχιεπίσκοπος» προστίθεται 6 ὑπερήφανος

τίτλος «Πατριάρχης», ὅστις ὄμως τίτλος εἶναι
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ὀνομαστικὰς καὶ ὅτι μόνον τὸν τίτλον «Πα-

τριάρχης» ἐχρησιμοποίησεν 6 Γερμανὸς m
μηνὸς Μαΐου K «.... ἠθέλησε κἀμὲ τὸν ἀνά-

ξιον τοῦ ἀναβιβάσαι εἰς τὸν ἁγιώτατον καὶ
ἀποστολικὸν θρόνον τῆς αἱ Ἰουστινιάνης Ἀχρι-

δῶν καὶ πάσης Βουλγαρίας Πατριάρχην....
ἰθύνειν.... καὶ τὴν θεόθεν λαχοῦσάν μοι Πα-

τριαρχίαν». Ἐκ τῆς ἡμετέρας ὄμως ἐπιγραφῆς

δηλοῦται, ὅτι τὸν τίτλον τοῦτον «Πατριάρχης»

ἐχρησιμοποίησεν ἥμισυ αἰῶνα ἐνωρίστεροντοῦ

Γερμανοῦ 6 ἡμέτερος Μελέτιος.

Ο δὲ Μελέτιος οὗτος κρυπτοκαθολικὸς κατὰ

τὸν A11atius (Consensione σ. 1092) ἀναγρα-
φόμενος ὑπὸ τοῦ Ge1zer (αὖτ. σ. 27) ὡς

54<>ς Ἀρχιεπίσκοπος Ἀκριβῶν ἐξελέγη κατὰ

Σάραν (αῦτ. σ. 566, 568) ἐπὶ τῆς τρίτης πα-

τριαρχίας Κυρίλλου A’ τοῦ Λασκάρεως τὴν

23 Ἰουνίου 1628 ἰνδ. J, Μητροπολίτης Σοφίας

ἀντὶ τοῦ καθαιρεθέντος Ἱερεμίου, ἀλλὰ καὶ

οὗτος κατηγορηθεὶς ἐπὶ πορνείᾳ καὶ καθαιρε-

θεὶς κατὰ Φεβρουάριον τοῦ 1631 ἰνδ. ἒ ἀντι-

κατεστάθη ὑπὸ τοῦ Ἰγνατίου. Ο αὐτὸς Ἀρχιε-

πίσκοπος ἀναφέρεται ὑπὸ τοῦ Ἀμασίας ἐν τῷ

καταλόγῳ τῶν Ἀρχιεπισκόπων Ἀκριβῶν τὸ

1634 ὡς 61°S κατὰ σειράν. Φαίνεται δέ, ὅτι 6

Μελέτιος, τυχὼν πρότερον συγγνώμης, ἐξελέγη

τὸ 1633 ὡς ἀρχιεπίσκοπος Ἀκριβῶν ἀντὶ τοῦ

ἐκλιπόντος Κλήμεντος, διὸ ἐχρησιμοποίησεν ἐν τῇ

ἐπιγραφῇ ἐπιδεικτικῶς τὸν πομπώδη τίτλον
«Πατριάρχης».Κατἀ τὸν Ge1zer ἀκολουθοῦντα

τὸν Murawieff (αὗτ. II σ.167) 6 Μελέτιος

μετὰ τὸν θάνατον τοῦ Πατριάρχου Ἱεροσολύμων

Θεοφάνους (1644) ἐπεζήτησε τὸν Θρόνον τῆς

Κων/πόλεως, ἕνεκα ὄμως τῶν ραδιουργιῶν του

(Instriguen) κατὰ διαταγὴν τοῦ Μ. Βεζίρου
ἐδολοφονήθη. Ἐν τούτοις πατριαρχεύοντος τὸ

δεύτερον Παϊσίου τοῦ A’ ὑπάρχει κατὰ Μάρτιον

1651 ἰνδ. δ= ὑπόμνημα τοῦ Σοφίας Μελετίου,

ἕτερον δὲ ὑπόμνημα τοῦ κλίματος Ἀκριβῶν τὸ

1676 διὰ τὸν αὐτὸν πρῴην Σοφίας Μελέτιον,

ὅστις κατὰ Ge1zer (αὗτ. σ. 116) ἐκλέγεται τῇ

24 Ὀκτωβρίου 1676 ἰνδ. ἒ. ὑπὸ τῆς Πατριαρ-

χικῆς Συνόδου Κων/πόλεως συνελθούσης ἐν τῇ

ἐκκλησίᾳ τοῦ ἐν Φαναρίῳ Ἁγίου Γεωργίου ὡς

Ἀρχιεπίσκοπος Ἀχριδῶν. Ο Ge1zer (αὗτ. σ,

45) προσθέτει, ὅτι 6 Μελέτιος ἀφιέρωσεν εἰς τὴν

Ἀρχιεπισκοπὴν κώδικα γνωστὸν ὑπὸ τὸν τίτλον

«κώδηξ τοῦ ἐν Ἀγίοις Πατρὸς ἡμῶν Κλήμεν-  

τος ἀρχιεπισκόπου Ἀχριδῶν». Η ἀφιέρωσις

ἔχει οθτωςπ « ἸἌφιερώθη 6 παρὼν κώδηξ τῇ

ἡμετέρᾳ ἀρχιεπισκοπῇ ΑΙ Ἰουστινιάνης Ἀχρι-

δῶν καὶ πάσης Βουλγαρίας εἰς ἀνάμνησιν τῆς

ἐπικρατείας ἡμῶν καὶ ἔκθεσιν τῶν ὗπομνημα-

τισθησομένων τῆς ἀρχιεπισκοπῆς πράξεων καὶ

ὑποθέσεων ὅθεν 6 ἀποξενῶσαι τοῦτον βουλη-

θείς, ὅστις καὶ ἂν εἶνε φθόνῳ καὶ κακία κινού-

μενος εἶναι τῷ αἰωνίῳ ἀναθέματι ὗπόδικος».

«Ἐν σωτηρίῳ ἔτει αχοζ, μηνὸς Μαΐου ά
ἰνδικτιῶνος FE, Μελέτιος ἐν Χριστῷ τῷ Θεῷ ἀρ-

χιεπίσκοπος τῆς ά Ἰουστινιάνης καὶ πάσης
Βουλγαρίας». Παρατηρητέον, ὅτι 6 Μελέτιος

οὗτος χρησιμοποιεῖ τὸν μετριόφρονα τίτλον

«ἀρχιεπίσκοπος», ἐν ᾧ 6 τοῦ 1633 ὀνομάζεται
«πατριάρχης». Τούτων οὕτως ἐχόντων ἔχομεν

πρὸ ἡμῶν δύο Ἀρχιεπισκόπους Ἀκριβῶν ὑπὸ

τὸ αὐτὸ ὄνομα Μελέτιος καὶ τὸν αὐτὸν 17ωἸ αἰ.

Ο εἷς τούτων εἶναι 6 τὸ 1628 ὡς Σοφίας τὸ

1631 καθαιρεθεὶς ἐπὶ πορνείᾳ, τὸ 1633 ἐκλε-

γεὶς ὡς Ἀρχιεπίσκοπος Ἀχριδῶν, χρησιμοποιή-

σας πρῶτος τὸν τίτλον «Πατριάρχης» καὶ τὸ

1644 δολοφονηθείς, 6 δὲ ἕτερος εἶναι 6 ἐκλε-

γεὶς τὸ 1651 ὡς Σοφίας καὶ τὸ 1676 χειροτο-

νηθεὶς Ἀκριβῶν ὑπὸ τὸν συνήθη τίτλον «Ἀρ-

χιεπίσκοπος Ἀχριδῶν». Τὸ νὰ δεχθῇ τις, ὅτι 6
Πατριάρχης Μελέτιος τοῦ 1633 καὶ 6 Ἀρχιε-

πίσκοπος Μελέτιος τοῦ 1676 εἶναι τὸ αὐτὸ πρό-

σωπον ἀποβαίνει ἀκατανόητον καὶ ἀπαράδεκτον

ἕνεκα τῆς κατὰ τὸ 1644 ἐπισυμβάσης δολοφο-

νίας τοῦ πρώτου.

Προσθέτω ἐνταῦθα, ὅτι ἐν τῇ ἡμετέρᾳ μονῇ

συνῆλθον τῇ προστάξει καὶ ἐγκρίσει τοῦ Μα-

καριωτάτου Ἀκριβῶν Παρθενίου οἵ διὰ τὴν

πλήρωσιν τῆς χηρευούσης Μητροπόλεως Πελα-

γονίας ὁρισθέντες τρεῖς Ἀρχιεπίσκοποι τὸ 1679.

Τὸ ὑπόμνημα τῆς ἐκλογῆς, ὅπερ δημοσιεύει 6

Gez1er (αὖτ. σ. 46), ἔχει οὗτως: « +Tfi; a”Iov-
στινιανῆς Ἀκριβῶν καὶ πάσης Βουλγαρίας Παρ-

θένιος. Ἰ᾿Τῆς ἁγιωτάτης Μητροπόλεως Πελα-

γονίας ἄνευ προστάτου ἐναπομεινάσης διά τε

τοῦ ἐν αὐτῇ προεδρεύοντος πρῴην Ἀκριβῶν

κυρίου Γρηγορίου οἰκειοθελῶς παραιτησαμένου,

ἡμεῖς οὖν οἱ ἐν τῇ ἁγιωτάτη ἀρχιεπισκοπῇ ταύτῃ

Ἀχρίδος καὶ πάσης Βουλγαρίας διατελοῦντες

ἀρχιερεῖς συνελθόντες καὶ τῇ προστάξει καὶ τῇ
ἐγκρίσει τοῦ μακαριωτάτου ἡμῶν δεσπότου κυ-

ρίου κυρίου Παρθενίου ἔνδον τοῦ ναοῦ τῆς
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Ὑπεραγίας Θεοτόκου εἰσελθόντες τῆς λεγομένης

Σπηλαίου ἐν Γρεβενᾶ καὶ ψήφους κανονικὰς

ποιήσαντες, τὸ τὶς ἄρα εἶναι 6 ἄξιος εἰς τὸ προ-

στατεύειν καὶ ποιμένιον τὰ ἐκεῖσε λογικὰ πρό-

βατα τοῦ κ. ἡ. Ἐ. Χριστοῦ, πρῶτον μὲν ἐθέ-

μεθα τὸν θεοφιλέστατον ἐπίσκοπον Διερῶν κύ-

ριον Μητροφάνην, ἔπειτα τὸν πανιερώτατον

Σισανίου κύριον Λεόντιον καὶ τρίτον ἐἳ-ελέὶξαμεν

ὶ-Ηᾧϊ .' 'f
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νικῶν μορφῶν τῶν καθολικῶν τῶν ἐν Μετεώ-

ροις Μονῶν τῆς Μεταμορφώσεως καὶ τοῦ Βαρ-

λαὰμ καὶ ἀποτελεῖ διὰ τῶν ἀρχιτεκτονικῶν δια-

φορῶν παραλλαγὴν τινα, ἧς συνέχεια ἡ τοῦ κα-

θολικοῦ τῆς Μονῆς τοῦ Ἅγ. Στεφάνου (πρβ᾿

Γ, Α. ΣΩΤΗΡΙΟΥ Βυζαντινὰ μνημεῖα τῆς Θεσσα-

λίας κατὰ τὸν H" καὶ ΙΔἇαἶ. καὶ ἐν ΕΠΕΤ. ET-

Brz. ΣΠΟΥΔΩΝ τ. Θὶσ. 381 κέ.εἶκ. 13, 16 καὶ 19,

ἳᾈζ arse

Εἰκ. 7. Κάτοψις τοῦ καθολικοῦ τῆς Ἱ. Μονῆς Σπηλαίου.

τὸν ὁσιώτατον ἐν ἱερομονάχοις κύριον Γερμα-

νόν, ἐξ ὧν 6 πρῶτος τῶν ἄλλων εὑρέθη βέλτι-

στος καὶ ἄξιος τοῦ ποιμένιον τὴν ἄνωθεν δια-

ληφθεῖσαν ἁγίαν Μητρόπολιν, ε[Οθεν καὶ διὰ

τὸ ἀσφαλὲς ἐγράφη τὸ παρὸν ὑπόμνημα καὶ κα-
τεστρώθη ἐν τῷ παρόντι θείῳ κώδικι τῆς ἁγιω-

τάτης ἐκκλησίαςᾞὶίδος εἴς μνήμην ἀΐδιον
τῶν μεταγενεστέρων. Ἐν ἔτει σωτηρίῳ ᾳχοθ,

μηνὸς Ὀκτωβρίου Te

οἱ 6 πρώην Ἀκριβῶν Γρηγόριος

Σισανίου Λεόντιος

Καστορίας Διονύσιος. -

Ἀ ρχ ιτεκτον ική. Τὸ Καθολικὸν τῆς ἡμε-

τέρας Μονῆς εἶναι 6 συνήθης ἁγιορειτικὸς τύ-

πος ἐκκλησίας ἐχούσης τὴν ἁψῖδα εἰς τὸ μέσον

τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς μετὰ κογχῶν κατὰ τὸ

διακονικὸν καὶ τὴν πρόθεσιν καὶ δύο κατὰ τὰς

ἑκατέρωθεν μακρὰς πλευρὰς χορῶν (εἰκ. 7Ἰ.

Ο τύπος οὗτος ἵσταται μεταξὺ τῶν ἀρχιτεκτο-  

φρονῶ δὲ ὅτι 6 τεχνίτης τοῦ ἡμετέρου καθολι-

κοῦ ἔχει ὑποστῆ ἀρκετὴν ἐπίδρασιν ἐκ τῶν κα-

θολικῶν τῶν Μετεώρων, ἅτινα μόλις ὀκτάωρον

ἐντεῦθεν ἄπέχουσιν. Εἰς τὸ μέσον τῆς ἀνατολι-

κῆς πλευρᾶς πεντάπλευρος ἁψὶς φέρει ἄνω καὶ

κάτω δύο σειρὰς τυφλῶν τόξων μετὰ διπλῶν

πλαισίων (six. 6) καὶ δίλοβον παράθυρον

κατὰ τὸ μέσον τῆς κάτω σειρᾶς τῶν τόἒων᾿ 6-

μοίας κατασκευῆς εἶναι καὶ αἱ ἑκατέρωθεν τρί-

πλευροι κόγχαι ἑκατέρα τούτων φέρει εἰς τὸ

μέσον ἐπίσης τῆς κατωτέρας σειρᾶς τῶν τυ-

φλῶν τόξων ταπεινὸν παράθυρον. Τῆς αὐτῆς

κατασκευῆς εἶναι καὶ οἱ ἑκατέρωθεν χοροί. Κόγ-

χαι καὶ χοροὶ ἑδραζόμενοι ἐπὶ ἠμικυκλικῶν ἐλα-

φρῶς προεχόντων τοίχων (εἰκ.6᾿- 8) εἶναι κατε-
σκευασμένοι δί ἰσοϋψῶν λίθων καὶ μιᾶς σει-

ρἆς ὄπτοπλίνθων, ἀμφοτέρων διατεταγμένων εἰς

παραλλήλους γραμμὰς συνεχεῖς καὶ μὴ διακο-

πτομένας διὰ παρεμβολῆς καθέτων ὂπτοπλίν-
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θων ὡς ἐν ταῖς ἐκκλησίαις τῶν Ἀθηνῶν Ἁγ.

Θεοδώρων, Καπνικαρέας, Νικοδήμου, Ὄμορφης

Ἐκκλησιᾶς, Δαφνίου κ.λ.π. ἢ διὰ κεραμεικῶν

διακοσμήσεων (πρβ. ΑΝΔΡ. ΞΥΓΓΟΠΟΥΛΟΥ Εὖ-
ρετήριον τῶν μνημείων τῆς Ἑλλάδος τεῦχ.

B' εϊκ. 55, 56, 61, 73, 79. Ἀθῆναι 1929 καὶ

ν _.____ ...._. ..

ἱ
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Εἰς τὸ μέσον τῆς στέγης τῆς ἐκκλησίας ῦψοῦ-

ται ὁ πολυγωνικός, μᾶλλον ταπεινὸς τροῦλλος

ἐπιμελῶς ἐκτισμένος διὰ τετραγώνων πλινθο-

περιβλήτων λίθων- ἑκάστη τούτου πλευρὰ φέρει

τυφλὸν τόξον μετὰ διπλοῦ ἄνω πλαισίου στηρι-

ζομένου εἰς τὸν κιονίσκον ἑκάστης γωνίας εἰς

᾿ - 33“” [θ

. 7

Εἱκ. 8. Κόγχαι καὶ χορὸς τῆς νοτίας πλευρᾶς καθολικοῦ τῆς Ἱ. Μονῆς τοῦ Πυλαίου.

ΑΝ. ΟΡΛΑΝΔΟΥ αθτ. τεῦχ. Γ, εἵκ. 172, 293,

294. Ἀθῆναι 1933. Τοῦ αὐτοῦ Βυζαντινὰ μνη-

μεῖα τῆς Καστορίας Ἀθῆναι 1939. DIEHL Ma-

nue1 d’art Byzantin σ. 724 κἐ. εἷκ. 365,366).

Η λοιπὴ τοιχοδομία ἀποτελεῖται ἐκ κοινῆς

ἀργολιθοδομίας.

Ἀντί παραθύρων εἰς τὰς μακρὰς πλευρὰς

φέρει στενὰ ἐπιμήκη ἀνοίγματα μετὰ πλαισίων

εὐρυνόμενα ἐσωτερικῶς ὡς αϊ τυφεκῆθραι

(εἶκ. 8, 9).

CH μετάβασις ἀπὸ τῶν τοίχων εἰς τὴν στέγην

ἐπίσης ἁπλῆ. Η κεράμωσις ἐγένετο διὰ πλα-

κῶν ἐκ σχισθολίθου λόγῳ τῶν ἰσχυρῶν ἀνέμων

(sin. 9Ἰ.

 

δὲ τὸ μέσον τοῦ τυμπάνου τῶν τυφλῶν τόξων

στεναὶ θυρίδες ἐναλλὰξ (εἶκ.8-9). τ[Ομοιος τροῦλ-

λος κατά τι ταπεινότερος ὑψοῦται ὄπισθεν τῆς

ἐγκαρσίας στέγης τοῦ νάρθηκος ἢ λητῆς ὁμοίας

κατασκεψῆς, πλὴν ἄνευ χρήσεως ὀπτοπλίνθων

(εἷκ. 9).

Εἰς τὸ μέσον τῆς δυτικῆς πλευρᾶς σημειοῦ-

ται ἔξωθεν καὶ ἄνωθεν τῆς εἰσόδου ἄετωμάτιον,

ὅπερ καλύπτεται ὐπὸ τῆς στέγης τῆς νεωτέρας

πρὸς δυσμὰς προσθήκης τοῦ ἐξωνάρθηκος (εἷκ. 9).

Δίὰ τῆς μεικτῆς τοιχοδομίας ὁ τεχνίτης ἐπέ-

τυχε νὰ ἐξάρῃ τὰ κύρια σημεῖα τῆς ἐκκλησίας,

κόγχας καὶ χορούς, καὶ χαρακτηρίσας τὸν τροῦλλον

ὡς τὸ κυριώτατον μέρος, ἐποίκιλλεν αὐτὸν διὰ
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πλουσίας χρήσεως ὄπτοπλίνθων. Ρομβοειδῆ

τινα ἄνωθεν τοῦ διλόβου τῆς ἁψῖδος παραθύρου

σχήματα καὶ ὁ κάτωθεν τοῦ ἀετοῦ τῆς ἀνατο-
λικῆς πλευρᾶς σταυρὸς ἀποτελοῦσι τὴν μόνην

κεραμεικὴν διακόσμησιν. Η δὲ χρησιμοποίη-

σις τῶν ποικίλων ἐν τῷ αὐτῷ κτιρίῳ οἰκο-

'_ Ψ. xx «

Ὥζι-.ι .

 

καὶ ἐγκαρσίων καμαρῶν φέρει κατὰ τὰς τέσ-

σαρας γωνίας ἡμισφαιρικὰς στέγας, ὡς ἐν τοῖς

συγχρόνοις καθολικοῖς τῶν ἀττικῶν Μονῶν

Ἀσωμάτων Πετράκη, Καρέα, Ἀστερίου (βλ.

ΟΡΛΑΝΔΟΥ Εὖρετήρ. εἰκ. 158, 208, 223) ἐν Ki-

1iseé τζαμὶ Κωνσταντινουπόλεως (DIEHL ἕἀ.

«

ἒ

Ξἶ

Εἰκ. 9. Τὸ καθολικὸν τῆς Ἱ. Μονῆς τοῦ Πυλαίου ἀπὸ τῆς ΝΔ πλευρᾶς.

δομικῶν τρόπων φρονῶ, ὅτι ἐκφράζει μὲν τὴν

προσπάθειαν τοῦ τεχνίτου πρὸς μίμησιν τοιχοδο-

μίας παλαιοτέρων μνημείων, δεικνύει ὄμως ἐν

ταὐτῷ καὶ τὴν τάσιν τῆς μεταβάσεως ἀπὸ τῆς

συνθέτου τοιχοδομίας εἰς τὴν ἁπλῆν ἀργολιθο-

δομίαν, ἥτις μετ᾿ ὀλίγον ἐπικρατεῖ καὶ γενι-

κεύεται.
Ἐν δὲ τῷ ἐσωτερικῷ δύο ἰσχυροὶ τετράγωνοι

πεσσοὶ πρὸς ἀνατολὰς καὶ δύο ὅμοιοι πρὸς
δυσμὰς μετὰ τῶν τεσσάρων κιόνων, ἐφ᾿ ὦν στή
ρίζεται ὁ τροῦλλος, ὑποβαστάζουσι τὸ ὅλον συγ-

κρότημα τῆς στέγης καὶ παρέχουσι τὴν μορφὴν

βασιλικῆς μετὰ τρούλλου καὶ χορῶν (εἰκ. 7).

Η δὲ στέγη σχηματιζομένῃ δί ὁριζοντίων  

εἰκ. 194) κλπ. ἐνῶ ἐντῶ νεωτέρῳ καθολικῷ τῆς

Μονῆς τοῦ Ἅγ. Στεφάνου τῶν Μετεώρων τὰ μὲν

πρὸς ἀνατολὰς ἡμισφαίρια διανοιγέντα μετεσχη-

ματίσθησαν εἰς στενοὺς ῥαδινοὺς τρουλλίσκους,

παραλείπονται δὲ τὰ κατὰ τὰς γωνίας τῆς δυτι-

κῆς πλευρᾶς (πρβ, ΣΩΤΗΡΙΟΥ ἔ.ἀ. εἰκ. 18 καὶ 19).
Ο δὲ νάρθηξ διὰ τῶν δύο ἑκατέρωθεν ἀμφοτέ-
ρων τῶν θυρῶν ἰσχυρῶς προεχουσῶν δίκην πεσ-

σῶν παραστάδων, ἐφ᾿ὦν ἑδράζεται ὅ τροῦλλος,

σχηματίζει εἰς τὸ μέσον εὐρύχωρον οἱονεὶ διά-

δρομον, ἀπὸ τῆς ἐξωτερικῆς θύρας πρὸς τὴν

ἐκκλησίαν μετὰ δύο ἑκατέρωθεν σχεδὸν τρι-

γώνων διαμερισμάτων.
Ο κυρίως ναὸς χωρίζεται ἀπὸ τῆς ἁψῖδος,
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τῆς προθέσεως καὶ τοῦ διακονικοῦ διὰ ξυλο-

γλύπτου τέμπλου λαμπρᾶς τέχνης μετὰ βημοθύ-

ρων θαυμασίας διακοσμήσεως.

Ζωγραφ ική. Τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ καθολικοῦ
εἶναι κατάγραφον: Αἱ τοιχογραφίαι ὄμως καλυ-
πτόμεναι ὑπὸ τοῦ ρύπου τῶν καπνῶν εἶναι
δυσδιάκριτοι. Ἐπειδὴ δὲ τὸ φῶς καὶ ἐν πλήρει
μεσημβρία εἶναι ἀμυδρόν, ἔλειπον δὲ καὶ τὰ
τεχνικὰ μέσα, δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ ληφθῶσιν
ἀπεικονίσεις. Τὴν ἔλλειψιν ταύτην ἀναπληροῦσιν
αϊ ἐπὶ τῶν δίκην ἀντερεισμάτων τετραγώνων
ξυλίνων δοκῶν τῶν μεταξὺ τῶν κιόνων καὶ τῶν
πεσσῶν χρώματι ἀναγεγραμμέναι ἐπιγραφαὶ
δηλωτικαὶ τοῦ τρόπου καὶ τοῦ χρόνου τῆς ἀνι-
στορήσεως ἔχουσαι οὕτως : «Ἀνιστορήθη ἡ θεία
τρούλα καὶ οἱ δύο χοροὶ ἔως τὴς κολῶνες καὶ
ὑπάρχει ξόδος τοῦ μακαρίτου κὺρ Πανωρῖου
ἱερομονάχου καὶ πρώην καθηγούμενου καὶ κτί-
τορος AXM».
Ἐτέρας «Ἄνιστορήθη τὸ θετον καὶ ἱερὸν

θυσιαστήριον δί ἐξόδων τοῦ Πανοσιωτάτου ἐν
Ἱερομονάχοις [κὺρ Γαλακτίου ἔτος ΖΡΜΘ. ἀπὸ
Χριστοῦ AXMA καὶ ἐτελειώθη ἐν μηνὶ Σεπτεμ-
βρίω κΣτ ».

Τρίτη: « Δίὰ συνδρομῆς καὶ κόπων Γαλα-
κτίου Ἱερομονάχου καὶ Καθηγουμένου. Χεὶρ
Νικολάου Ζωγράφου καὶ Ἰωάννου ».

Τετάρτη: «Ὦ Θεοτόκε Παρθένε χαῖρε κεχα-
ριτωμένη Μαρία 6 κύριος μετὰ Σοῦ. Εὐλογη-
μένη σὺ ἐν γυναιξὶ καὶ εὐλογημένος 6 καρπὸς
τῆς κοιλίας σου Πάναγνε. Δίὰ συνδρομῆς τοῦ
Πανοσιωτάτου καθηγούμενου Χριστοφόρου Ἱε-
ρομονάχου ἐκ χωρίου Κοσματέους. Ἱστορήθη
ἀπὸ τοὺς χοροὺς καὶ κάτωθεν ἴσως τὴν θύραν,
Ἐτελειώθη μηνὶ ΑῦγούστοῖΖΡΞΣτ ».

Πέμπτη: «Ἀνιστορήθη 6 θετος καὶ πάνσε-
πτος οὗτος ναὸς τῆς Πανυπερευλογημένης ἐνδό-
ξου Δεσπίνης ἡμῶν Θεοτόκου καὶ ἀειπαρθένου
Μαρίας διὰ συνδρομῆς, κόπου καὶ ἐξόδου τοῦ
Πανοσιωτάτου καθηγουμένου Χριστοφόρου Ἱε-
ρομονάχου ἐπ᾿ ἔτους , ZPEET’ καὶ ἀπὸ Χριστοῦ
,ΑΧΝH’ καὶ ἐτελειώθη ἐν μηνὶ Αὐγούστῳ εἰς
τὰς T. Δίὰ χειρὸς κἀμοῦ τοῦ ἁμαρτωλοῦ Μη-
χάλη Ζωγράφου ἐκ χώρας ...... ας καὶ Ἡλία
Ζωγράφου ἐκ χώρας Βουρβουτσικοῦ».
Ἐκ τῶν ἀνωτέρω ἐπιγραφῶν ἡ πρώτη, δευ-

τέρα καὶ τετάρτη εἶναι ἀναθηματικαὶ τῶν διὰ
τὴν ἀνιστόρησιν δαπανησάντων καθηγουμένων  

Σπίλο, Σπύλιο, Σπήλαιον, Πύλαιον καὶ ἡ ἐν αὐτῷ Ἱ. Μόνὴ 25
 

Παχωμίου, Γαλακτίου καὶ Χριστοφόρου, ἶερο-
μονάχων. Τὴν δευτέραν συνεπλήρωσα διὰ τοῦ
«κὺρ Γαλακτίου», διότι οὗτος εἶναι 6 ἕτερος
τῶν ἱερομονάχων μεταξὺ τῶν κτιτόρων καὶ
φαίνεται, ὅτι διεδέχθη ἐν τῇ ἡγουμενεῖα τὸν
Παχώμιον᾿ ἄλλως τε 6 αὐτὸς ἀναφέρεται καὶ
ὑπὸ τῶν ἱστορησάντων μέρος τοῦ Καθολικοῦ
ζωγράφων, Νικολάου καὶ Ἰωάννου. Η δὲ τρίτη
καὶ ἡ πέμπτη ἀνεγράφησαν ὑπὸ τῶν ζωγράφων
τοῦ δευτέρου καὶ τοῦ τρίτου τμήματος τῆς ἀνι-
στορήσεως. Ἐκ τοῦ λεκτικοῦ ὄμως τῆς πρώτης
ἐπιγραφῆς φαίνεται, ὅτι ἐκτὸς τῶν ἀναφερο-
μένων ζωγράφων εἰργάσθησαν καὶ ἄλλοι ζω-
γράφοι, ἄγνωστον πόσοι, διὰ τὴν ἀνιστόρησιν
τῆς τρούλας καὶ τῶν χορῶν.

Κατὰ ταῦτα τὸ μὲν Καθολικὸν ἀνηγέρθη τὸ
1633 ἡ δὲ ἡ ἀνιστόρησι ἤρξατο τὸ 1640 ἤτοι
μετὰ ἑπταετίαν διὰ χρημάτων, ὅπερ κατέλιπεν
c: ὑπάρχει ξόδος » 6 πρώην καθηγούμενος καὶ
κτίστωρ Παχώμιος, ὅστις εἶχεν ἤδη ἀποθάνει.
Τὴν ἀνιστόρησιν ἐξηκολούθησε μετὰ ἓν ἔτος
ἤτοι τὸ 1641 6 διάδοχος τοῦ Πανωρῖου Γαλά-
κτιος διὰ τῶν ζωγράφων Νικολάου καὶ Ἰωάν-
νου ἐργασθέντων μέχρι τῆς 25 Σεπτεμβρίου τοῦ
αὐτοῦ ἔτους καὶ ἀνιστορησάντων τὸ θυσιαστή-
ριον. Ο δὲ καθηγούμενος καὶ ἱερομόναχος Χρι-
στόφορος ἐκ Κοσματίων τῶν Γρεβενῶν ἐδαπά-
νησε τὸ 1658 διὰ τὴν ἀποπεράτωσιν τῆς ἀνι-
στορήσεως τοῦ ὑπολοίπου τοῦ Καθολικοῦ χρη-
σιμοποιήσας τοὺς ζωγράφους Μιχάλην καὶ
Ἧλίαν, οἵτινες ἐτελείωσαν τὸ ἔργον τὴν 10
Αὐγούστου 1648.

‘H δὲ τεχνοτροπία, ἣν ἀκολουθοῦσιν οἵ ζω-
γράφοι οὗτοι, ἐξ ὅσων ἠδυνήθην νὰ παρατη-
ρήσω, εἶναι ἡ γνωστὴ Μακεδονική.

ΚΑΡΑΛΟΓΟΣ ΤΟΝ κειιἩΛιαΝ ΤΗΣ Ι. ΜΟΝΗΣ ΠΥΛΑΙΟΥ

Ἐν τῇ ὑπογείῳ τέλος κρύπτῃ τῆς Μονῆς
ἐφυλάσσοντο τὰ κάτωθι κειμήλιοι ἤτοι:

1) Σταυρὸς συρματέινος πεποικιλμένος διὰ
πολυτίμων λίθων᾿ ἐν τῷ κέντρῳ ἐντὸς τετραγω-
νιδίων Βάπτισις-Σταύρωσις, οἱ τέσσαρες Εὖαγ-
γελισταὶ καὶ ἕτεραι τέσσαρες δυσδιάκριτοι πα-

1 Πάντα τὰ κειμήλια μετηνέχθησαν ἀργότερον ἐν
τῷ σκευοφυλακίφ τῆς Ἰ- Μονῆς Ζάμπουρντας χάριν
ἀσφαλείας. Μετὰ ταῦτα ἡ μὲν Μόνὴ διελύθη. τὰ δὲ
κτήρια ὑπέστησαν ζημίας ἐκ τῶν πολεμικῶν γεγονότων,

4
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ραστάσεις. cH λαβὴ ἀπεσπασμένη στηρίζεται

διὰ συνδετικοῦ σύρματος. Περὶ τὴν στρογγύλην

βάσιν ἡ ἐπιγραφὴ «ΑΦΡΘΗΚΕΚΤΒΗΡΜΝΒΜΔΑΜΝΒ-

ΕΙΣΤΜΝΘΚΟΤΠΛΒ » ἤτοι Ἀφιερώθηκε ἐκ τοῦ ἴε-

ρομονάχου μακαρίτου Δαμιανοῦ εἰς τὴν Μονὴν

Θεοτόκου τοῦ Πυλαίού ῦψ. Ο,27 μ.
2) Ὅμοιος ἀργυροῦς ἐπικεχρυσωμένος μετὰ

εἴκοσιν ἑνὸς πολυτίμων λίθων ἐγκλείων ἐντὸς

τετραγωνιδίων τὰς ξυλογλύπτους παραστάσεις

τεσσάρων Εῦαγγελιστῶν, Βαπτίσεως, ἑτέρωθεν

τεσσάρων Εῦαγγελιστῶν, Σταυρώσεως. Η λαβὴ

ἐφθαρμένη καὶ ἐπιδιωρθωμένή ἐπαιτῆς ἦ ἐπι-

γραφὴ «Τίμιος καὶ ζ(ωοποιὸς) σταθμός .....

P¢CroPAT3I-Ic(;)». Στερεῖται βάσεως ὕψ. 0,23 μ.

3) Ὅμοιος ἀργυροῦς, ἐπικεχρυσωμένος ἐν

μέρει, συρματέινος καὶ ἐσμαλτωμένος ἄνω δύο

τρουλλίσκοι στηριζόμενοι ἐπὶ τῶν ὁριζοντίων κε-

ραιῶν, κάτωθεν δύο δράκοντες ὑποβαστάζοντες

τρουλλίσκους. Ἐντὸς τετραγωνιδίων λεπτοτάτης

τέχνης ξυλόγλυπτοι παραστάσεις Πεντηκοστῆς,

Ἐγέρσεως Λαζάρου, Σταυρώσεως, Ἀναλήψεως

-εϊς τὰς ὁριζοντίους κεραίας Κοιμήσεως τῆς

ΘΚ, Βαϊοφόρου - ἑτέρωθεν ἢ τῆς εἰς ιᾉδου

καθόδου, Μεταμορφώσεως, Γεννήσεως, Εὖαγ-

γελισμοῦ -ἐπὶ τῶν κεραιῶν αϊ τῆς Βαπτίσεως

καὶ Ὑπαπαντῆς-πλαγίως οἱ τέσσαρες Εὐαγγε-

λισταὶ καὶ τέσσαρες ἄλλαι δυσδιάκριτοι παρα-

στάσεις. Κοσμεῖται διὰ δύο μεγάλων μαργαρι-

τῶν δακνομένων ὑπὸ τῶν δρακόντων, πέντε

μικροτέρων ἐν τοῖς σταυροῖς τῶν ἄνω τρουλλί-

σκων καὶ τριάκοντα καὶ ἑνὸς ἑτέρων λίθων δια-

φόρων χρωμάτων. Ἐλλείπουσι πέντε λίθοι. °H

ἀπεσπασμένη λαβὴ ἔχει συναρμολογηθῆ προ-

χείρως. Φέρει κινητὴν μεταλλίνην διεμβολὴν

μετὰ τριῶν λίθων καὶ ἑνὸς ἐφθαρμένου. Στε-

ρεἴται βάσεως ῦψ. 0,215 μ.

4) Σταυρὸς ἀργυροῦς ἐπικεχρυσωμένος, δια-

λελυμένος, συγκρατεῖται διὰ προχείρων μέσων.

Αἵ ξυλόγλυπτοι παραστάσεις ἐλλείπουσι. Φέρει

τέσσαρα κοράλια ῦψ. 0,18 μ.

5) θομοιος ἀργυροῦς, ἁπλοῦς ἐν τετραγωνι-

δίοις ἕνδεκα παραστάσεις λίαν ἐφθαρμέναι

διακρίνονται ἀμυδρῶς οἱ τέσσαρες Εὐαγγελισταὶ

καὶ ἡ Σταύρωσις. Περὶ τὴν βάσιν ἡ ἐπιγραφή:

«Παπααυξέντιος ἄρχομαι 1885 οκτομρίου 2ύ

ὔψ. 0,195 μ.
β) Λειψανοθήκη ἀργυρᾶ (ῦψ. 0,185, πλ. 0,21,

μῆκ. 0,21 μ.) στηρίζεται ἐπὶ τεσσάρων στρογγύλων  

ποδῶν οἱονεὶ κομβίων. Ἐπὶ τῶν πλευρῶν αϊ

παραστάσεις Ἅγιος Γεώργιος ἔφιππος,Ἅγ. Μη,

νᾶς πεζός, εἌγ. Δημήτριος ἔφιππος. Ἐπὶ τῆς

κορυφῆς τοῦ καλύμματος τέσσαρα Χερουβεὶμ καὶ

συμπλέγματα κλάδων ρυθμοῦ Ἀναγεννήσεως.

Ἐσωτερικῶς κάλυμμα συρματέινον λαμπρᾶς λε-

πτοτάτης τέχνης ὅμοιον στέμματί ῦψ. 0,14, διαμ.

Ο,18 μ. Ἐπὶ τῆς προσθίας πλευρὰς μηνίσκος

πεποικιλμένος δί ἓξ πολυτίμων λίθων, ὧν δύο

ἐλλείπουσι καὶ εἷς λίαν ἐφθαρμένος ἐπὶ τῆς

κορυφῆς ῥόδαξ πολύφυλλος, ἐπίχρυσος, φέρων

εἰς τὸ μέσον μεγαλύτερον λίθον ὑπάρχοντά

περὶ τὸν ῥόδακα τέσσαρες σφενδόναι μικροτέ-

ρων λίθων ἐλλειπόντων᾿ περὶ τὴν βάσιν πλαί-

σια συρματέινα. χρησιμεύει ὡς περικάλυμμα

ἑτέρου ἀργυροῦ καλύμματος, ἄνευ διακόσμου,

τοῦ λειψάνου τῆς κάρας τοῦ Ἁγίου Μηνᾶ τοῦ

Καλλικελάδου. Κάτωθεν τοῦ ἁπλοῦ καλύμματος
ἡ ἐπιγραφή: «Αθτη ἦ κάρα ὀνομαζομένη
Μηνᾶ τοῦ Καλλικελάδου ὑπάρχει ἐκ τοῦ μονα-

στηρίου τοῦ Σπηλαίου τοῦ τῶν Γρεβενῶν δα-

πάνῃ πανοσιωτάτου Ἀγίου Ἡγουμένου κυρίου

Ἰωσὴφ ,αψπθ ’= Ἀπριλίου Κ., ὅ Μαστουρᾶς
Τριαντάφυλλος Ἰωάννης».

7) Ὁμοία μικροτέρα, ἀργυρᾶ, ὕψ. Ο,08, πλ.

Ο,135, μήκ. 0,21. Περικλείει μέρη λειψάνων

τῶν ἁγίων Χαραλάμπους, Νικάνορος, Προκο-

πίου καὶ Τρύφωνος. Ἐπὶ τοῦ καλύμματος δύο

ἔκτυποι οἱονεὶ ῥόδακες ὅμοιοι μικρότεροι εἰς

τὰς τρεῖς ἑτέρας πλευράς τέχνη νεωτέρα. Ἐπὶ

τοῦ καλύμματος καὶ ἡ ἐπιγραφή: «ΐ Τῆς θύας

κὲ σεβασμήας πατριαρχικῆς Μονῆς τῆς Ηπε-

ραγήας Θεοτόκου Σπήλιον τῆς πρώτης Ηου-

στηνηανῆς Ἀκριβῶν ῒ ». Ἐπὶ τῆς μικρᾶς πλευ-

ρᾶς «ἐπὴ ἔτος 1787 Μὴν Ηνονάρηος-Ι» Δράμια

378» ὄπισθεν «Μίχο χρησηκός»,

8) Ὁμοία ἀργυρᾶ λεπτοτέρας τέχνης (ῦψ.

0,03, πλ. 0,055 καὶ μηκ. 0,105 μ.)᾿ ἄνωθεν

ἄνοιγμα, ἐν ᾧ σταυρός περὶ τοῦτο ἡ ἐπιγραφὴ

« ΛΥΜΤΟνΓΙδ ιῬΟΜΑΡΤΥΡοο χἇὶωπδ» = Λείψα-

νον τοῦ ἁγίου ἱερομάρτυρος Χαραλάμπου.

9) Ὁμοία ἀργυρᾶ, ἄτεκνος ῦψ. Ο,055, μῆκ,

0,125 μ.

10) Ἱερὸν Εὗαγγέλιον. Τὸ κείμενον ἐντυπον,

ἐκδόσεως Γλυκέος, Ἑνετίας, ἔτους 1671. Φέρει

πολύτιμον ἀργυρᾶν στάχυσιν μετ᾿ ἀργυρῶν

ἀσφαλιστικῶν ἐλασμάτων. ‘H προσθία ἐπιφά-

νεια ἐπίχρυσος ἀμφότεραι πλήρεις παραστάσεων
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λεπτοτάτης τέχνης κατὰ ζώνας. Εἰς τὴν προ-

σθίαν αἱ. ἄνω ζώνην: σύμβολον Λουκᾶ, Ἀθανά-

σιος, Στέφανος, Βασίλειος, Γρηγόριος, Ἀθανά-

σιος, σύμβολον Ἰωάννου. — Εἰς τὴν β, ζώνην.

Μεταμόρφωσις, ἑξαπτέρυγον, Γέννησις, ἑξαπτέ-

ρυγον, Ἀνάληψις- Εἶς τὸ κέντρον Ἀνάστασις

περὶ αὐτὴν τέσσαρες προφῆται- ἔξωθεν τούτων,

ἀριστερά, Βαϊοφόρος, Ἔγερσις Λαζάρου δεξιά,

Εἰσόδια τῆς Θεοτόκου, Ὑπαπαντή κάτωθεν
τῶν προφητῶν ἀνὰ εἷς σταυρὸς μεταξὺ δύο

ἀντωπῶν ἀετῶν.- Εἰς τὴν y’. ζώνην Κοίμη-

σις Θεοτόκου, Πεντηκοστὴ-εἶς τὴν δί. Ἀθα-
νάσιος, Κύριλλος, Πέτρος, ΘΚ., Σταύρωσις, Ἰω-

άννης 6 Πρόδρομος, Παῦλος, Χρυσόστομος,

Ἀχίλλειος -— Εἰς τὴν ἐ. Σύμβολον Ματθαίου,
Κωνσταντῖνος καὶ Ἑλένη, Ἰωάννης 6 Χρυσόστο-

μος, Εὐαγγελισμὸς τῆς GK, Σύμβολον Μάρκου.

Ἐπὶ τῆς ὄπισθεν ἐπιφανείας αἱ ζώνη ἄνω-

σύμβσλον Λουκᾶ, Ἀθανάσιος, Ἀγία Τριὰς ἐν

ἐγκολπίῳ περιβαλλομένη ὐπὸ ἓξ Προφητῶν ἓν
ἐγκολπίοις, ἅγιος Γρηγόριος, σύμβολον Ἰωάν-
νου.- βἇ) Ἐξαπτέρυγον, δικέφαλος ἀετός, ἑξα-

πτέρυγον, δικέφαλος ἀετός, ἑξαπτέρυγον. - γὶ)

ἀριστερά, Ἔγερσις Λαζάρου, δεξιά, Εῦαγγελι-

σμός,τὰ ἐνδιάμεσα ἔχουσιν ἀφαιρεθῆ-δί) Εἰς

τὸ μέσον ἄμπελος, έφ᾿ἦς ἐν τῷ κέντρῳ 6 K ὡς
Βασιλεύς, περὶ αὐτὸν κατὰ τὰς ἄνω γωνίας αἱ

προτομαὶ δύο Εὐαγγελιστῶν ἐντὸς ῥομβοειδῶν

ἐγκολπίων, κατὰ τὰς κάτω ὅμοιαι προτομαὶ ἑτέ-

ρων δύο Εὐαγγελιστῶν ἐν κύκλοις᾿ περὶ αὐτοὺς

ἐν ἐγκολπίοις οϊ δώδεκα μαθηταί, ἀριστερὰ ἦ

ΘΚ, δεξιὰ 6 HPAPM, κάτωθεν τῆς θΚ καὶ τοῦ

Προδρόμου ἀνὰ τρεῖς προτομαὶ προφητῶν ἐν

ἐγκολπίοις, ἀριστερά, κάτωθεν τῆς ἐγέρσεως τοῦ

Λαζάρου ἢ Βαϊοφόρος, δεξιά, κάτωθεν τοῦ Εῦαγ-

γελισμοῦ, ἦ Ὑπαπαντῆ-εί) Κοίμησις, δικέφα-

λος ἀετός, ἑξαπτέρυγον, δικέφαλος ἀετός, Πεντη-

κοστἢ κάτωθεν αῦτῶν ἀνὰ τρεῖς Προφῆται ἐν

ἐγκολπίοις.- g’) Ἀθανάσιος, Κύριλλος, μονό-

γραμμα ΜΤΡ, Θεοτόκος ὅλοσώματος ἀριστερο-

κρατοῦσα, μονόγραμμα Θὄ, Χρυσόστομος, Ἀχίλ-

λειος.- ζὶ) Σύμβολον Ματθαίου, Κωνσταντῖνος

καὶ Ἑλένη, Στέφανος αἰρόμενος ὐπὸ δύο ἑκατέ-

ρωθεν ἀετῶν, Ἰωακεὶμ καὶ Ἄννα, σύμβολον

Μάρκου.

Πᾶσαι αϊ παραστάσεις ἐπὶ σμάλτου ἔχοντος

πεδίον κατὰ τὸ πλεῖστον κυανοῦν, ἔν τισι κίτρι-
νον, ἓν ἄλλοις πράσινον.  

Εἰς τὸ κράσπεδον εἴκοσι τρεῖς λίθου ἄνωθεν

τῆς κεντρικῆς παραστάσεως τρεῖς ἕτεροι λίθοί

εἰς τὴν ὀπισθίαν τοῦ Εὐαγγελίου ἐπιφάνειαν

ἀντὶ λίθων σμάλτα, ὧν τινα ἀπεσπασμένα.

Εἰς τὰ ἐκ τῆς ἀφαιρέσεως παραστάσεων τῆς

ὀπισθίας πλευρᾶς κενὰ αἵ ἐπιγραφαὶ ἄνωθεν
τοῦ κέντρου αι) Κεκυρερομονα Ι χυεανθυμον Ι.
p') + XPVCOXOYAAAMI-I1'1 1719 | ΑΜΑΡΑφΑΙΛ | THC
YEPAzMONICKYMcheEOTOKzs. — y') + οεἬῬο-
NOVA | XICKVPTATHANOV | KeKAeYrsMENB— ἀρι-
στερἂ δὶ) ΜΗΧΑΛΗ Ι ΤὅΘΙΜΗδ Ι ΔΙΔΟΝΤΑ Ι ΣΓΡΟΟΙΑ>
10 ι κει-ΡΑφικ ι ειοτοεγΑΗ-εΛι-ΙΟΝ. - ἐ) δράμια
6003. -— δεξιόν q') κετωΝΛιπο Ι NMONAXON |
ΑΝΘΙΜδῬΟΜ Ι ΟΝΧ871719᾿νεωτέρᾳ προσθήκῃ «πα-

παχορεσαρο Ι . κάτω ἡ ζὒ) ΕΥΒΑΝΓΕΛΙΟΝΙΠΑΡΧΙΤΙΟ
KIMHceOCTI-ICHnePI'IACAecnHNICIMON Ι Θεοτο-
K8 ΛεΓΟΜεΝΙΟΠΙΛεοΝ ΜΟΝΑΟΤΙΡΙ > 17197 | €CTAY-
ΡΟΠΗΣ ΤΟΥ ΜΑΚΑΡΙΟΤΑΤΟΥΑΧΡΙΔΩΝ. ῆτοι «κὲ

κὺρ (ϊ)ερομονάχυς Ἅνθυμον--Ι-Χρυσοχοῦ Ἀδάμη

Π 1719 ἄμα Ραφαΐλ τῆς ῦερἄς Μονῖς Κυμυσω
Θεοτόκ8.- 6 ἕν ἣερομονάχοις κύρ Τατιανοῦ
κὲ καθ(η)γουμένου-Μηχάλη τοῦ Θίμιου δίδον-

τας γρ[οἸσια 10 κὲ γραφικ[εἸ εἰς τὸ εὐαγγέλιον

δράμια 6003᾿κὲ τῶν λιπδν μοναχὸν Ἀνθίμου

[ἵἸερομον[άἸχου 1719 - παπαχορεσάρο - Εῦβαν-
γέλιον ἵπάρχι1τῖς κιμήσεος τῆς ὑπεραγίας Δε-

σπήνις ἴμδν Θεοτόκου λεγομέναιςΠύλιον Μονα-
στίρι 1719 - Ἐσταυροπίγιο τοῦ μακαριοτάτου
Ἀχριδῶν»

Εἶναι προφανές, ὅτι οἱ δύο πρῶτοι στίχοι

τῆς ἐπιγραφῆς γραφέντες πρὸ τοῦ σταυροῦ τοῦ

ἑπομένου στίχου καὶ ἑτέρᾳ χειρὶ προσετέθησαν

εἰς νεωτέρους χρόνους.

Εὐαγγελίου διαστάσεις Ο,25 X 0,13 X 0,05 μ.

11) Σταυρὸς ἀργυροῦς, ἰσχυρῶς ἕπικεχρυσω-

μένος πλὴν τῆς λαβῆς, τῆς βάσεως καὶ τῶν
τεσσάρων κατὰ τὰς γωνίας τρουλλίσκων᾿ ὕψ.0,40.

Κοσμεῖται διὰ πολυχρώμων λίθων, ὦν εἴκοσι

τέσσαρες εἰς τὴν βάσιν, καὶ τεσσαράκοντα εἰς

τὸν σταυρόν εἰς τὰ ἄκρα αὐτοῦ δέκα ἐννέα

κοράλια ἄτεκνος νεώτερος. Περὶ τὴν βάσιν

ἦ ἐπιγραφὴ « Τῇ ἐν τῇ ἐπαρχία Σταγῶν ἱερᾷ

καὶ σεβασμίᾳ Μονῇ τῆς Θεοτόκου τῇ ἐπιλεγο-

μένῃ Μπουνάσια 6 Ρασκοπρεζρένης Μελέτιος,

ἀφιέρωσε ,αωνζί Ἀπριλίου κ-ε.».

ΧΕΙΡΟΓΡΑΦΑ

1) Κῶδιξ χαρτώος c Τριώδιον » φφ. 278,
ἀκέφαλος κολοβός- ἄρχεται cc προβλέπει 6 ἀβα-
κούμ.. » τελειώνει «πότης οὗτος δέ τι ἐάν θεὶ.
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Στάχωσις ξυλίνη ἐπενδεδυμένη διὰ βύρσης μετὰ

ῥομβοειδῶν γραμμῶν καὶ φύλλων ἐν κύκλοις
ἐμπιέστων᾿ ὁάχις ἐφθαρμένή 18ου αἰῶνος.

2) Κῶδιξ χαρτώος ἀπὸ φ. 1 ἕως φφ. 160
Συναξάριον. Ἀπὸ φφ. 160 ἕως φφ. 181 περγα-

μηνὴ «Λόγοι Γεωργίου Ἀκροπσλίτου»᾿ ἀπὸ φφ.

181 ἕως φ. 188 σπάραγμα ἑτέρου χαρτώου

κώδικος φφ. 188 περιέχει σημειώσεις ἀπὸ φ.

190 μέχρι φ. 196 περγαμηνὴ μὲ τὸν τίτλον τῶν

ἁγίων τεσσαράκοντα μαρτύρων τῶν ἐν σεβα-

στείᾳ τῇ πόλει μαρτυρησάντων. Ἀπὸ φ. 190

μέχρις φφ. 195 ἀπόσπασμα ἐξ ἑτέρου χαρτώου

κώδικος ἐφθαρμένου καὶ τιλφοβρώτου. Ἐν τῷ

φ. 196 κακότεχνος μικρογραφία Ἰωάννου τοῦ

Χρυσοστόμου, κάτωθεν ταύτης « Λόγοι 15 Ἰω-

άννου τοῦ Χρυσοστόμου». Μέχρι φφ. 200 σπά-

ραγμα ἐξ ἑτέρου κώδικος περγαμηνοῦ. Στερεῖται

στοχάσεώς διατήρησις μετριωτάτη.

3) Κῶδιξ χαρτῷος᾿ ψαλτήριον᾿ διαστ. 0,21X

0,14, φύλλα 108, στάχωσις ξυλίνη, ἐλλιπὴς τὰ

ἔμπροσθεν. Ἄρχεται «ἄκουσον θύγατερ καὶ ἴδε

καὶ κλίνε τὸ οὖς σου». Λήγει « δόξα σοι ὁ θεὸς
ἡμῶν δόξα σοι καὶ πάλιν ἐρῶ δόξα σοι». Ἐν

φφ. 6, 9, 11, 15, 17, 18, 23, 24, 33, 34, 44, 45,

σεις ἐν τῇ ᾤα ἑτέρα χειρὶ ἐν φ. 56 διὰ πρασίνης

μελάνης. Ἐν φφ. 33, 75 καὶ 97 ἐπίτιτλοι οὄ-

νεὶ καλλιτεχνικοὶ ποικιλόχρωμοι. Ἀρχικὰ κεφα-

λαῖα γράμματα ἐρυθρᾷ μελάνη τὰ μεγαλύτερα

δίχρωμα ἢ τρίχρωμά ἐν φφ. 101 προσθήκη

ἰδίᾳ χειρὶ καὶ μελάνη. Κατὰ τὴν κάτω γωνίαν

μυόβρωτον. Διατήρησις ἀρκετὰ καλἢ 18ου

αἰῶνος.

4) Ὅμοιος. Νομοκάνων. Στάχωσις ξυλίνη

ἐλλιπὴς τὰ ἔμπροσθεν φύλλα 90, ἀκέφαλος,

κολοβός. ἄρχεται «δνομα προστίθησί χρονίζει

ὡς ἑκούσιον φόνον- λήγει «διδάσκαλος οὐκ

ἐπεκρ. Ι ναῦτα καὶ ἑτέρου πλοίου ». Φύλλον 82
ἀπεσπασμένον. Διατήρησις καλή. Η κάτω γωνία

ἐφθαρμένη ἐν πᾶσι τοῖς φύλλοις 18ου αἰῶνος,

5) "Oumog' Τριῴδιον, Ἀστάχωτος, ἀκέφαλος,

κολοβός᾿ φφ. 62. Ἄρχεται «τοῦ παντελῶς οῦ

μὴ ἀναστῇ εἷς αὖτήν».Λήγει «καὶ κεφαλὴν σὺν

τοῖς ποσὶ καὶ τοῖς ἐντοσθιδίοις καὶ καταλά-

ψετε» αϊ λοιπαὶ σειραὶ ἐσχισμέναι. Φφ. Ι, 2

ἀπεσπασμένα, ἐν φ. 3 σημειώσεις ἄλλῃ χειρί-

ἐν φ. 6 ἦ κάτω ᾤα συμπεπληρωμένη δί ἑτέρου
προσκεκολλημένου χάρτου. Τὸ φ. 7 ἀπεσπασμέ-  
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vov. Τὰ φφ. 18 καὶ 22 ἐσχισμένα τὸ πλεῖστον.

Τὸ φ. 23 ἐλλείπει. Τὸ φ. 24 κατὰ τὴν ἄνω δε-

ξιὰν γωνίαν ἐσχισμένον. Τὸ φ. 25 ἀπὸ τοῦ δε.
ξιοῦ μέσου τῆς ὤας τὰ κάτω συμπεπληρωμένον.

Τὰ φφ, 23-27 κατὰ τὴν ἀριστερὰν ᾤαν ἐνισχυ-

μένα προσθήκῃ χάρτου. Ὁμοίως τὸ φ. 28 ἀπὸ
τοῦ μέσου καὶ κάτω. Αἱ ἑπτὰ πρῶται σειραὶ

ἀποπεπλυμέναι λήγει «μετὰ φόβου θεοῦ καὶ
ἀληθείας» Ἕπονται προσθῆκαι ἑτέραις χερσίν.

Τὰ φφ. 30-35 καὶ 37 5O ἐνισχυμένα κατὰ τὴν

ἀριστερὰν ᾤαν. Τὰ φφ. 54-62 ἐνισχυμένα κατὰ

τὴν κάτω ᾤαν. Ἀπὸ φφ. 29 μέχρι τέλους ἤλ-

λοιωμένος ἐκ διαβροχῆς 18ου αἰῶνος.

6) αὉμοιος, χαρτᾦος, πλήρης, ἐν φακέλλῳ
χαρτῴῳ᾿ νεώτατος φφ. 117- ἐπένδυσις κυανῷ

φύλλῳ. Τὸ κείμενον ἐν περιθωρίοις ἄρχεται

«τῷ Πανιερωτάτῳ μητροπολίτῃ ἁγίῳ Ναζαρὲτ
κυρίῳ κυρίῳ νεοφύτῳ».Εν φ. 3 ἐπίτιτλον ἄτε-

χνον δυσὶ χρώμασι πεποιημένον᾿ κάτωθεν τούτου

ἐγκώμια Θεοτόκου ἕως φφ. 34. Ἀρχικὰ κεφα-

λαῖα γράμματα ἐρυθρᾷ μελάνῃ καὶ τὸ πλεῖστον

τοῦ φ. 34. Τὰ λοιπὰ φύλλα ἄγραφα. Διατήρη-

σις ἀρίστη.

7) Ὅμοιος, Νομοκάνων στάχωσις χαρτίνη
μετὰ Βυρσίνης ἐπενδύσεως φφ. 225. Ἀκέφαλος

ἄρχεται «μετὰ δὲ ὡς τανθρω.» λήγει «Τέλος

τοῦ παρόντος νομίμου παρὰ μοναχοῦ Λαυρέν-

τιος ποτὲ θέτου καὶ πρωτοσύγγελος Ἱεροσολύ-

μων 1683 Σεπτεμβρίῳ ιζὶ». Τὰ φφ. 7 καὶ 9

ἄγραφά ὁμοίως τὸ πλεῖστον τοῦ φφ. 8, ἐν ᾧ
χρονικὸν ἀπὸ τοῦ 175βσ1781. Ἐν φ. 10 ἐπί-

τιτλον πολύχρωμον κάτωθεν τούτου ὁ τίτλος

«ὥς ποτε ξένοι χαίρονται ἰδεῖν πατρίδα». Ἐν

φφ. 11 νεώτεραι σημειώσεις ἀναφερόμεναι εἰς

συμβάντα ἐν τῷ μοναστηρίῳ τῷ 1754 καὶ 1755.

Ἐν φ. 12 ἐπίτιτλον, οὗ κάτωθεν πίναξ τῶν πε-

ριεχομένων τοῦ κώδικος νομοκάνων. Τὸ φ. 26

κατὰ τὸ ἥμισυ καὶ τὸ φφ. 26 ὁλόκληρον

ἄγραφον. Ἐν φ, 27 ἐπίτιτλον᾿ τούτου κάτωθεν

«ἀρχὴ σὺν θεῷ τοῦ παρόντος νομοκάνων». Τὸ
φφ. 106 ἄγραφον, περιέχει μόνον τὴν λέξιν «θά-

λασσαν». Τὸ ἥμισυ τοῦ φ. 218 καὶ τὰ φφ.218,

223, 224 καὶ 225 καθ᾿ ὁλοκληρίαν ἄγραφα.Εν

φφ. 224 καὶ φφ. 225 διάφοροι σημειώσεις μετὰ

τῆς σφραγῖδος τῆς Μονῆς 17ου αἰῶνος.

8) Νομοκάνων ὅμοιος στάχωσις ξυλίνη μετὰ

Βυρσίνης ἐφθαρμένης ἐπενδύσεως φφ. 73. Ἄ-
κέφαλος, κολοβός. Ἄρχεται « . . των προσώπου
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καὶ λοιδορήσας τὸν πλησίον », λήγει « - - ᾿ φρο- ᾿

σύνην θύων». Τὸ φφ. 73 ἐφθαρμένον κάτω.

Ἐφθαρμένος καὶ τιλφόβρωτος 18ου αἰῶνος.

9) Νομοκάνων ὅμοιος στάχωσις ξυλίνη μετὰ

Βυρσίνης ἐφθαρμένης ἐπενδύσεως ἀκέφαλος καὶ

κολοβός. Ἄρχεται «καὶ περὶ . . . τῶν ἀγαθῶν πρὸς

τοὺς δούλους», λήγει «ἐπιτίμα οῦδἐ ὁ ἄνα... »-

φφ. 133. Τιλφόβρωτος ἐφθαρμένος 17°” ἢ

18ου αἰῶνος.

10) Νομοκάνων ὅμοιος στάχωσις χαρτώα

μετ᾿ ἐπενδύσεως ἐκ σπαράγματος περγαμηνοῦ

κώδικος φέρει παλαιοτέραν σελίδωσιν 1-389.

Τὰ τέσσαρα φύλλα τῆς ἀρχῆς καὶ τὰ δύο τελευ-

ταῖα ἄγραφα μετὰ νεωτέρων σημειώσεων. Αἰ

σελ. 386-389 ἀνεστραμμέναι κατὰ τὴν βιβλιο-
δέτησιν. Πλήρης, νεώτερος, διατηρεῖται καλῶς.

11) Νομοκάνων ὅμοιος στάχωσις χαρτώα

μετὰ Βυρσίνης ἁπλῆς ἐπενδύσεως καὶ ἄσφαλί-

στρων᾿ γραφὴ νεωτάτη, φφ. 160- πλήρης ἐν φ.

2 καὶ φφ. 15 ἐπίτιτλα πολύχρωμα φ. 160 ἄγρα,

φον, ἐν φφ. 160 διάφοροι σημειώσεις ἀγορῶν
τῆς Μονῆς.

12) Μηναῖον Νοεμβρίου περγαμηνή, στάχω-

σις ξυλίνη. Τῆς προσθίας τὸ ἥμισυ λείπει φφ.

249. Μέχρι τοῦ φ. 243 περγαμηνή, ἀπὸ 244-249

προσθήκη χαρτίνή ἄκέφαλος, κολοβός ἄρχεται
«φίλτατε μή με παρίδῃς οἰκτίρμον», λήγει
«αὐτοῦ πᾶσι τὰ ἶάματα»᾿ ἴσως 16°” αἰῶνος.

13) Νομοκάνων χαρτώος πλήρης στάχωσις

χαρτίνη, ἐπένδυσις βυρσίνη φφ.129. Ἀπὸ φ. 1

ἕως φφ. 106 «Νομοκάνων». Τὸ φφ. 58 ἄγραφον.

Ἄρχεται « ΐπίναξ τοῦ παρόντος» λήγει «ὅτι
ἔγινε πατροκτόνος. Ἀπὸ φ. 107 μέχρι τέλους

«Παρακλητικὴ» πλήρης, ἑτέρᾳ χειρὶ ἄρχεται

«Κανὼν παρακλητικὸς» λήγει «ὡς ἀγαθὸς καὶ

φιλάνθρωπος. καὶ ἀπόλυσις». Ἐν φφ. 129 ση-

μειώσεις ἑτέρᾳ χειρί. Η ἐσωτερικὴ ἐπένδυσις

τοῦ ὀπισθίου τῆς στοχάσεώς φύλλου ἐκ φύλλου
ἑτέρου χαρτώου κώδικος 17ου αἰῶνος.

14) Ψαλτήριον χαρτῷον᾿ πλῆρες στάχωσις

ξυλίνη μετὰ Βυρσίνης ἐπενδύσεως φφ. 260. Τὰ

φφ. Ι, φ. 259 καὶ φ. 260 ἄγραφα μετὰ νεωτέ-

ρων σημειώσεων ἐν φφ. 259 ἀναγράφονται τὰ

παρ᾿ Ἕλλησι, Μακεδόσιν, Ἑβραίοις καὶ Αἰγυ-

πτίοις ὀνόματα τῶν μηνῶν, ἐν φ. 260 τὰ τῶν

σημερινῶν μηνῶν.Εν φφ. 260 πίναξ τῶν περιε-

χομένων. Ἄρχεται « Δαβὶδ προφήτου καὶ βα-
σιλέως» λήγει «τοῦ κατ᾿ εὐθεῖαν αὐτοὺς πόδας  

ἡμῶν εἰς ὁδὸν εἰρήνης». Διατήρησις καλή,

16ου αἰῶνος.

15) Συναξάριον χαρτῷον᾿ στάχωσις ξυλίνη

μετὰ Βυρσίνης ἐπενδύσεως, ἐλλιπὴς κατὰ τὸ

ἥμισύ φφ.154. Κολοβόν- ἄρχεται κάτωθεν ἐπι-

τίτλου «Συναξάριον..» λήγει «τῶν ὀφθαλμῶν
τὸ φῶς εἰς ἀβλεψίαν μετέβαλεν»᾿ 17ου ἢ 18ου

αἰῶνος.

16) Κῶδιξ χαρτώος Παρακλητικὴ ἢ ὀκτώη-

χος στάχωσις ξυλίνη ἐφθαρμένη, ἐπένδυσις

βυρσίνη κατεστραμμένή ἇκέφαλος, κολοβός.

Ἄρχεται «ὡς προελήλυθε κὲ ὑμνήσωμεν λέγον-

τες.» λήγει «τὸν πρόεδρον τῶν μυρίων Νικό-
λαον εὐφημήσωμεν no». φφ. 267 δίστηλα. Τὰ

τρία τελευταῖα τιλφόβρωτά 18ου αἰῶνος.

17) Μηναῖον Ὀκτωβρίου, Νοεμβρίου, Δε-

κεμβρίου περγαμηνὴ στάχωσις ξυλίνη κατε-

στραμμένη τὰ ὀπίσω ἐπένδυσις βυρσίνη ἁπλῆ.

Φφ. 275' ἄρχεται κάτωθεν ἐπιτίτλου «Μήν...»,

κολοβός λήγει εἰς πέντε ἐξιτήλῳ ἐρυθρῷ χρώ-

ματι δυσαναγνώστους γραμμάς, ἐν αἷς ἡ φρά-

σις «τῆς παλαιᾶς πυρπολουμένης». 16ου αἰῶνος.

18) Κῶδιξ χαρτώος στάχωσις ξυλίνη κατε--

στραμμένη τὰ ἔμπροσθεν- φφ. 147, δίστηλος,

ἄκέφαλος, κολοβός. Περιέχει «Λόγους διαφόρους

Βασιλείου, Χρυσοστόμου». ᾿Ἄρχεται «εἰς αὐτὸν

ἐν τῷ στόματί μου». Λήγει «λοῦντα τρανῶς καὶ

δόξης»᾿ 18ου αἰῶνος.

19) Νομοκάνων Ματθαίου Βλαστάρη μετὰ

σχολίων᾿ χαρτᾥος, ἄνευ στοχάσεώς δίστηλος,

ἄκέφαλος, κολοβός. Τὰ φφ. 1-4 ἐφθαρμένά τὰ

φφ. 288 291 ἀπεσπασμένα. Ἄρχεται «ἀξίας

[Ϊιφηλίκωνὶ. Λήγει «ἁμαρτήματα ἐγνωκώς»᾿ 18ου

20) Μηναῖον Μαρτίου Ἀπριλίου Μαΐού

χαρτώον- στάχωσις ξυλίνη μετὰ Βυρσίνης ἐπεν-

δύσεως φφ. 58- ἄκέφαλος, κολοβός. Ἄρχεται

«μόνη γὰρ ἐξ αἰῶνος τὸν Θεόν». Λήγει «σαρκὶ
τετοκυῖα ἐπὶ σταυροῦ κρε». Ἀπὸ φφ. 27 μέχρι

φφ. 58 μυόβρωτον καθ᾿ ὅλην τὴν ἄνω ᾤαν

μέχρι σχεδὸν τοῦ μέσου τοῦ κειμένου.

21) Εὗχολόγιον᾿ χαρτῷον᾿ στάχωσις ξυλίνη

μετὰ Βυρσίνης ἐπενδύσεως φφ. 91. Ἀκέφαλον,

κολοβόν᾿ ἄρχεται «ἦς ἔτυχον δόξης τε καὶ χαρᾶς».

Λήγει «δουλῶν σου ἐν χρῷ Ἰησοῦ τῷ κυρίῳ

ἡμῶν». Ἀπὸ φφ. 21 μέχρι τέλους ἑτέρᾳ χειρί-

διατήρησις καλή.

22) Συναξάριον χαρτώον στάχωσις ξυλίνη

μετὰ βύρσης. Φφ. 223' ἄκέφαλον᾿ ἄρχεται «φι-
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λοψυχήσαντος καὶ πρὸς τὸ βαλανεῖον ἄποδρα-

μόν». Λήγει «δν τοῦ χρόνου δίδωμι συγγραφῇ

πέρας» διατήρησις καλἢ 18ου αἰῶνος.

23) Θηκαρᾶς᾿ ἔντυπον Ἑνετίας 1643. Τὰ ἑπτὰ

πρῶτα φύλλα καὶ τὰ τρία τελευταῖα τούτου χει-

ρόγραφα ἐξ ἄλλων κωδίκων συνερραμμένα.

24) Κῶδιξ χαρτᾦος, ἐνῷ «Συναξάριον καὶ

Εῦαγγέλιον»᾿ στάχωσις ξυλίνη μετὰ Βυρσίνης

ἐπενδύσεως. Φφ. 453' ἀκέφαλος ἀπὸ φφ. 1-20

«συναξάριον» ἀπὸ φφ.21 μέχρι τέλους «Εῦαγ-

γέλιον τὸ διὰ τεσσάρων».Ἄρχεται «ἀνδρὶ μωρῷ

ὅστις...» κολοβόν ἐν φφ. 445 λήγει «ὁ βασιλεὺς
τῶν Ἰουδαίων». Ἐν φ. 447 συνέχεια τοῦ Εὗαγγε-
λίου ἑτέρᾳ χειρὶ μέχρι φ. 453 λήγει «διὰ χειρός

Ιω.αν καὶ ἁμαρτωλοῦ ἐν τῇ νήσῳ τῇ Πάτμῳ
ἐν ᾧ τόπῳ αὐτὸς Ἰω. Θεολόγος τὸ ἐν ἀρχῇ
ἣν ὁ λόγος ἐπέγραψεν». Μηνὶ Ἀπριλίου K_1‘
ἰνδ. Β ἔτους ,ςΧμς=1138.

25) Μηναῖον Ἰανουαρίού χαρτῷον᾿ στάχωσις

ξυλίνη μόνον τὰ ἐμπρός, τεθραυσμένη, ἄνευ ἐπεν-

δύσεως. Φφ. 215' ἇκέφαλον, ἄρχεται « Θανάτου

εἰκότως» κολοβός λήγει « πάναγνε θεοτόκε ».

Ἀπὸ φ. 1 ἕως φφ. 28 γραφὴ ὁμοίά ἀπὸ φ. 29

μέχρι τέλους ἑτέρᾳ χειρί. Τὸ φφ. 214 ἀπεσπα-

σμένον.

26) Μηναῖον Δεκεμβρίου χαρτῷον᾿ στάχωσις

ξυλίνη. Φφ. 384- ἇκέφαλον. ᾿Ἄρχεται «χάρις τοῦ

ἁγίου πατρὸς ἡμῶν»-λήγει «ἐπληρώθη τὸ παρὸν
βιβλίον διὰ συνδρομῆς καὶ ἐξόδου τοῦ εῦλαβε-
στάτου ἱερέως... (τὸ ὄνομα διεγράφη).

27) Εὐχολόγιον τὸ Μέγα χαρτῷον. Στάχωσις

ξυλίνη μὲ βύρσαν᾿ φφ.146᾿ ἄκέφαλον, κολοβόν.

Ἄρχεται «νέγκαται σοι τῷ δεσπότῃ», λήγει «με-

γάλης ταύτης». Ἀπὸ φ. 1 ἕως φ. 137 ὁμοία
χειρὶ καὶ μελάνη, ἀπὸ φφ. 137-146 ἑτέρᾳ χειρὶ
καὶ μελάνη. Ἐν φφ. 68 καὶ φ. 70 προσθῆκαι

καὶ σημειώσεις νεωτέρα χειρὶ 16°”-17°" αἰῶνος.

28) Μηναῖον Μαρτίου, Ἀπριλίου, Μαΐου,

χαρτῷον᾿ στάχωσις ξυλίνη μετὰ Βυρσίνης ἐπεν-

δύνσεως ἐφθαρμένης εἰς τὴν ράχιν. Φφ. 258.

Ἄρχεται δί ἐπιτίτλου, οῦ κάτωθεν «Μὴν Μάρ-

τιος ἔχων. . .»᾿ κολοβός- λήγει « τὸν ἐκ σοῦ ἱκέ-

την ἄρρήτως». Τὰ φφ. 27 καὶ 28 προστεθη-

μένα ἐξ ἑτέρου κώδικος τὸ ἥμισυ τοῦ φ. 43 καὶ
ὁλόκληρον τὸ φφ. 43 ἄγραφον᾿ τὰ φφ. 44, 46

καὶ 47 προσθῆκαι ἐξ ἑτέρου κώδικος ὰπὸ φ.
\\\\\

_ 29) Κώδικος ἐκ περγαμηνῆς σπαραγμά φφ.  
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26 δίστηλα, μυόβρωτον, τὰ φύλλα ἀπεσπασμένα.

Ἀκέφαλος κολοβός. Ἄρχεται « καὶ γὰρ ὅ ἐρχό-

μενος». Λήγει « πλὴν λέγω ἡμῖν ὰπ᾿ ἄρτι».
30) Θεοτοκάριον ἐντυπον᾿ εἰς τὸ τέλος τού-

του συνημμένος χειρόγραφος « πολυέλαιος » ἐκ

φφ. 24. Ἄρχεται « μακάριος ὁ ἀνὴρ ὃς»᾿ λήγει

«μνησθήσομαι τοῦ ὀνόματός σου ἐν πάσῃ γενεὰ

καὶ γενεᾄ». Τὸ φφ. 24 περιέχει χρονικὸν τῆς

Μονῆς καὶ σημειώσεις ἑτέρᾳ χειρὶ 17ου αἰῶνος.

ΦΟΡΗΤΑΙ ΕΙΚΟΝ ΕΣ

1) Ἅγιος Σπυρίδων διαστ. 0,27XO,27 μ.

2) Ἀγία Κυριακή, Ἀγ. Παρασκευὴ καὶ Ἅγ.

Καρδαία 0,57 X0,51 μ. μετ᾿ ἐπιγραφῆς
«δέησις τοῦ δούλου τοῦ Θεοῦ.... »

3) Ἅγ. Ἀθανάσιος 0,415 X0,55 μ.

4) Βάπτισις τοῦ ΙΧ 0,36X0,27 μ.
5) Ἅγ. Γεώργιος 0,23><0,39 μ.

6) Ἅγ. Νικόλαος Ο,46 X 0,32 μ.

7) Ἅγ. Σπυρίδων Ο,26 X0,185.

8) Ἅγ. Ἰωάννης ὅ Πρόδρομος ἐν προτομῇ

Ο,26 >< 0,305 μ.
9) Εὐαγγελισμὸς τῆς Θεοτόκου 0,25X0,38 μ.

10) Θεοτόκος άριστεροκρατοῦσα 0,14><0,18 μ.
11) Οἱ τρεῖς Ἱεράρχαι 0,295 XO,36 μ.

12) Οἱ Ἅγ. Τεσσαράκοντα μάρτυρες 0,31 X

0,52 μ.
13) Προφήτης Ἡλίας ἐπὶ ἅρματος Ο,345 X

0,505 μ.
14) Μέσον τριπτύχου, Θεοτόκος 0,12X0,20 μ.

15) Τρίπτυχον- ἐν τῷ μέσῳ Θεοτόκος ἄριστε-
ροκρατοῦσά ἐπὶ τῶν ἔνθεν καὶ ἔνθεν φύλλων εἰς

τρεῖς ζώνας ἄνω καὶ μέση ζώνη ἀνὰ δύο ἅγιοι

ἐν τῇ κατωτέρᾳ Ἅγιος Γεώργιος καὶ Δημή-

τριος 0,16X0,225 μ.

16) Δίπτυχον᾿ ἔνθεν μὲν ὅμιλος ἁγίων, ἐκεῖθεν

δὲ ἅγιαι γυναῖκες ὅλοσώματοι 0,15X

0,11 μ.

17) Ἅγ. Κωνσταντῖνος καὶ Ἑλένη Ο,27><
0,31.

18) Ο Ἀρχάγγελος Μιχαὴλ ἐν προτομῇ

0,245 X 0,365 μ.

19) Σταυρὸς ῦψ. 0.44X0,365 μ. ἐν τῷ μέσῳ
ἔνθεν μὲν ἡ Σταύρωσις, ἐκεῖθεν δὲ ἡ
Ἀνάστασις.

20) Θεοτόκος ἆριστεροκρατοῦσα ἐν τῷ μέσῳ
ὀκτὼ ἁγίων 0,28X0,37 μ.
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21) Ο Ἀρχάγγελος Γαβριὴλ ἐν προτομὴ

Ο,31 X 0,42 μ.

22) Δύο στρατιωτικοὶ ἅγιοι 0,24X0,32 μ.

23) Θεοτόκος πλατυτέρα μετ᾿ ἀργυρᾶς ἐπεν-
δύσεως Ο,31><Ο,35 μ.

24) Θεοτόκος πλατυτέρα μετὰ ἀργυροῦ στέμ-

ματος καὶ ἀργυρᾶς ἐπενδύσεως τῶν χειρῶν

0,27 X 0,315 μ.

25) Γέννησις τοῦ Χριστοῦ Ο,27 X0,325 μ.

26) Θεοτόκος ἀριστεροκρατοῦσα μετ᾿ ἐπενδύ-

σεως ἀργυρᾶς 0,27 X 0,35 μ.

27) Ο Ἅγ. Ἰγνάτιος ὁ Θεοφόρος ἐν μέσῳ

λεόντων Ο,34 X 0,255 μ.

28) ”Avon δέησις-Μιχαὴλ- Μαρίνα, μέσον
καὶ κάτω ἀνὰ πέντε ἅγιοι 0,44>< Ο,60 μ.

Δέκα τέσσαρα εἰκονίδια ἐξηρτημένα ἐκ τοῦ

πολυελαίου, πάντα τῶν αῦτῶν διαστάσεων 0,16

X 0,215 μετὰ παραστάσεων κατ᾿ ἀμφοτέρας τὰς

πλευράς, τὰ ἑξῆς:

1) Βάπτισις ἀντιθέτως Ἰωάννης ὁ Θεολόγος

καὶ Ἰωάννης ὃ Χρυσόστομος
2) Ἰησοῦς διδάσκων ἐν τῷ ναῷ-Ἅγ. Κο-
σμᾶς καὶ Δαμιανὸς  

Σπίλο. Σπύλιο, Σπήλαιον, Πύλαιον καὶ ἡ ἐν αὐτῷ Ἱ. Μόνὴ 31
 

3) Γέννησις τοῦ Χριστοῦ -Ἅγ. Ἀνδρέας

καὶ ἕτερος Ἅγιος

4) Θάνατος τοῦ Ἰωάννου - Οἱ δύο Ἅγιοι
Θεόδωροι

5) Ἀνάληψις —"Ay. Ἰω. Χρυσόστομος καὶ

Ἅγ. Βασίλειος

6) Ἔγερσις τοῦ Λαζάρου -Ἅγιοι Λουκᾶς

καὶ Ματθατος

7) Ὑπαπαντὴ -Ἅγιοι Βαρθολομάτος καὶ
Φίλιππος

8) Κοίμησις τῆς Θεοτόκου-Ἅγιοι Ἀθανά-
σιος καὶ Ἀντώνιος

9) Πρώτη ἐμφάνισις τοῦ ΙΣ -Ἅγιοι Παν-
τελεήμων - Ἰωάννης

10) Βάῆοφόρος --Ἅγ. Πέτρος καὶ Παῦλος

11) Σταύρωσις-Ἅγ. Νικόλαος καὶ Γρηγόριος
12) Πεντηκοστὴ-θΑγιος Σάββας καὶ ἕτερος

ἅγιος

13) Μεταμόρφωσις - θἍγιος Κύριλλος καὶ

ἕτερος ἅγιος

14) Ἀνάστασις-Ἅγιοι Γεώργιος καὶ Δημή-

τριος.

NΙΚΟΛΑΟΣ Χ. ΚΟΤΖΙΑΣ
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ΕΚ ΤΗΣ 10'u ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗΣ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΣ
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Παρέχονται ἐνταῦθα εἰδήσεις ἀξιομνημόνευ-

τοι περὶ τῆς τύχης μνημείων τινῶν καὶ ἀρχαιο-

τήτων τῆς Ἠπείρου κατὰ τὰ ἔτη τοῦ πολέμου
καὶ τῆς κατοχῆς ὥς καί τινες παρατηρήσεις καὶ
εὐρήματα γενόμενα κυρίως κατὰ τὰ πρῶτα μετὰ

τὴν ἀπελευθέρωσιν ἔτη τῆς ὑπηρεσίας μου

ὡς Ἐπιμελητοῦ Ἀρχαιοτήτων ἐν Ἰωαννίνοις

(1945-1947).
Κατὰ τὸ παρελθὸν αἴ κλασσικῶν χρόνων

ἀρχαιότητες τῆς Ἠπείρου μόνον παροδικῶς

ἐγνώρισάν τὸ ἐνδιαφέρον τῆς ἑλληνικῆς ἀρχαιο-

λογικῆς ὑπηρεσίας καὶ τῆς διεθνοῦς ἐπιστήμης.

Ἰδιαιτέρως ἀπὸ τῆς καταρρεύσεως τοῦ βορειο-
ηπειρωτικοῦ μετώπου κατ᾿ Ἀπρίλιον 1941  

καθ᾿ ὅλην τὴν διάρκειαν τῆς κατοχῆς οῦδὲ εἷς
ἀρχαιολόγος ἐπάτησε τὴν Ἤπειρον. Ἀπὸ τῆς

ἐν Κερκύρᾳ ἕδρας τοῦ ἁρμοδίου Ἐφόρου Ἀρ-

χαιοτήτων ἡ ὝΗπειρος ἦτο ἀπρόσιτος τότε διὰ

τὴν ἐπιβληθεῖσαν ὐπὸ τῶν Ἰταλῶν κατακτητῶν
πλήρη ἀπομόνωσιν τῶν Ἰονίων Νήσων.

Σημαντικὸν βῆμα ἐγένετο διὰ τὴν σταθερὰν

ἐκ τοῦ σύνεγγυς παρακολούθησιν καὶ ἔρευναν

τῶν ἠπειρωτικῶν ἀρχαιοτήτων διὰ τῆς ἀποσπά-
σεως τῆς Ἠπείρου ἐκ τῆς Ἐφορείας Ἀρχαιο-

τήτων Κερκύρας, εἰς ἣν ὑπήγοντο πλὴν τῶν

Ἰονίων Νήσων καὶ ἅπασα ἦ "Hm-n90; καὶ ἡ

Αῖτωλοακαρνανία. Δίὰ τοῦ Ν. Δ. 1521/1942
ὡρίσθη ἰδία ἀρχαιολογικὴ περιφέρεια (ἢ 1οη)
περιλαμβάνουσα τοὺς Νομοὺς Ἰωαννίνων,Θεσ-

πρωτίας, Πρεβέζης καὶ Ἄρτης μὲ ἕδραν Ἐφό-

ρου Ἀρχαιοτήτων τὰ Ἰωάννινα. Εἰς τὴν οὕτω
συσταθεῖσαν Ἐφορείαν Ἀρχαιοτήτων ἐτοποθε-
τήθην μετὰ τὴν ἀπελευθέρωσιν ὡς Ἐφορεύων
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Ἐπιμελητὴς καὶ μετέβην εἰς Ἰωάννινα κατ᾿

Ἀπρίλιον τοῦ 1945.

Κύριον ἔργον μου ὑπῆρξεν ἐκεῖ ἡ κατὰ τμή-

ματα περιοδεία τῆς Ἠπείρου πρὸς ἐνημέρω-

σίν μου, διαπίστωσιν ζημιῶν ἐκ τοῦ πολέμου
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μάτων καὶ λῆψιν συμπληρωματικῶν στοιχείων

τῆς παρούσης ἐκθέσεως καὶ ἄλλων ὑπὸ μελέτην

ἠπειρωτικῶν θεμήτων. Εἰς τὰς προαναφερθεί-

σας δυσχερείας καὶ τὴν ἐν τῷ μεταξὺ ἀπομά-

i κρυνσίν μου ἐξ Ἠπείρου εἶναι δίκαιον νὰ ἀπο-

 

Εἰκ. 1. Τὸ μέχρι τοῦ πολέμου χρησιμοποιούμενον ὡς Ἀρχαιολογικὸν Μουσεῖον τουρκικὸν τέμενος
τῆς Πρεβέζης. Ἄποψις ἀπὸ Ἀνατολῶν πρὸ τοῦ βομβαρδισμοῦ.

καὶ τῆς κατοχῆς, λῆψιν μέτρων προστασίας τῶν

ἀρχαιοτήτων καὶ περισυλλογὴν εῦρημοίτων. Αἰ

τότε κρατοῦσαι συνθῆκαι ἀσφαλείας ἐν Ἠπείρῳ

καὶ ἡ παντελὴς ἔλλειψις τῶν ἀπαραιτήτων ἔφο-

δίων παρουσίαζον ἐμπόδια ἀνὰ πᾶν βῆμα. Ἐξ

ἄλλου αϊ ἀλλεπάλληλοι ἀπὸ τοῦ 1945-1950

στρατεύσεις μου ἐπέφερον καὶ τὴν καθυστέ-

ρησιν τῆς παρούσης ἀνακοινώσεως. Νῦν μόλις

κατέστη αὕτη δυνατὴ κατόπιν νέας κατὰ τὴν

παρελθοῦσαν ἄνοιξιν 2σημέρου μόνον περιο᾿

δείας μου ἀνὰ τὴν ὝΗπειρον ὀφειλομένης εἰς τὸ

προσωπικὸν ἐνδιαφέρον τοῦ Σοῦ Γραμματέως
τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας καθηγητοῦ κ. Γ.
Η. Οἰκονόμου καὶ πραγματοποιηθείσης διαταγῇ

τῆς Διευθύνσεως Ἀρχαιοτήτων τοῦ Ὑπουργείου

Παιδείας πρὸς τακτοποίησιν ὑπηρεσιακῶν ζητη-  

δοθῇ κατὰ ἓν μέρος τοὐλάχιστον καὶ ἡ ἔλλειψις

πληρότητος τῶν ἐνταῦθα δημοσιευομένων εἰδή-

σεων, αἵτινες καὶ οὕτως ἀτελῶς ἐκτιθέμεναι

ἐλπίζω ὅτι πάντως θὰ φανῶσι χρήσιμοι.

1. ΜΟΥΣΕΙΟΝ ΠΡΕΒΕΖΗΣ ΚΑΙ ΝΙΚΟΠὉΛΕ

Τὸ Μουσεῖον τῆς Πρεβέζης (eta. 1)1 0:87a-

ζόμενον ἐντὸς τουρκικοῦ τεμένους κεκηρυγμένου

καθ᾿ ἑαυτὸ Διατηρητέου Ἰστορικοῦ Μνημείου

(Φύλλον Ἐφημερίδος τῆς Κυβερνήσεως 4/1926)

ἐβομβαρδίσθη κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ 1941 ὐπὸ

1 Αἱ φωτογραφίαι τῶν δημοσιευομένων ἐνταῦθα τὸ
πρῶτον εἰκόνων ῦπ᾿ ἀριθ. 1 καὶ 2 παρεχωρήθησαν
ὑπὸ τοῦ Σοὺ Πρυτάνεως τοῦ Πανεπιστημίου Ἀθηνῶν
κ. Γ. Α. Σωτηρίαν.
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ἰταλικῶν ἀεροπλάνων. Σημειωτέον ὅτι ἦτο τὸ
μόνον ἴσως Μουσεῖον τῆς Ἑλλάδος, διὰ τὸ

ὁποῖον δὲν εἶχε ληφθῆ μέριμνα προστασίας

τῶν ἐν αὐτῶ φυλασσομένων ἀρχαίων. Η βόμβα

ἔπεσεν ἐπὶ τῆς ΝΑ γωνίας τοῦ τρούλλου, κατέ-

στρεψε μέγα μέρος τοῦ κεντρικοῦ κτηρίου καὶ

προεκάλεσε τὴν κατάρρευσιν τῆς νοτίας καὶ

ἀνατολικῆς πτέρυγος τῆς τοξοστοιχίας, ἥτις

!

 

Εἱκ. 2. Ἄποψις ἀπὸ ΝΑ τοῦ Μουσείου τῆς Πρεβέζης
πρὸ τοῦ βομβαρδισμοῦ.

ἐστήριζε τὴν περιβάλλουσαν ἀρχικῶς τὸ κτήριον
στοὰν κατὰ τὰς τρεῖς πλευράς, νοτίαν, ἀνατολι-
κὴν καὶ βορείαν (eta. 2-3). Ἐκ τῶν ἀντικει-
μένων τοῦ μουσείου ὅ,τι ἀπέμεινε κατόπιν τῆς
ἐκρήξεως ἐτάφη ὑπὸ τὰ ἐρείπια καὶ ἕνεκα τῆς
ἐπακολουθησάσης κατοχῆς μέχρι τῆς ἀπελευθε-
ρώσεως ἀφέθη εἰς τὴν λεηλασίαν. Η sin. 4
παρέχει ἀμυδρὰν ἰδέαν τῆς καταστάσεως, εἰς ἣν
Εὑρέθησαν τὰ ἐναπομείναντα ἀρχαῖα μετὰ τὴν
ἀπελευθέρωσιν, ἀφύλακτα τελείως ἐντὸς χώρου
μεταβληθέντος εἴς κοπρῶνα. Ἐγκρίσει καὶ δα-
πάναις τοῦ ὑπουργείου τῆς Παιδείας μετεφέρ-
θησαν κατ᾿ Ἰούνιον τοῦ 1946 τὰ ἐναπολειφθέντα
ἀρχαῖα εἰς Νικόπολιν, ἐτοποθετήθησαν δὲ προ-
σωρινῶς παρὰ τὸ Φυλάκιον ἐν ὑπαίθρῳ
(σίκ. 5) μέχρις ὅτου καταστῇ δυνατὴ ἦ ἵδρυσις
μουσείου ἐν αὐτῆ τῇ Νικοπόλει. Τὰ μεταφερ-  
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θέντα ἀρχαῖα ἠριθμήθησαν καὶ κατεγράφησαν

ἐν ἰδίω καταλόγῳ. Ἀτυχῶς δὲν κατέστη προ-

σιτὸν εἰς ἐμὲ τὸ φυλασσόμενον ἀπὸ τῆς κηρύ-

ξεως τοῦ πολέμου (1940) εἷς τὰ θησαυροφυλά-

κια τῆς Ἐθνικῆς Τραπέζης Εὐρετήριον τοῦ

Μουσείου τῆς Πρεβέζης, ὥστε νὰ καταστῇ δυ-

νατὸς ἔλεγχος, ὅστις θὰ δείξῃ τὶ ὑπῆρχε καὶ τὶ

Εἶκ. 3. Ἄποψις ἀπὸ ΝΑ τοῦ Μουσείου τῆς Πρεβέζης
κατόπιν τοῦ βομβαρδισμοῦ. Η φωτογραφία ἐλήφθη

τῇ 27 Μαΐου 1945.

ἀπέμεινε. Γενικῶς οὐδὲν ἀπέμεινεν ἐκ τῆς συλ-
λογῆς τῶν εἰκόνων, τῆς πλουσίας συλλογῆς
ρωμαϊκῶν καὶ βυζαντινῶν λύχνων, τῶν πηλίνων
καὶ ὑαλίνων ἀγγείων καὶ τῶν λοιπῶν μικρῶν
ἀλλὰ πολυτίμων ἀντικειμένων καὶ ψηφιδωτῶν 1

Διεσώθησαν μόνον μεγάλα τεμάχια μαρμά-
ρινα καὶ λίθινα. Μεταξὺ τούτων καὶ τὰ δημο-
σιευθέντα ὐπὸ τοῦ κ. Ἀλ. Φιλαδελφέως καὶ
εἰκονιζόμενα ἐν ΑΕ 1922 σ. 66 κἐξ. εἷκ. 1-4,
τὸ πλεῖστον τῶν εἰκονιζομένων αὐτόθι ἐν

! Ἐκ τῶν διαφυγόντων τὴν ἐκ τοῦ βομβαρδισμοῦ
καταστροφὴν μικρῶν ἀρχαίων ὀλίγα μετεφέρθησαν
ἀμέσως τότε εἰς τὸ Γυμνάσιον τῆς Πρεβέζης. Ἀλλὰ
κατὰ τὴν ἐπελθοῦσαν ἰταλικὴν κατοχὴν τὸ κτήριον
τοῦ Γυμνασίου κατελήφθη ὑπὸ τμήματος τοῦ ἰταλί
κοϋ στρατοῦ καὶ μετὰ τὴν ἐκκένωσιν τοῦ κτηρίου
οὐδὲν ἐκ τῶν ἀρχαίων εὑρέθη ἐκεῖ.

5
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εἵκ. 5-8 καὶ τὰ εἰκονιζόμενα αὐτόθι ἐν εἷκ. 15-26.
Ἐκ τούτων ὁ ἐν εἷκ. 24 λίθινος θυρεὸς ἐκ τοῦ

ἐνετικοῦ φρουρίου τῆς Πρεβέζης δὲν μετεφέρθη

εἰς Νικόπολιν, ἀλλ᾿ ἀφέθη παρὰ τὴν εἴσοδον

Πέτσα ΑΕ 1950-1951

τὸ διασωθὲν εἰς δύο τεμάχια τμῆμα τῆς ἐπιγρα-

φῆς ἐν ΠΑΕ ἐἴἀ. σ. 94 ἀριθ. 5 βλαβὲν κατὰ

τὴν κατάρρευσιν τοῦ μουσείου καὶ διδάσκει

τοὐλάχιστον περὶ τοῦ σχήματος τῶν γραμμάτων,

“I?

Εἰκ. 4. Ἄποψις τοῦ ἐσωτερικοῦ τοῦ βομβαρδισθέντος Μουσείου τῆς Πρεβέζης
κατὰ τὴν 27’Ἰv Μαΐου 1945.

τοῦ ἠρειπωμένου μουσείου. Διεσώθησαν ἐπίσης

καὶ μετεφέρθησαν εἷς Νικόπολιν τὰ δημοσιευ-

θέντα ὐπὸ τοῦ καθηγ. κ. Κ. Α. Ρωμαίου καὶ

Εἰκ. 5. Μέρος τῶν μεταφερθέντων εἰς Νικόπολιν

ἀρχαίων τοῦ Μουσείου Πρεβέζης.

εἰκονιζόμενα ἐν ΑΔ 1916 παράρτημα σ. 50

εἷκ. 7 καὶ ΑΔ 1919 παράρτημα σ. 42 εϊκ. 2.

Ὡσαύτως τεμάχια τῆς σπουδαίας οἰκοδομικῆς

ἐπιγραφῆς τῆς δημοσιευθείσης προχείρως ἐν

ΠΑΕ 1913 σ. 93-94. Η είκ. 6 a-fl δεικνύει  

διαφόρου πρὸς τὰ χρησιμοποιηθέντα ἐν ΠΑΕ

ἐἴἀ. τυπογραφικὰ στοιχεῖα.

Διεσώθη ἐπίσης μεταφερθεῖσα εἴς Νικόπολιν

ἢ ἐν ΠΑΕ 1922-1924 σ. 111 ἐπιγραφή, ἧς ὁ

2ος στίχος δέον νὰ ἀναγνωσθῇ ΣΕΝΤΙΑΝΟΣ καὶ
οὐχὶ ΣΕΝΤΙΛΙΑΝΟΣ ὡς ἐν ΠΑΕ ἐζἇ. (εἰκ. 7).

Καὶ ἡ ἐπιγραφὴ ἐπὶ τοῦ φέροντος ἀνάγλυ-

φον διακόσμησιν λίθου ἐκ τοῦ Φρουρίου τῆς

Πρεβἐζης, ἡ δημοσιευομένη ἀτελῶς ἐν ΑΕ

1922 σ. 78 (αῦτόθι εἶκ. 25), ἀνεγνώσθη ἐπ᾿

εὐκαιρία τῆς μεταφορᾶς τοῦ λίθου εἰς Νικό-

πολιν πλήρως. Πρὸς ἀριστερὰ μὲν τῆς κεφαλῆς

τοῦ παριστωμἐνου ζῴου φέρει εἰς τρεῖς στίχους

τὴν χρονολογίαν:

1808 Ι Ὁ(κ)τ(ω)β(ρίου) Ι λ᾿

δεξιὰ δὲ τῆς κεφαλῆς εἰς τέσσαρας στίχους:

Ἐπιστάτης τοῦ κάστρου Μπεκὴρ Ι Ζογα-

δοῦ Ι ρος.

Ἐκ τῶν λοιπῶν ἀποκτημάτων τοῦ Μουσείου

τῆς Πρεβέζης διασωθέντα μετεφέρθησαν ὡσαύ-

τως εϊς Νικόπολιν πολλὰ τμήματα σαρκοφάγων

φέροντα ἀνάγλυφον διακόσμησιν ἢ καὶ ἐπιγρα-

φὰς καὶ τὸ ἐν εἰκ. 8 εἰκονιζόμενον κάλυμμα

μαρμαρίνης σαρκοφάγου φέρον ἀνάγλυφον

παράστασιν τοῦ νεκροῦ ἀνακεκλιμένου ἐπὶ
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στρωμνῆς μετὰ προσκεφαλαίου κατὰ συνήθη

τύπον τῶν ρωμαϊκῶνἲχρόνων.

Μεταξὺ τῶν διασωθέντων συγκαταλέγονται

Εἰκ. β α- β. Συνανήκοντα [τεμάχια οἰκοδομικῆς

επιγραφης-

εἰς μέγαν ἀριθμὸν ἀρχιτεκτονικὰ μέλη διάφορα,

κυρίως κωνίσκοι, ἐπίκρανα, κοσμῆται καὶ κιο-

νόκρανα, ἐν οῖς καὶ τὰ εἰκονιζόμενα ἓν six. 9.  

Τὸ ἓν εῖκ. 10 εἶναι. τὸ αὐτὸ πρὸς τὸ ἐν) ΑΕ
1922 σ. 77 εἰκ. 22 (ἄνω), Τὸ ἓν eta. 11 βυζαν-

τινὸν κιονόκρανον κοσμούμενον διὰ περιστερῶν

Εἰκ. 7. Βάθρον ἐνεπίγραφον.

Εἰκ. 8. Μαρμάρινον κάλυμμα σαρκοφάγου.

Εἰκ. 9. Μαρμάρινα κιονόκρανα.

κατὰ τὰς γωνίας προέρχεται ἐκ Παλαιοροφό-
ρου, χωρίου παρὰ τὸ Ζάλογγον καὶ εἵναιἱἓπίσης
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ἐκ τῶν διασωθέντων ἀποκτημάτων τοῦ Μου-

σείου Πρεβέζης.

Τέλος διεσώθησαν ἐπιτύμβιοί τινες πλάκες

Εἶκ. 10. Μαρμάρινον ἐπίκρανον.

Είκ. 11. Βυζαντινὸν κιονόκρανον ἐκ Παλαιοροφόρου-

Εἰκ. 12. Ἐπιτυμβία πλὰξ ἐνεπίγραφος.

ἐνεπίγραφοι, ἐν αἷς καὶ ἡ ἐν six. 12, ἧς τὸ
κείμενον ἔχει οὗτως

Νοβία Σωτη Ι ρὼ ἐτῶν (vacat) | Ζώσιμος Ι
ἐτῶν KB’ Ι χαῖρε.  

Πέτσα ΑΕ 1950-1951
 

Τὸ ῥωμαϊκὸν nomen genti1e Novius
ἀπαντᾷ ἑλληνιστὶ καὶ ἀλλαχοῦ. Παρὰ τὰ ἀνόα
ματα Σώτειρα, Σώτηρα, Σωτηριάς, Σωτηρίας

ἀπαντᾷ καὶ Σωτηρὼ π. χ. ἐν ἐπιγραφῇ ἐκ Τεγέας

BCH XXXVI (1912) σ. 380 κἐξ. (Κ. Α. Ρω-
ματος). Τὸ ὄνομα Ζώσιμος σύνηθες.

Καὶ ταῦτα μὲν ὅσον ἀφορᾷ τὸ Μουσεῖον τῆς

Πρεβέζης, τὸ ὁποῖον κατηργήθη πλέον κατόπιν

τοῦ βομβαρδισμοῦ καὶ τῆς μεταφορᾶς εἷς Νικὀ-

πολιν τῶν ἐναπομεινάντων ἐκ τοῦ βομβαρδισμοῦ

ἀρχαίων αὐτοῦ 1.

ΠΕΡΙΣΥΛΛΟΓΗ ΑΡΧΑΙΩΝ

Ἐν Νικοπόλει προσετέθη μέγας ἀριθμὸς

ἀρχαίων ἀντικειμένων ἐκ περισυλλογῆς. Κατὰ

τὰ ἔτη τῆς κατοχῆς ἐφαρμογὴ τῶν περὶ

προστασίας τῶν ἀρχαιοτήτων διατάξεων ἦτό.

νηοε. Χωρικοί, κυρίως κάτοικοι τοῦ πλησίον

χωρίου Μύτικα, καλλιεργοῦντες τὸν χῶρον ἐντὸς

καὶ ἐκτὸς τῶν βυζαντινῶν τειχῶν τῆς Νικοπό-

λεως, ἀλλὰ καὶ τμήματα στρατοῦ τῶν Ἰταλῶν

καὶ Γερμανῶν κατακτητῶν κατὰ τὴν κατα-

σκευὴν ὀχυρωματικῶν ἔργων ἀπεκάλυψαν πλῆ.

θος ἀρχαίων, τὰ ὁποῖα ἐσημείωσα περιελθὼν

ἐπανειλημμένως κατὰ τὰ ἔτη 1945-1946 τὰς

οἰκίας τοῦ χωρίου Μύτικα καὶ τοὺς πέριξ τῆς

Νικοπόλεως ἀγρούς. Περὶ τῶν εὑρεθέντων ἐντὸς

τῶν οἰκιῶν ἀρχαίων καὶ δὴ περὶ τοῦ ἀκριβοῦς

τόπου τῆς εὑρέσεώς των οἱ κάτοχοι τούτων

δί εὐνοήτους λόγους συνήθως δὲν παρεῖχον σα-

φεῖς πληροφορίας. Πρόχειρος ἀπάντησις ἦτο ὅτι
προέρχονται ἐκ τῶν ἰταλικῶν καὶ γερμανικῶν

ὁχυρωμάτων, τὰ ὁποῖα διέλυσαν κατόπιν τῆς
φυγῆς τῶν κατακτητῶν. Εἰς τοιαύτας περιπτώ-

σεις ἠρκέσθην νὰ σημειώσω τὸ ὄνομα τοῦ χωρι-

κοῦ, ἐν τῇ οἰκίᾳ καὶ ὐπὸ τὴν κατοχὴν τοῦ ὁποίου
εὐρίσκετο ἕκαστον ἀρχατον, ἐλπίζων ὅτι οὕτω

θὰ ἐπιτευχθῇ ἐν καιρῷ ἦ ἐξακρίβωσις πλειό-

νων πληροφοριῶν.

Καταχωρίζω κατωτέρω πρῶτον τὰ μεταφερ-

! Σπουδαίως συνετέλεσεν, ὥστε νὰ μεταφερθοῦν
ἀζημίως τὰ ἀρχαῖα ἐκ Πρεβέζης εἰς Νικὀπολιν ὁ ὑπη-
ρετῶν τότε ἐν Πρεβέζῃ νέος Ἄγγλος ἀρχαιολόγος
κ. Don Nico1. Εἰς τὸ θερμὸν ἐνδιαφέρον, μεθ᾿ οὖ
παρηκολούθησεν ὰπ᾿ ἀρχῆς μέχρι τέλους τὴν ἐργα-
σίαν. ὀφείλεται καὶ ἡ παροχὴ μηχανικῶν μέσων, δί ὧν
κατέστη δυνατὸν νὰ μεταφερθοῦν ὀγκώδη μάρμαρα,
ἄλλως δυσμετακόμιστα.
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θέντα εἰς τὸ Φυλάκιον σπουδαιότερα ἢ μᾶλλον

εὐμετακόμιστα ἀρχαῖα καὶ ἐν συνεχείᾳ ὅσα ἐση-
μείωσα μέν, ἀλλὰ δὲν ἠδυνήθην νὰ μεταφέρω

εἰς τὸ Φυλάκιον.

ΑΡΧΑΙΑ ΕΚ ΪΟΥ ΧΩΡΙΟΥ ΜΥΚΑ

ΜΕΤΑΦΕΡΘΕΝΤΑ ΕΙΣ ΤΟ ΦΥΛΑΚΙΟΝ ΤΗΣ ΝΙΚΟΠΟΛΕΩΣ

Ἐκ τῆς οἰκίας Γεωργίου Ντίτσιου:

1. Τεμάχιον μαρμαρίνου κιονοκράνου ρω-

μαἲκῶν χρόνων μετὰ μέρους τοῦ συμφυοῦς

Εἰκ. 13. Τεμάχιον ρωμαϊκοῦ κιονοκράνου.

ἀρραβδώτου κίονος, ἀπὸ τοῦ ὁποίου διακρίνεται

δί ἀναγλύφου δακτυλίου. Τὸ κιονόκρανον

κοσμεῖται διὰ φύλλων ἀκάνθης καὶ ᾠῶν

(εὶκ. 13).
2. Τμῆμα βάσεως κίονος φερούσης ἐν μέσῳ

δύο τροχίλων σκοτίαν- ὕψος 0,20 μ., μέγ. σῳζ.
μῆκος 0,43 μ.

3. Τμῆμα ὁμοίας βάσεως ὕψος 0,15 μ.,

μέγ. σῳζ. μῆκος 0,36 μ.

Ἐκ τῆς οἰκίας Ἀθανασίου Ντόμαρηι
4. Ἰωνικὸν κιονόκρανον φέρον ἐπὶ τῆς

κάτω πλευρᾶς του τὰ γράμματα Α Γ. Ἀνευρέθη
κατὰ πληροφορίαν τοῦ κατόχου ἐντὸς ἰδιοκτήτου
ἀγροῦ του κάτωθεν τῶν ἐρειπίων τοῦ θεάτρου
τῆς Νικοπόλεως τοῦ κοινῶς λεγομένου «Σκο-

τεινή ». Ἄβαξ τετράγωνος πλευρᾶς μήκους Ο,42 μ.
Μέγιστον ὕψος 0,20 μ.

5. Τεμάχιον μαρμαρίνου ἀναγλύφου σῷζον
τὸ ἄνω τμῆμα λεοντοκεφαλῆς ἤτοι μέρος τοῦ
μετώπου καὶ τοὺς παρ᾿ αὐτὸ βοστρύχους μέ-
γισται σωζόμεναι διαστάσεις 0,24X030 μ.  

Ἐκ τῆς οἰκίας Νικολάου Κουρεμένου:
6. Δωρικὸν κιονόκρανον μετὰ τμήματος συμ.

φυοῦς κίονος ὁλικὸν ὕψος 0,33 μ., μῆκος πλευ-

ρᾶς τοῦ ἄβακος 0,42 μ.

7. Τμῆμα ἀρχιτεκτονικοῦ κυκλικοῦ μέλους

μὲ περιχείλωμα. Ἐσωτερικῶς ἐκοιλάνθη μετα-

γενεστέρως μέγιστον ὕψος 0,41 μ.

8. Βάθρον ὀρθογώνιον διακεκοσμημένον
δί ἀναγλύφου ρόδακος κατὰ τὴν μίαν τῶν
πλευρῶν. Ἄνω τόρμος. Ὕψος 0,62 μ., διαστά-

σεις τῶν πλευρῶν τῆς ἄνω ἐπιφανείας Ο,17><
0,11 μ.

Εἰκ. 14. Ἐπιτυμβία πλὰξ ἐνεπίγραφος.

9. Τεμάχιον μὲ πεπλατυσμένην κυκλικὴν
βάσιν καὶ κατὰ τὴν μίαν πλευρὰν ἄνθέμιον᾿
κάτω διάμετρος 0,25 μ., μέγ. σῳζ. ὕψος 0,17 μ.

10. Τμῆμα κιονίσκου ἐκ φαιοῦ μαρμάρου
φέρον συνεστραμμένας ραβδώσεις μέγ. ὕψος
0,39 μ., διάμετρος 0,22 μ.

Ἐκ τῆς οἰκίας Σαρακηνοῦ:
11. Πλὰξ ἐπιτύμβιος ἐκ φαιοῦ μαρμάρου φέ-

ρουσα ἐπιγραφὴν ρωμαϊκῶν χρόνων (six. 14)'
σῳζ. ὕψος 0,50 μ., πλάτος 0,23 μ., πάχος περὶ
τὰ 0,04 μ.

ΕΥΝΦΕΡΟΥ

CA ΕΤΩΝ

Ω

ΧΑΙΡΕ

ΣυνφέρουΙσα ἐτῶν | E." Ι
Χαῖρε.

Τὰ ὀνόματα Συνφέρων, Συμφέρουσα κ.τ.ὅ.
ἀπαντῶσι πολλάκις κυρίως ἐν ἐπιγραφαῖς ἰδὲ
προχείρως παρὰ PAPE-BENSELER ἐν λ.

12. Τεμάχιον ἐκ μαρμαρίνης σαρκοφάγου
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σῷζον μέρος τῆς διακοσμήσεως δί ὡοειδῶν φύλ-

λων καὶ ἀστραγάλού μέγ. μῆκος 0,40 μ., μέγ.

ὕψος Ο,22 μ., πάχος περὶ τὰ 0,10 μ.

13. Μαρμάρινον τεμάχιον ἀναγλύφας διακε-

κοσμημένον᾿ μέγισται διαστάσεις 0,19XO,13

X0,08 μ.
Ἐκ τῆς οἰκίας Ἐοργυίας Κουρεμένου:

14. Κολουροπυραμιδοειδὲς ἐπίθημακιονίσκού

διαστάσεις 0,61X0,23X0,14 μ.
15. Ὅμοιον διαστάσεων 0,50 x0,30X0,15 μ.
16. Βάσις περιρραντηρίου σῴζουσα καὶ μέρος

τῶν 27 ραβδώσεων τοῦ ποδός κάτω διάμετρος
0,60 μ., μέγ. σῳζ. ὕψος 0,27 μ.

17. Μικρὸν ἰωνικὸν κιονόκρανον πεσσίσκού

διαστάσεις Ο,20X 0,16 x 0,08 μ.

Ἐκ τῆς οἰκίας Π. Τζαμουράνου:
18. Ἐπίθημα κιονίσκου ὅμοιον τοῖς ἀνωτέρω

ῦπ᾿ ἀριθ. 14 καὶ 15᾿ διαστάσεις 0,55><0,24

XO,13 μ.

Ἐκ τῆς οἰκίας Δ. Λελόβα:
19. Ὅμοιον τῷ προηγουμένῳ ἐπίθημα φέρον

κατὰ τὰς δύο πλευρὰς διακόσμησιν δί ἀναγλύ-

φων φύλλων᾿ μῆκος πλευρῶν τῆς ἄνω ὀρθογω-

νίου ἐπιφανείας 0,55X 0,20 11., διάμετροι τῆς

κάτω ἐλλειψοειδοῦς ἐπιφανείας 0,35x0,20 μ.

Προέρχεται κατὰ τὴν πληροφορίαν τοῦ κατόχου

ἐκ τοῦ ἀγροῦ του παρὰ τὴν θέσιν «Ἀραπό-

πορτα».
20. Βάσις παραλληλεπίπεδο στηριζομένη κα-

τὰ τὰς τέσσαρας γωνίας εἰς πόδας λέοντος δια-

στάσεις 0,50X0,38 x0,23 μ.

Ἐκ τῆς οἰκίας Γεωργίου Ντόμαρη:
21. Μαρμάρινον κιονόκρανον εἰς δύο τεμάχια

ὅμοιον πρὸς τὰ ἀνωτέρω εἰκονιζόμενα ἐν εἰκ. 7-
ὕψος 0,30 11., κάτω διάμετρος 0,22 μ.

Ὑπὸ τοῦ ἱερέως Βασιλείου Nτούσια παρεδόθη:

22. Μαρμάρινον τεμάχιον διακεκοσμημένον

δί ἀναγλύφου φύλλου ἀκάνθης καλῆς τέχνης-

διαστάσεις τοῦ τεμαχίου δὲν ἐσημειώθησαν.

ΑΡΧΑΙΑ ΣΗΜΕΙΩΘΕΝΤΑ ΕΝ ΜΥΤΙΚΑ ΚΑΙ ΜΗ ΜΕΤΑ-

ΦΞΡΘΕΝὙΑ ΕΙΣ ΤΟ ΦΥΛΑΚΙΟΝ TH! ΝΙΚΟΠΟΛΕΩΣ

Παρὰ τὸ «πηγάδι τοῦ Ντίτσιου» σπόνδυλος
ὄκταπλεύρου κίονος πάχους ἄνω 0,41 μ. καὶ κιο-

νόκρανον ἀποκεκρουμένον πανταχόθεν καὶ ἐσω-

τερικῶς κοιλανθὲν πρὸς μεταγενεστέραν χρῆσιν,
Παρὰ τὴν οἰκίαν Σπ. Ντομάρη δωρικὸν κιο-

νόκρανον μετὰ μέρους συμφυοῦς κίονος κοιλαν-  
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θὲν ὡσαύτως πρὸς μεταγενεστέραν χρῆσιν. Ρα-
βδώσεις δὲν διακρίνονται- ἄβακος μῆκος τῆς

πλευρᾶς 0,50 μ., ὸλικὸν ὕψος 0,20 μ.

Παρὰ τὴν οἰκίαν Δημ. Ντιτσίου βάσις κίονος
διῃρημένη εἰς ἄβακα, τροχίλον καὶ σκοτίαν᾿ μέγ-

μῆκος 0,44 μ., ὕψος 0,19 μ.

Ἐν τῇ οἰκίᾳ Εὐστρατίου Πανούσου ἐντετοι-
χισμένον ἰωνικὸν κιονόκρανον.

Παρὰ τὰς οἰκίας Γρηγορίου καὶ Σπυρίδωνος

Σαλιάρη ἥμισυ κίονος ἐκ φαιοῦ μαρμάρου κοί-

λανθέν, ἵνα χρησιμεύσῃ ὡς σκάφη καὶ σπόνδυ-
λος ὸκταπλεύρου κίονος.

Παρὰ τὴν οἰκίαν Δημ. Παππἄ βάσις μετὰ
μέρους τοῦ κίονος φέροντος 20 ραβδώσεις καὶ

ἰωνικὸν κιονόκρανον πανταχόθεν ἀποκεκρου-

μένον.

Παρὰ τὴν οἰκίαν Ἀνδρέου Παππᾶ τμῆμα

βάσεως κίονος, τμῆμα ἰωνικοῦ κιονοκράνου καὶ

τεμάχιον φέρον διακόσμησιν δί ἀναγλύφων

φύλλων.

Παρὰ τὴν οἰκίαν Παναγιώτου Πάσχου δωρι-
κὸν κιονόκρανον κοιλανθὲν ἐσωτερικῶς πρὸς

χρησιν.

ΑΡΧΑΙΑ ΕΚ ΤΩΝ ΠΕΡΙ ΤΗΝ ΝΙΚΟΠΟΛΙΝ ΑΓΡΩΝ

Ἀνὰ τοὺς ἀγροὺς περὶ τὴν Νικόπολιν εὗρέ-

θησαν τὰ κατωτέρω ἀρχαῖα, ἐκ τῶν ὁποίων τὰ

σπουδαιότερα μετεφέρθησαν εἰς τὸ Φυλάκιον.

Ἐν θέσει «Βολιό»:

1. Ἰωνικὸν κιονόκρανον κάτω διάμετρος

0,31 11., ἄνω διαστάσεις ἄβακος Ο,34><Ο,37 μ.

2. Τὸ ἄνω τμῆμα κίονος τῆς αὐτῆς διαμέ-

τρου ἄνω πρὸς τὸ προηγούμενον κιονόκρανον

Ο,31 μ.. Σωζόμενον ὕψος 0,82 μ.

3. Τεμάχιον ὀρθογώνιον ἐκ φαιοῦ μαρμά-

ρου ἀπολῆγον κατὰ τὸ ἓν ἄκρον εἰς κύλινδρον.

Ἄνω φέρει ἐπιμήκη ἐντομὴν καὶ τόρμον᾿ δια-

στάσεις Ο,64 X 0,25 X 0,21 μ.

Παρὰ τὸ φρέαρ Δημ. Νάτσιου:

4. Μαρμάρινος λέων ἐφθαρμένος καὶ ἐλλι-

πὴς κατὰ τὸ κάτω ἥμισύ μέγ. σῳζ. μῆκος 0,7ομ.,

πάχος περὶ τὰ 0.22 μ.

5. Στήλη φέρουσα ἀνάγλυφον διακόσμησιν
διάφορον ἐν ἑκάστη πλευρᾷ- ὕψος 1,55 μ.,
διαστάσεις ἄνω ἐπιφανείας 0,68X0,21 μ., κάτω

ἐπιφανείας Ο,64χο,21 μ.

δ, Ἐκ καταστραφέντος ὑπὸ τοῦ καλλιεργητοῦ
κυκλικοῦ μνημείου εὑρέθησαν λίθοι τινὲς τεθραυ.



ΑΕ 19504951 Εἰδήσεις ἐκ τῆς 1οηβ ἀρχαιολογικῆς περιφερείας (Ἠπείρου) 39
 

σμένοι ἐπιμελοῦς ἐργασίας καὶ φέροντες διακο-

σμητικοὺς τεκτονικοὺς ἀγκῶνας. Εἴς σῴζων τὸ
ἀρχικὸν ὕψος ἀφέθη ἐκεῖ.. Ἀλλα τινὰ τεμάχια

μετεφέρθησαν εἰς τὸ φυλάκιον, Μικρὰ σκαφῆ

θὰ ἀπέδιδεν ἴσως σημαντικὰ ἀποτελέσματα. Ἐκ
τοῦ αὐτοῦ μνημείου προέρχεται πιθανῶς τὸ

κατωτέρω:

7. Ἀρχιτεκτονικὸν μέλος ἀδιακόσμητον πά-

χους μειουμένου ἀπὸ 0,19—0,16 μ. Λοιπαὶ

διαστάσεις 0,60 X0,18 μ.

Ἐν τῷ ἀγρῷ Δημ. Παππᾶ:

8. Κορινθιακὸν κιονόκρανον κεκοσμημένον

διὰ διπλῆς σειρᾶς φύλλων ἀκάνθης κάτω διά-

μετρος 0,32 μ., ὕψος 0,34 μ.

Ἐν θέσει «Κολόννες» :

9. Ἰωνικὸν κιονόκρανον᾿ κάτω διάμετρος

0,40 μ., μέγ. μῆκος 0,60 μ., μέγ. ὕψος 0,20 μ.

Ἐν τῷ ἀγρῷ Γερ. Γκούμα ἓν θέσει «Μα-

τσουγιάννενα».

10. Δύο τεμάχια συνανήκοντα έκ φατνώματος,

τοῦ ὁποίου καὶ τὸ ὑπόλοιπον μέρος προσφάτως

εἶχε θραυσθῆ πάχος 0,23 μ., μέγ. σῳζ. πλάτος

(τὸ ἥμισυ τοῦ ἀρχικοῦ πιθανῶς) Ο,47 μ., μέγ.
σῳζ. μῆκος 1,20 μ. Πιθανὸν ἀρχικὸν μῆκος

1,82 μ.

11. Εἰκονιστικὴ προτομὴ ρωμαίου μεσήλικος

ἐφθαρμένη κατὰ τὸ πρόσωπον (sin. 15)‘
ὕψος Ο,38 μ., πλάτος κατὰ τοὺς ὤμους Ο,29 μ.

Ἐν τῷ ἀγρῷ Ἰωάννου Σιούκα εὑρέθη με-
ταφερθὲν εἰς τὸ φυλάκιον:

12. Μικρὸν τμῆμα πλίνθου φέρον σφρά-

γισμα μὲ τρία γράμματα ἐντὸς ἕμπιέστου ὀρθο-

γωνίου διαστάσεων 0,11 X0,08 μ. (sin. 16).
Πλίνθου πάχος 0,08 μ.

Ἐν θέσει «Νικολάρα» εὑρεθὲν παρεδόθη

ὐπὸ Ἀλεξάνδρου Μπατσούλη:

13. Τμῆμα ἐνεπιγράφου ἐπιτυμβίου πλακὸς

σᾥζον τὸ τέλος τῆς ἐπιγραφῆς XAIPE.

Ὑπὸ τοῦ Ἀνδρέου Παππἄ παρεδόθησαν τὰ

κατωτέρω ἀρχαῖα μὴ δηλωθέντος τοῦ τόπου
προελεύσεως ἑνὸς ἑκάστου τούτων:

14. Ἐπιτύμβιος πλὰξ λιθίνη φέρουσα ἐπιγρα-

φὴν ὑστέρων ῥωμαϊκῶν χρόνων᾿ διαστάσεις τῆς

πλακός 0,31 X 0,24 X 0,04 μ.:

ῦΕΡΠ-ΕΝ
I-Ic ΑΓΚΑΙΟΥ ἤτοι : Περιγένης

Δικαίου

Ἀμφότερα τὰ ὀνόματα γνωστὰ ἰδὲ προχείρως

παρὰ PAPE-BENSELER ἐν λ.  

15. Μικρὰ μαρμαρίνη κεφαλὴ ἀγαλματίου

ἡμιτελής ὕψος 0,15 μ.

16. Πλὰξ μαρμαρίνη φέρουσα ἀνάγλυφον

διακόσμησιν διὰ φύλλων ἀκάνθης κ.λ.π. Πάχος
0,οῦ μ., λοιπαὶ διαστάσεις 0,34><Ο,17 μ.

Εἰκ. 15. Ρωμαϊκὴ προτομή.

17. Τμῆμα κιονίσκου ἐκ μαρμαρίνου ἀγάλ-
ματος. Ἐπὶ τοῦ κιονίσκου βαίνει ἀνάγλυφος

Εἰκ. 16. Σφράγισμα ἐπὶ πλίνθου (1: 4).

κληματὶς φέρουσα φύλλα καὶ σταφυλάς σφζ.
ὕψος 0,22 μ,, πάχος περὶ τὰ 0,09 μ.

ΜΝΗΜΑ κικοττοΛεοε

Περὶ τῆς τύχης τῶν μνημείων καὶ τῶν ἀρ-

χαιοτἤτων τῆς Νικοπόλεως κατὰ τὰ ἔτη τοῦ

πολέμου καὶ τῆς κατοχῆς ἐγένετο βραχὺς λόγος

ἐν τῷ δημοσιεύματι τοῦ Ὑπουργείου Θρησκευ-

μάτων καὶ Ἐθνικῆς Παιδείας ὐπὸ τὸν τίτλον:

Ζημίαι τῶν Ἀρχαιοτήτων ἐκ τοῦ πολέμου καὶ

τῶν στρατῶν κατοχῆς σ. 26,55,66 καὶ 90 ι, Ἀπὸ

1 Πρβ. Works of Art in Greece (Losses and
Surviva1s in the War) London 1946 σ. 49-60.
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τῆς ἀπελευθερώσεως ἐξ ἄλλου ἐγένοντο μικραὶ

μόνον ἐργασίαι στοιχειώδους προστασίας καὶ συν-

τηρήσεως (ἀνακατασκευὴ ὑποστέγων τῶν ψηφι-

δωτῶν κ.λ.π.). Ἐργασίαι ἄξιαι λόγου ἐπιδρῶσαι
ἀμέσως ἐπὶ τῶν μνημείων δὲν ἐγἑνοντο. Περιτ-
τὸν νὰ τονισθῇ ἐνταῦθα ἢ ἐπείγουσα ἀνάγκη ἀνα-

λήψεως γενναίων ἔργων ἀνασκαφῆς καὶ συντή

Εἰκ. 17. Καμάρα τοῦ ὑδραγωγείου τῆς Νικο-
πόλεως ῦπὲρ τὸν ροῦν τοῦ ποταμοῦ Λούρου.

ρήσεως τοῦ ἀπεράντου ἐρειπιῶνος. Εἶναι γνωστὴ

ἦ σπουδαιότης τῆς Νικοπόλεως. Ἐκ τῶν ἐρευ-

νηθἐντων ὀλίγον ἀρχαιολογικῶν τόπων τῆς

Ἑλλάδος εἶναι ἴσως ὁ πλουσιώτερος.
Ἐπ᾿ εὐκαιρία παρέχονται ἐνταῦθα δύο εἰκό-

νες τοῦ μεγαλειώδους ὑδραγωγείου τῆς Νικο-

πόλεως (σίκ. 17 καὶ 18). Δεικνύουν τμήματα

παράπλευρα τῆς γεφύρας, δί ἧς διωχετεύετο τὸ

ὕδωρ ἐκ τῆς πηγῆς παρὰ τὴν θέσιν Ἅγιος

Γεώργιος ἀνατολικῶς τοῦ ποταμοῦ Λούρου εἰς

τὴν δεξιὰν (δυτικὴν) τοῦ ποταμοῦ πλευράν,

ὅθεν δί ὑδραγωγείου μήκους δεκάδων χιλιο-

μέτρων ἤγετο εἰς τὴν Νικόπολιν.

2. ΣΤΡΟΓΓΥΛΗ

‘H Στρογγυλὴ εἶναι χωρίον τοῦ Νομοῦ Ἄρτης
κείμενον κατὰ τὰ δρια τοῦ Νομοῦ τούτου καὶ
τοῦ Νομοῦ Πρεβέζης παρὰ τὸν ποταμὸν Λούρον
πρὸς τὴν θάλασσαν τοῦ Ἀμβρακικοῦ κόλπου.  

ΑΕ 1950-1951
 

Εἶναι προσιτὸν ἐξ Ἄρτης δί ἀμαξιτῆς ὁδοῦ ἢ

ἐκ τῆς ἐπὶ τῆς ὁδοῦ Πρεβἑζης-Ἶωαννίνων θέ-
σεως Πἐτρα, ὅταν ἀποσύρωνται τὰ ὕδατα τοῦ

κατὰ τὸν χειμῶνα κατακλύζοντας τὴν περιφέ-
ρειαν ἐκείνην «βάλτου».

Ἐξ ἀφορμῆς ἀναφορᾶς τοῦ δημοδιδασκάλου

Γ. Γαζέτα περὶ ἀποκαλύψεως ψηφιδωτοῦ δαπέ-

L ,ΟΙ

k «τ

Είκ. 18. Ἕτερον τμῆμα τῆς γεφύρας τοῦ

ὗδραγωγείου, δί ἧς διωχετεύετο τὸ ὕδωρ
ἐκ τῆς ἀνατολικῆς εἰς τὴν δυτικὴν πλευρὰν

τῆς χαράδρας του Λούρου.

δου ἐπεσκέφθην τὴν Στρογγυλὴν τὴν 28ην Φε-

βρουαρίου 1946, εἰς ἐποχὴν δηλαδὴ ἀκατάλλη-

λον πρὸς ἔρευναν ἐκεῖ. Μόνον ἐξ ἀποστάσεως

ἀντίκρυσα ὗπὲρ τὴν ἐπιφάνειαν τῶν ὑδάτων τοῦ

βάλτου λείψανα κτηρίων κλασσικῆς τοιχοδομίας.

Ἀνασκαφικὴ ἔρευνα τοῦ τόπου κατὰ τὸ θέρος,

ὅτε ἀποσύρονται τὰ ὕδατα, ἀσφαλῶς θὰ δώσῃ

εὐρήματα κρυπτόμενα ὐπὸ τὴν ἐκ τοῦ βάλτου

ἐπίχωσιν. Θὰ διαφωτίσῃ δὲ καὶ τὴν τοπογρα-

φίαν τῆς ἠπειρωτικῆς ταύτης παραλίας, ἥτις

ἀπέκτησε σπουδαιότητα ἤδη ἀπὸ τῶν ἀρχαϊκῶν

χρόνων διὰ τῆς ἀποίκισες της ὑπὸ Κορινθίων 1.

1 Ἰδὲ κυρίως Ε. OBERHUMMER Akarnanien,
Ambrakia, Amphi1ochien, Leukas im A1tertum
Μόναχον 1887. Ο συγγραφεὺς τοποθετεῖ ἐν τῇ θέσει
τοῦ νοτίως τῆς Στρογγυλῆς ἐπινείου Σαλαωρά τὴν
ἀρχαίαν ἠπειρωτικὴν πόλιν χαράδραν (ἔ.ἀ. σ. 26). Τοῦ.
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Προσιτὰ ὑπῆρξαν κατὰ τὴν ἐπίσκεψίν μου

λείψανα πλινθοκτίστου ρωμαϊκοῦ κτηρίου, λου-

τροῦ πιθανῶς. Τοῦτο κεχωσμένον μέχρι τῶν

ὑπερθύρων σώζεται κατὰ τὴν μίαν τῶν πλευ-

ρῶν, τὴν ῦπ᾿ ἀρ. 5 ἐν τῷ προχείρῳ σχεδίῳ τῆς

sin. 19, εἰς ὕψος 2,4 μ. ὑπὲρ τὸ ὑπέρθυρον

διακρινόμενον ἐν τῇ εἰκ. 20 κάτωθεν τυφλοῦ

ἀνακουφιστικοῦ τόξου. Ἐπὶ τῶν ἐρειπίων δια-
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Εἰκ. 19. Ρωμαϊκὸν λουτρὸν παρὰ τὴν Στρογ-
γυλὴν Ἄρτης (1= 200).
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κρίνεται σαφῶς ὀκτάπλευρος κεντρικὸς χῶρος

πλάτους 7-8 μ., ὅστις ἦτο πιθανῶς θολοσκέπα-

στος καὶ ἐπεκοινώνει διὰ θυρῶν πρὸς ὅλας ἴσως

τὰς πλευρὰς μετ᾿ ἄλλων δωματίων. Τοὐλάχιστον

κατὰ τὰς πλευρὰς 2, 4, 5 καὶ 7 φαίνονται κεχω-

σμέναι ὄρθιαι μονόλιθοι παραστάδες θυρῶν καὶ

τὰ ὀγκώδη λίθινα ῦπέρθυρα.
Εἰς μίαν τῶν πλευρῶν (ὗπ᾿ ἀρ. 6 τοῦ σχεδίου

τῆς εϊκ. 19) συνάπτονται τοῖχοι πρὸς ἔξω τοῦ

κεντρικοῦ χώρου, ἐφ᾿ ὧν ἔβαινε καμάρα. Ἴχνη

καμάρας διατηροῦνται καὶ κατὰ τὴν παραπλεύ-

ρως I‘m” ἀρ. 5 πλευράν.

Παρὰ τὸ κτήριον τοῦτο ὑπάρχει φρέαρ, εἷς

ἴσην δὲ ἀπόστασιν δυτικῶς τοῦ φρέατος ἀπεκα-

λύφθη τὸ ψηφιδωτὸν δάπεδον, περὶ τοῦ ὁποίου

ἀνέφερεν ὁ κ. Γαζέτας. Περαιτέρω ὑπάρχουν

το ἔγινε γενικῶς δεκτόν᾿ πρβ. RE ἐν λ. Charadra.

ΔΗΜ. Ε. ΕΥΑΓΓΕΛΙΔΗ Οἱ ἀρχαῖοι κάτοικοι τῆς

Ἠπείρου σ. 12. Ἀλλὰ τὸ παραδιδόμενον, ὅτι ἔκειτο
παρὰ τὴν θάλασσαν, δὲν ἐμποδίζει νὰ δεχθῶμεν, ὅτι
ἔκειτο βορειότερον τῆς σημερινῆς παραλίας. Η πε-

ριοχὴ ὑπέστη μεταβολὰς ἐκ τῶν προσχώσεων τοῦ
Λαύρου, ὁ ὁποῖος ἐξ ἄλλου καὶ σήμερον εῖναι πλωτὸς
μέχρι σημείου κειμένου βορειότερον τῆς Στρογγυλῆς.
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λίθινα μεγάλα τριβεῖα καὶ ἐλαιοπιεστήρια ἢ
ληνοί, λείψανα δὲ πλινθοκτίστων κτηρίων δια-
κρίνονται τῇδε κἀκεῖσε. Ὄστρακα ἢ ἄλλας
ἐνδείξεις κλασσικῶν χρόνων δὲν διέκρινα ἐν μέσῳ
τῶν ἐρειπίων τούτων 1.

3. ΑΜΒΡΑΚΙΑ
Σημαντικὴ διαπίστωσις ἐγένετο κατὰ τὰς

ἀμέσως μετὰ τὴν ἀπελευθέρωσιν ἐργασίας πρὸς

..Ἡ

Λ

Εἶκ. 20. Ἐρείπια Ρωμαϊκοῦ κτηρίου, λουτροῦ πιθανῶς,
παρὰ τὸ χωρίον Στρογγυλὴ Ἄρτης.

κατασκευὴν νέας σιδηρᾶς γεφύρας παρὰ τὴν
ἱστορικὴν γέφυραν τῆς Ἄρτης. Ἀπεδείχθη ἀλη-
θὴς ἡ ὐπόθεσις τοῦ καθηγητοῦ κ. Ἀναστ.
Ὁρλάνδου, ὅτι τὸ κατάλληλον τοῦτο σημεῖον
τοῦ Ἀραχθου θὰ εἶχε χρησιμοποιηθῆ πρὸς
ζεῦξιν τοῦ ποταμοῦ πολὺν χρόνον πρὸ τῆς
Τουρκοκρατίας, εἰς ἣν ἀνάγεται ὐπὸ τὴν σημε-
ρινὴν αὐτῆς μορφὴν ἡ ἰστορικὴ γέφυρα 2. Πρὸς
στήριξιν τῆς νέας σιδηρᾶς γεφύρας ἐγένετο ἐκ-
σκαφὴ εἷς βάθος πολλῶν μέτρων περὶ τὰ «πο-
δαρικὰ» τῆς παλαιᾶς. Οὕτως ἀπεκαλύφθη, ὅτι
τὰ κατώτατα θεμέλια εἶναι καθαρῶς ἑλληνικῆς

τοιχοδομίας διὰ μεγίστων ἐπιμελῶς εἰργασμένων
δόμων. Θὰ ἦτο χρησιμώτατον, ἐὰν καθίστατο
δυνατὸν νὰ σχεδιασθῶσι καὶ φωτογραφηθῶσι
τὰ κλασσικὰ ταῦτα θεμέλια, ἀλλ᾿ αϊ τότε συν-

θῆκαι δὲν τὸ ἐπέτρεψαν. Αἱ φωτογραφίαι τῶν

είκ. 21 καὶ 22 ἐλήφθησαν βραδύτερον, ὅτε

τὰ κατώτατα θεμέλια τῶν ποδαρικῶν εἶχον καὶ
πάλιν χωσθῆ.

1 Αἱ ἀρχαιότητες τῆς Στρογγυλῆς ἀναφέρονται ὑπὸ
τοῦ Μητροπολίτου Ἀρτης ΣΕΡΑΦΕΙΜ Δοκίμιον κ.λ.π.

περὶ Ἄρτης καὶ Πρεβέζης (Ἀθῆναι 1884) σ. 45.
ὁ Ἰδὲ ΑΡΧΕΙΟΝ ΤΩΝ ΒγΖ. ΜΝΗΜ. ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ

τ. 2ος (1936) σ. 196.



42 Φωτίου Μ. Πέτσα

Ἐντὸς τῆς πόλεως Ἄρτης καὶ ἀνατολικῶς
τῆς Παρηγορητίσσης ἀπεκαλύφθησαν τὰ βαθμι-

δωτὰ ἐπὶ τοῦ φυσικοῦ βράχου λαξεύματα τῆς

!

ΑΕ 195Ο᾿1951

ὑπὸ τοῦ Ὑπουργείου Παιδείας δημοσίευμα ὑπὸ
τὸν τίτλον: Ζημίαι τῶν Ἀρχαιοτήτων ἐκ τοῦ

πολέμου καὶ τῶν στρατῶν κατοχῆς σ. 66, 83,

«ἦ ν.

»ἔ

Εἰκ. 21. Η γέφυρα τῆς Ἄρτης ἀπὸ ΒΑ καὶ παρ᾿ αὐτὴν ἡ νέα σιδηρᾶ γέφυρα.

εἰκ. 23, τῶν ὁποίων ὃ προορισμὸς δὲν εἶναι

σαφής.
Τέλος εἰσήχθησαν εἰς τὴν Ἀρχαιολογικὴν

Συλλογὴν τῆς Παρηγορητίσσης εὑρήματά τινα,

, ,ἢ

107 καὶ 125 1. Εἰς ταύτας προσετέθησαν μετὰ

τὴν ἀπελευθέρωσιν καὶ νέαι καταστροφαί.

Ἐκ τῶν κεκηρυγμένων Διατηρητέων Ἱστορι-

κῶν Μνημείων παντελῆ σχεδὸν καταστροφὴν

πἐπί

I;
Εὶκ. 22. Η μεγάλη καμάρα τῆς γεφύρας τῆς Ἄρτης ἀπὸ ΝΑ.

κυρίως ἐπιγραφαί, αἵτινες μετὰ τῶν παλαιῶν

κατὰ τὸ πλεῖστον ἀδημοσιεύτων ὑπερβαίνουν

ἤδη τὸν ἀριθμὸν τῶν 4O καὶ θὰ δημοσιευθοῦν,

ἐλπίζω, εἰς τὸν προσεχῆ τόμον τῆς Ἀρχαιολο-

γικῆς Ἐφημερίδος.

4. ΙΩΑΝΝΙΝΑ

Αἱ προξενηθεἵσαι κατὰ τὴν διάρκειαν τοῦ

πολέμου καὶ τῆς κατοχῆς ζημίαι εἰς τὰ μνη-
μεῖα καὶ τὸ Δημοτικὸν Μουσεῖον τῶν Ἰωαννί-
νων ἀναφέρονται διὰ βραχέων εἰς τὸ ἐκδοθὲν  

ὑπέστη ὁ τάφος τοῦ Ἀλῆ-πασᾶ 2. Ἄγνωστοι

ἀφῄρεσαν κατὰ τὴν ἄνοιξιν τοῦ 1946 τὸ μνη-

μειῶδες σιδηροῦν κιγκλίδωμα τοῦ τάφου 3. Αἱ

1 Πρβ. Works of Art in Greece κ.λ.π. σ. 64.

ὁ Ἐκηρύχθη Διατηρητέον Ἰστορικὸν Μνημεῖον διὰ
Διατάγματος τῆς 24.10. 1932 (Φ.Ε.Κ. ῦπ᾿ ἀριθ. 383).

ε Εἰκόνες παρὰ α) GABRIEL REMERAND A1i de
Tébé1en, Pacha de Jannina, Paris 1928, παρένθε-
τος ἐν σ. 274 πίν. ΧΙ εἶκ. 2. β) FRED. Bmssomss-
D. BAUD-Bovv L' Epire berceau des Grecs εἷκ.
70. γ) ANTOINE BON-F. CHAPOU‘I‘IER A Journey

in Greece εἰκ. 115 καὶ ἀλλαχοῦ.
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ἐνέργειαι τῆς Ἐφορείας πρὸς ἀνακάλυψιν τῶν

δραστῶν τῆς θρασείας κλοπῆς καὶ ἀποκατάστα-

σιν τοῦ μνημείου εἰς τὴν προτέραν κατάστασιν

οὐδὲν ἆπἐδωσαν.

Ἐξ ἄλλου ἡ κατὰ τὴν βορείαν πλευρὰν τοῦ

ἰΕἰκ. 23. Λάξευμα τοῦ βράχου ἐν Ἄρτῃ.

τ

Εἷκ. 24. Η καταρρεύσασα τοξοστοιχία
τοῦ Μενδρεσὲ τῶν Ἰωαννίνων.

Μενδρεσὲ τῶν Ἰωαννίνων τοξοστοιχία (είκ. 24)
κατέρρευσε κατὰ Δεκέμβριον 1945 ἕνεκα φθο-

ρᾶς -— ἔκ καιρικῶν ἐπιδράσεων - τῆς κορυφῆς

τῶν τόξων 1. Διεσώθη μόνον τὸ πρὸς βορρᾶν

τόξον στερεωθὲν βραδύτερον δαπάναις τῆς

Διευθύνσεως Ἀναστηλώσεων καὶ τοῦ Δήμου

Ἰωαννιτῶν. Οὕτως ἐστερεώθησαν καὶ τὰ ἐξωτε-

ρικὰ τόξα τῆς ἑστίας τοῦ αὐτοῦ τεμένους 2.

1 Ἰδὲ ΗΠΕΙΡΩΤΙΚΑ ΧΡΟΝΙΚΑ τοῦ ἔτους 1926 σ. 299
κἑξ. Η αὐτόθι εἰκὼν ῦπ᾿ ἀριθ. 24 ἐν τῷ παρενθέτφ
πίνακι Z' δεικνύει τὴν κατάστασιν τοῦ μνημείου, ὅτε
διετηρεῖτο ἐστεγασμένον τὸ προστᾤον.

᾿ Πρβ. ΗΠΕΙΡΩΤΙΚΑ ΧΡΟΝΙΚΑ ἔ.ὰ. σχέδιον ἐν
σ. 299 εἰκ. 26 (Ἀνδρέας Ξυγγόπουλος).  
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Ἐπίσης ἐπεσκευάσθη ἡ νοτία πλευρὰ τοῦ Μεν-
δρεσἐ, ἵνα χρησιμεύσῃ κατὰ παραχώρησιν τοῦ

Δήμου Ἰωαννιτῶν ὡς Γραφεῖον τῆς νεο-

συστάτου Ἐφορείας Ἀρχαιοτήτων Ἠπείρου

(at... 25) ι.
“<1

Εἰκ. 25. Η ἐπισκευασθεῖσα νοτία πλευρὰ
τοῦ Μενδρεσὲ τῶν Ἰωαννίνων.

Εἰκ. 26. Ο κεντρικὸς θόλος τοῦ παρὰ τὸ τζαμὶ

τοῦ Ἀσλὰν-Πασᾶ τουρκικοῦ λουτροῦ.

Ἀλλὰ τὰ κοσμοῦντα τὴν πόλιν τῶν Ἰωαννί-

νων σπουδαῖα τουρκικὰ μνημεῖα ἔχουν ἀνάγ-
κην μεγάλων ἐργασιῶν συντηρήσεως καὶ ἄνα-

στηλώσεως, ἂν πρόκειται νὰ διασωθοῦν ἐκ τῆς

τελείας καταστροφῆς καὶ νὰ ἀξιοποιηθοῦν του-

ριστικὥς. Η τουρκικὴ Βιβλιοθήκη εἶναι ἤδη

ἑτοιμόρροπος 2. Τῆς καταστάσεως τοῦ λουτροῦ

ἀμυδρὰν ἰδέαν παρέχει ἦ (sin. 26) β.

! Πρβ. ΗΠΕΙΡΩΤΙΚΑ ΧΡΟΝΙΚΑ ἔ.ἀ. παρένθετος ἐν
σ. 298 xiv. Z' εἰκ. 25.

ὁ Ἰδὲ ΗΠΕΙΡΩΤΙΚΑ ΧΡΟΝΙΚΑ ἒὰ. σ. 301 εἱκ. 28
καὶ 29. .

! ἔ.ἀ. σ. 302᾿3 εἰκ. 30.
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E'I'I’ITYMBIOI ΕΠΙΓΡΑΦΑΙ ΕΚ ΒΟΤΟΝΟΣΙΟΥ

Τὸ Βοτονόσι εἶναι χωρίον τῆς ἐπαρχίας Με-

τσόβου τοῦ Νομοῦ Ἰωαννίνων ἐπὶ τῆς δημοσίας

ὁδοῦ Ἰωαννίνων- Καλαμπάκας. Παρὰ τοῦτο
κεῖται ἀκρόπολις τετειχισμένη κλασσικῶν χρό-

νων, τὸ νῦν λεγόμενον Λαχανόκαστρον.

Ἐξ ἐρευνῶν κατὰ τὸ 1940 τοῦ τότε ἐκτάκτου

Ἐπιμελητοῦ Ἀρχαιοτήτων Γυμνασιάρχου κ.

Χρήστου Σούλη προῆλθεν ἐκεῖθεν ἀριθμός τις

ἐπιτυμβίων ἐνεπιγράφων στηλῶν, ἐξ ὧν σῴζον-

ται σήμερον ἐν τῷ Δημοτικῷ Μουσείῳ Ἰωαν-

νίνων ἐννέα εἰς τεμάχια κατὰ τὸ πλεῖστον καὶ

ἀσήμαντον θραῦσμα δεκάτης στήλης.

Αὖται εὑρέθησαν ὑπὸ του κ. Σούλη ἐντετοι-

χισμέναι εἰς τοιχάρια τῶν ἀγρῶν ἀναλημματικά,

τὰ λεγόμενα «ρεβένια», παρὰ τὴν θέσιν Τρία
Χάνια. Η θέσις αὕτη κεῖται ἐπὶ τῆς παλαιᾶς

ἡμιονικῆς ὁδοῦ ἐξ Ἰωαννίνων πρὸς Μέτσοβον-

Καλαμπάκαν, παναρχαίας βεβαίως διαβάσεως

τῆς Πίνδου 1, εἰς τοὺς πρόποδας τοῦ προανα-

φερθέντος Λαχανοκάστρου καὶ παρὰ τὴν δεξιὰν

ὄχθην ἑνὸς τῶν κλάδων τοῦ ἐκ τῆς περιοχῆς
ταύτης πηγάζοντος Ἀραχθου ποταμοῦ. Κατὰ

τὰς πληροφορίας τοῦ κ. Σούλη οὐδεμία ἐκ τῶν

στηλῶν προῆλθεν ἐκ τῆς συστηματικῆς ἀνασκα,

φῆς τάφου. Αἰ γενόμεναι ἐξ ἄλλου ἐν τῇ περιο-

χῇ μικραὶ σκαφαὶ οὐδὲν ἀπέδωσαν, προφανῶς

διότι οἱ τάφοι εἶχον ἤδη διαλυθῆ ὑπὸ τῶν

χωρικῶν.

Οθεν ἐλλείψει ἄλλων ἀνασκαφικῶν δεδομένων

ἡ μελέτη θὰ βασισθῆ μόνον εἰς τὰ παρεχόμενα

ῦπ᾿ αῦτῶν τούτων τῶν στηλῶν πενιχρὰ ἐπιγρα-

φικὰ καὶ διακοσμητικὰ στοιχεῖα.

χαρακτηριστικὴ εἶναὶ πρωτόγονος μορφὴ

τῶν στηλῶν. Ἅπασαι εἶναι ἐξ ἐγχωρίου φαιοῦ

σχιστολίθου προσφερομένου εὐκόλως πρὸς κοπὴν

πλακῶν καὶ πρὸς χάραξιν ἐπὶ τῆς ἐθρύπτου

ἐπιφανείας. Τὸ πάχος τῶν πλακῶν εἶναι τὸ τῆς

φυσικῆς καταστάσεως αὐτῶν ὡς ἐξορύσσονται

ἐκ τοῦ ἐδάφους. Αἰ λοιπαὶ διαστάσεις κανονί-

ζονται, ὤστε συμφώνως πρὸς τὸν γενικὸν κανόνα

! Ἰδὲ BSA. ΧΧΙΙ (1933) σ. 133 κέξ. καὶ τελευ-
ταίως ΔΗΜ. Ε. ΕΥΑΓΓΕΛΙΔΗ Οἱ ἀρχαῖοι κάτοικοι τῆς
Ἠπείρου σ. 11, 18 καὶ σημ. ὗπ᾿ ἀριθ. 49 (ἐν τέλει τοῦ
κειμένου), ἔνθα καὶ ἡ προηγουμένη βιβλιογραφία ἐπὶ
τοῦ ζητήματος. Ἐν τῇ περιοχῇ τοῦ Μετσόβου τοπο-
θετεῖται ἡ ἀρχαία Παρωραία.  

τὸ ὕψος νὰ εἶναι μεγαλύτερον τοῦ πλάτους. Ἑν

μέρος τοῦ ὕψους ἄλλωστε ἐκρύπτετο ὑπὸ τὴν γῆν.

Φαίνεται ὅτι αἱ στῆλαι δὲν ἐγομφοῦντο ἐπὶ λιθί-

νης βάσεως. Η ἐπεξεργασία των εἶναι χονδρικὴ

καὶ ἡ διακόσμησις ἁπλουστάτη.

Τὸ ἁπλούστερον σχῆμα παρουσιάζεται εἰς τὴν

ὗπἂρ. 1 ἐπιγραφὴν (είκ. 27), δηλαδὴ ἐγχά-
ρακτος γραμμὴ κατὰ μῆκος τῆς πρὸς ἀριστερὰ

πλευρᾶς πρὸς ὁρισμὸν τρόπον τινὰ περιθωρίου

τῆς ἐνεπιγράφου ἐπιφανείας. Ὁμοίως ἐγχά-

ρακτον εἶναι τὸ ὀρθογώνιον τὸ περιβάλλον τὴν

ἐπιγραφὴν εἰς τὰς στήλας ῦπ᾿ ἀρ. 2 (sin. 28)
καὶ 3 (εἰκ. 27). Τὸ ὀρθογώνιον γίνεται κοῖλον

εἰς τὰς στήλας ὗπ᾿ ἀρ. 4 καὶ 5 (e1m 28),

χαράσσεται δὲ προσθέτως τρίγωνον ὡσεὶ ἀέτωμα

ῦπὲρ τὸ κοῖλον ὀρθογώνιον. Η ἀετωματώ-

δης αὕτη διακόσμησις παρουσιάζεται καὶ εἰς τὰς

στήλας ὗπ᾿ ἀρ. 6 (sin. 28 καὶ 33), 7 καὶ 8
[εἰκ. 29) Ἐκ τῶν τριῶν τούτων:
Η ὗπ᾿ ἀρ. β φέρει προσθέτως κάτω τοῦ

ὀρθογωνίου τρεῖς ἀποληγούσας εἰς κύκλον

γραμμὰς καθέτους, ἐξ ὧν δύο ἐξαρτῶνται ἀνὰ

μία ἐξ ἐκατέρου τῶν ἄκρων τοῦ ὀρθογωνίου,

ἡ δὲ τρίτη ἐκ τοῦ μέσου περίπου καὶ μᾶλλον

πρὸς δεξιά.

eH ῦπ᾿ ἀρ. 7 φέρει ἐγχαράκτους τρεῖς ἀντὶ

μιᾶς γραμμὰς κατὰ τὴν ἀριστερὰν πλευρὰν τοῦ

ὀρθογωνίου (τρεῖς ἧσαν πιθανῶς καὶ κατὰ τὴν

δεξιὰ ἀποκεκρουμένην πλευράν), σῴζει δὲ καὶ

μέρος ἐγχαράκτων γραμμῶν καμπτομένων πρὸς

τὸ κέντρον κάτω τοῦ ἐνεπιγράφου ὀρθογωνίου.

cH τρίτη ῦπ᾿ ἀρ. 8 δὲν σῴζει πλείονα στοι-

χεῖα, ἀλλ᾿ εἶναι ἀσφαλῶς ἡ μεταγενεστέρα πα-

σῶν τῶν ἐπιγραφῶν, ὡς φαίνεται ἐκ τοῦ σχήμα-

τος τῶν γραμμάτων.

Δὲν ἐξητάσθη ἀκόμη ἡ διακόσμησις τῆς στή-

λης ὗπ᾿ ἀρ. 9 (εἰκ. 27). Εἶναι ἐκ πρώτης

ὄψεως φανερόν, ὅτι κατεβλήθη προσπάθεια νὰ

προσλάβῃ καὶ πλαστικὴν ἀξίαν. Τὸ κάτω μέρος

τῆς στήλης ἐλαξεύθη κατά τινα χιλιοστά, ἔτι δὲ

βαθύτερον ἐλαξεύθησαν περιθώρια ἑκατέρωθεν.

Η ἄνω κυρία ἐπιφάνεια φέρει τὴν ἐπιγραφὴν

ἐντὸς ἐγχαράκτου πλαισίου διαιρεθέντος διὰ δύο

ἐγχαράκτων γραμμῶν εἰς τρεῖς ἰσοϋψεῖς ζώνας

(0,03 μ), ἐξ ὧν αἱ δύο κατώτεραι καταλαμβά-
νονται ὑπὸ τῶν δύο στίχων τῆς ἐπιγραφῆς.
Ὑπ᾿ αὐτὴν ζώνη ὕψους Ο,12 μ. καταλαμβάνεται
ὐπὸ ἐγγεγλυμμένου κλάδου δάφνης ἔχοντος κα-
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Εἰκ. 27. Ἐξ ἀριστερῶν πρὸς δεξιὰ αἱ στῆλαι ὖπ᾿ ἀριθ. 1, 9 καὶ 3.

.
Q’s

...
"

.

Εἷκ. 28. Ἐξ ἀριστερῶν πρὸς δεξιὰ αἱ στῆλαι fin’ ἀριθ. 2, 6. 4 καὶ 5.
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τεύθυνσιν ἐκ δεξιῶν πρὸς ἀριστερά. Εἶναι ἄξιοι

σημείωτον ὅτι ἡ ὅλη κυρία ἐπιφάνεια e1ven

διῃρημένη εἰς ζώνας, τῶν ὁποίων τὸ ὕψος εἶναι

3 ἐκ. ἢ πολλαπλάσιον τούτου, ὅπερ σημαίνει
ἴσως ὅτι ἔχομεν ἐνταῦθα ὑποδιαιρέσεις μετρι-

κῆς τινος μονάδος. Ἥ πλουσιωτέρα διακόσμησις

τῆς στήλης ταύτης δὲν σημαίνει μεταγενεστέρους

χρόνους ὡς διδασκόμεθα ἐκ τοῦ σχήματος τῶν

γραμμάτων καὶ ἐκ τῆς ὁμοίας διακοσμήσεως

στηλῶν τοῦ 3ου αἰῶνος ἐξ Ἀμβρακίας.

Δίὰ τὴν χρονολόγησιν τῶν ἐπιγραφῶν ἐκ τοῦ

σχήματος τῶν γραμμάτων παρατηροῦμεν πρῶ-

Εἰκ. 29. Ἐξ ἀριστερῶν πρὸς δεξιὰ αἱ στῆλαι
ὗπ᾿ ἀριθ. 8 καὶ 7.

τον, ὅτι ἡ προχειρότης τῆς ἐργασίας καὶ ἡ εθκο-

λία, μεθ᾿ ἧς ἐνδίδει εἰς τὴν χάραξιν ἡ ἐπιφάνεια
τοῦ σχιστολίθου, κυρίως δὲ ἡ παντελὴς ἔλλειψις

ὁμοίων εὑρημάτων χρονολογημένων ἐκ τῆς

αὐτῆς περιοχῆς, δὲν εὐκολύνουν τὴν ἐξαγωγὴν
ἀκριβῶν συμπερασμάτων μετ᾿ ἀσφαλείας. Ἐπὶ

μιᾶς καὶ τῆς αὐτῆς ἐπιγραφῆς, παραδείγματος

χάριν τῆς ῦπ᾿ ἀριθ. 1, ἦ κάθετος κεραία τοῦ Ρ

e1ven εὐθεῖα εἰς τὸν 7ΟΥ στίχον, καμπύλη δὲ εἰς

τὸν ἀμέσως ἑπόμενον. Εἰς τὴν εθκολίαν, μεθ᾿ἦς

ἐνδίδει ὁ λίθος εἰς τὴν χάραξιν, πρέπει νὰ ἀπο-

δοθῇ καὶ ἡ καμπυλώσεις τῆς δεξιᾶς καθέτου

κεραίας τοῦ Π ἐν τῇ ἐπιγραφῇ ῦπ᾿ ἀριθ. 7.

Ὁμοίως δὲν πρέπει νὰ ἀποδώσωμεν εἰς χρονικὴν
διαφορὰν τὴν διπλῆν μορφὴν τοῦ Ε καὶ Σ.

Ἅι μορφαὶ <- =ε ἐν τῇ ἐπιγραφῇ ῦπ᾿ ἀρ. 3 καὶ
< - σ ἐν ταῖς ἐπιγραφαῖς ῦπ᾿ ἀρ. 2 (σίκ. 30)
καὶ 4 (sin. 31), γνωσταὶ καὶ ἄλλοθεν, πρέπει  

νὰ εἶναι παράλληλοι (πρὸς τὰς συγχρόνους μετὰ

κεκλιμένων τῶν ἄνω καὶ κάτω σκελῶν Ε καὶ Σ)
μορφαὶ ἐπισεσυρμένης οὕτως εἰπεῖν γραφῆς ἢ
νὰ ἀποδοθῶσιν εἰς τὸν γραφικὸν χαρακτῆρα

τοῦ χαράκτου. Ὁμοίως ἢ μορφὴ τοῦ Υ μὲ

καμπύλους τοὺς δύο ἄνω κλάδους ἐν τῇ ἐπι-

γραφῇ ὗπ᾿ ἀρ. 6 (εἰκ. 33) κ.λ.π.

οὐσιώδης διαφορὰ εἰς τὸ σχῆμα τῶν γραμ«

μάτων παρουσιάζεται μόνον ἐν τῇ ἐπιγραφῇ

ὗπἂρ. 8, ὅπου φαίνεται ἠθελημένη ἦ γωνιώδης

χάραξις τῆς ὁριζοντίου κεραίας τοῦ Α καὶ ἡ ὕπε-

ροχὴ τῆς δεξιᾶς κεραίας ῦπὲρ τὴν ἀριστερὰν εἰς

τὰ γράμματα Α καὶ Μ, τοῦ ὁποίου τὰ ἐξωτε»

ρικὰ σκέλη δὲν εἶναι ἀκόμη κάθετα. Τὰ στοιχεῖα

ταῦτα μαρτυροῦν μεταγενεστέρους ἑλληνιστικοὺς

χρόνους, ἐνῷ ὅλας τὰς ἄλλας ἐπιγραφὰς πρέπει

νὰ ἀναγάγωμεν εἰς τὴν πρώϊμον ἑλληνιστικὴν
,,,,,,

Η χρονικὴ σειρὰ πρέπει νὰ εἶναι περίπου ὁμοία

πρὸς τὴν δοθεῖσαν ἐκ τῆς διακοσμήσεως ἀρι-

θμητικὴν κατάταξιν πλὴν τῆς ὗπἂρ. 9, ἡ ὁποία

παρὰ τὴν πλουσιωτέραν διακόσμησιν δὲν ἀπέχει

πολὺ τῶν μέσων τοῦ 3ου αἰῶνος.

Μετὰ τὴν οὕτω γενομένην ἀντιπαραβολὴν

καὶ συνεξέτασιν τῶν στηλῶν πρέπει νὰ γίνῃ
ἰδιαιτέρως λόγος περὶ μιᾶς ἑκάστης τῶν ἐπι-

γραφῶν. Παρέχουν μόνον τὰ ὀνόματα τῶν

νεκρῶν, ἀλλὰ δὲν στεροῦνται ἐνδιαφέροντος,

Ὀνόματά τινα εἶναι ἄλλοθεν ἄγνωστα, ἐν ᾧ ἐξ

ἄλλου διαλεκτικά τινα στοιχεῖα φωτίζουν κάπως

τὴν παντελῶς ἄγνωστον, ἀλλὰ λίαν ἐνδιαφέ-

ρουσαν ὀρεινὴν περιοχὴν τῆς Πίνδου, σπονδυ-

λικὴν στήλην τῆς ὅλης Ἑλλάδος, διαδραματί»
σασαν ἀφανὲς ἀλλὰ σπουδαῖον μέρος ἀπὸ τῆς

προϊστορικῆς ἤδη ἐποχῆς εἰς τὴν ἱστορίαν τοῦ

Ἑλληνισμοῦ.

Η ῦπ᾿ ἀρ. 1 στήλη (εἰκ. 27) σῴζει τὰ ἄκρα

ἐν μέρει μόνον κατὰ τὴν ἀριστερὰν καὶ ἄνω

πλευράν᾿ σῳζ. ὕψος Ο,405 μ., σῳζ. πλάτος Ο,35

μ., πάχος περὶ τὰ 0,075 μ.

eH ἐπιγραφὴ ἄρχεται εἰς ἱκανὴν ἀπόστασιν

ἀπὸ τοῦ ἄνω ἄκρου, ἀφ᾿ οὗ ἐγένετο προηγουμέ-

νως ἀρχὴ ἐγκαταλειφθεῖσα εἰς δύο σημεῖα, ἔνθα

διακρίνεται τὸ ἀρχικὸν Σ τοῦ πρώτου ὀνόματος.
Ἀναγράφονται εἰς ὀκτὼ στίχους τεσσάρων μὲν
νεκρῶν τὰ ὀνόματα μόνον, ἑτέρων δὲ δύο καὶ
τὸ ὄνομα τοῦ πατρός, ἵνα διακριθῇ προφανῶς
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τοῦ πατρὸς ὁ ὁμώνυμος υἱός. Τοῦ 9ου στίχου

διακρίνονται μόνον ἴχνη δύο γραμμάτων

Συαίτας.

Εὔχειρος

Εὗχείρου.

Κατόνικος.

5. Κλεόβουλος.

Συαίτας. ᾿

Εὖρύλο[χοςἸ

Εὗρυλό[χουἸ.

[. . .Ἰ αβ [- -

Ἐκ τῶν ὀνομάτων τὰ Εθχειρος, Κλεόβουλος

καὶ Εὐρύλοχος εἶναι γνωστά. Τὸ ὄνομα Συαί-

τας δὲν εὗρον ἀλλαχοῦ. Φαίνεται σύνθετον ἐκ

τοῦ οῦς, ὡς τὸ Σύαγρος παρὰ FICK-BECHTEL

Die griechischen Personennamen nach ihrer
Bi1dung σελ. 256 καὶ τῆς ρίζης τῶν λέξεων
αἶσα καὶ δίαιτα, περὶ ὦν BOISACQ Diet. Etym.
ἐν λ. Ἐπίσης δὲν εὗρον ἀλλαχοῦ τὸ ὄνομα Κατό-
νικος. Τοῦτο πρέπει νὰ εἶναι βραχεῖα μορφὴ
(Kurzname) τοῦ ὀνόματος Κ(ρ)ατ(ερ)όνικος ὡς
καὶ τὸ ἐπίσης ἄγνωστον ἐν ἐπιγραφῇ κατωτέρω
ὗπ᾿ ἀρ. 2 Κ(ρ)ατ(ερ)όμαχος᾿ πρβ. FICK-BECH'I‘EL
ἐἲἀ. σελ. 176. ‘H ἀναγραφὴ ὗπερὲξ ὀνομάτων,
ἁπάντων ἀνδρικῶν, ἐπὶ μιᾶς καὶ τῆς αὐτῆς ἐπι-
τυμβίου στήλης δηλοῖ ἴσως κοινὸν τάφον
πεσόντων ἐν μάχῃ τινί.

eH ὗπ᾿ ἀρ. 2 στήλη (six. 28) σώζεται σχε-
δὸν ἀκεραίά ὕψος 069 μ., πλάτος 0,32 μ., πά-
χος περὶ τὰ 0,06 μ. Ἐντὸς τοῦ ἐγχαράκτου
πλαισίου διαστάσεων 0,26X0,13 μ. σῴζει εἴς
τρεῖς στίχους τὰ ὀνόματα δύο νεκρῶν τοῦ δευ-
τέρου μόνον ἀναγράφεται καὶ τὸ παρώνυμον
(six. 30) .-

ΚἸατόμαχος.
Ἀγέλαος

Νικολάου.

‘H συμπλήρωσις τοῦ πρώτου ὀνόματος,
ἄλλως δύσκολος, καθίσταται πιθανή, ὡς ἐγένετο,
ἐκ τοῦ ὁμοίου ἐπὶ τῆς προηγουμένης ῦπ᾿ ἀρ. 1
στήλης Κακονίκος (ἰδὲ ἀνωτέρω). Τὰ Ἀγέλαος
καὶ Νικόλαος γνωστά. Ἀξιοσημείωτον ὅτι καὶ
ἐνταῦθα ὡς ἐπὶ τεσσάρων περιπτώσεων τῆς
προηγουμένης ὗπ᾿ ἀρ. 1 στήλης παραλείπεται
τοῦ πρώτου νεκροῦ τὸ πατρώνυμον, ἀλλὰ τοῦτο  
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δὲν σημαίνει ἐνταῦθα διαφορὰν κοινωνικῆς

τάξεως ἢ τι τοιοῦτον.

Πολὺ μεταγενεστέρως ἐχαράχθη ἐπὶ τῆς στή-

λης κατὰ τὴν φορὰν τοῦ ὕψους καὶ ὑπὸ τὴν

ἀρχαίαν ἐπιγραφὴν δυσανάγνωστον δνομα,

ἴσως: Καλλι Ι νίκου Ι Ἰοάνις (sic)' ἷδὲ εἷκ. 30
ἐκ τοῦ ἀριστεροῦ πλαγίου.

Εἰκ. 30. Φωτογραφία ἐκτύπου τῆς ἐπιγραφῆς
ὗπ᾿ ἀριθ. 2.

Τῆς 3ης στήλης σῴζεται εἰς δύο τεμάχια τὸ
φέρον τὴν ἐπιγραφὴν ἄνω μέρος (e1m 27)‘
σῳζ, ὕψος 0,115 μ., πλάτος Ο,205, πάχος 0,04 μ.:

ΚάμανδροΙςἸ
Τειμαίου.

Τοῦ ὀνόματος Κάμανδρος πρῶτον συνθετικὸν
φαίνεται ἡ ρίζα τῶν ὀνομάτων Καμὼ (ἢ) καὶ
Κάμων (ὅ), BECHTEL Die historischen Per-
sonennamen des Gricchischen bis zur Kai-
serzeit σ. 234. Σχετικὴ ἡ δευτέρα μορφή, ῦφ᾿ ἣν
παρουσιάζεται τὸ ὄνομα Σκάμανδρος, ΡΑΡΕ-
BENSELER ἐν λ. Περὶ τῆς γραφῆς διὰ ει τοῦ
γνωστοῦ ὀνόματος Τίμαιος ἷδὲ παρὰ ΧΑΤΖΙΔΑΚΙ
Ἀκαδήμειὰ Ἀναγνώσματα τόμος Ἴος σ. 109.

Η 4η στήλη σῴζεται πιθανῶς ἀκεραία. Κάτω
εἶναι στενοτέρα καὶ παχυτέρα (sin. 28 καὶ 31)᾿
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Είκ. 31. Φωτογραφία ἐκτύπου τῆς ἐπιγραφῆς
ῦπ᾿ ἀριθ- 4.

ὕψος 1,32 μ., μἑγ. πλάτος Ο,38 μ., μἐγ. πάχος

0,075 μ.:
Ἄσανδρος

Πολυνίκὀυ.

Ἀνέρας
Δεξάνδρου.

Ἐκ τῶν τεσσάρων ὀνομάτων ἄγνωστον εἶναι
τὸ τρίτον κατὰ σειράν. Εἶναι συγγενὲς πρὸς τὸ

ἐν ἐπιγραφῇ ἐκ ΔωδώνηςἌνεροίτας- πρβ. FICK-
BECHTEL ἐ.ἀ. σ. 57 καὶ BECHTEL ἔ.ἀ. σ. 49.

Η 5n στήλη σῴζουσα ἴσως τὰς ἀρχικὰς δια-

στάσεις ἀπεκρούσθη ἀτυχῶς κατὰ τὸ ἥμισυ τῆς

φερούσης τὴν ἐπιγραφὴν ἐπιφανείας (sin. 28)‘
ὕψος 0,86 μ., πλάτος 0,335 μ., πάχος 0,09 μ.

Ἐκ τῆς ἐντὸς κοίλου πλαισίου (ὕψους 0,125 μ.)

ἐπιγραφῆς σῴζονται ἀνὰ τρία γράμματα δύο

Εἰκ. 32. Φωτογραφία ἐκτύπου τῆς ἐπιγραφῆς
ῦπ᾿ ἀριθ. 5.

στίχων δυσδιάκριτα ἐπὶ τοῦ λίθου, ἀλλὰ σαφῆ

εἰς τὴν καλὴν φωτογραφίαν τῆς sin. 32:
Βωτ [- -
Φοτ᾿ [- -  
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Δὲν δύναμαι νὰ προτείνω συμπλήρωσιν οὔτε
εἶναι δυνατὸν νὰ σχετισθῆ τὸ ὄνομα τοῦ 2ου
στίχου πρὸς τὸ Φώτιος ἢ Φώτυος, ὃ ἔφερε καὶ

ὁ γνωστὸς Χάων ἡγέτης, ΘΟΥΚΥΔ. II, 80. Τὸ 0 μά-
λιστα ἐπὶ τοῦ λίθου εἶναι ἀμφίβολον, ὡς καὶ τὸ
τ τοῦ πρώτου στίχου. Εἶναι πιθανὸν ὅτι, ἐὰν

ἐσῴζετο ἀκεραία ἡ ἐπιγραφή, θὰ εἴχομεν δύο

νέα ἀθησαύριστα ὀνόματα ἠπειρωτικά.

Η στήλη ῦπ᾿ ἀρ. 6 εἶναι ἀποκεκρουμένη πι-

θανῶς μόνον κατὰ τὴν ἄνω ἀριστερὰν καὶ κάτω

δεξιὰν γωνίαν (εἴκ. 28)᾿ ὕψος 0,98 μ., πλάτος

0,44 μ., πάχος Ο,04 μ.

Η ἐπιγραφὴ σῴζεται ἀκεραία, ἀλλ᾿ ἀποτρι-

Εὶκ. 33. Τὸ φέρον τὴν ἐπιγραφὴν ἄνω τμῆμα
τῆς στήλης ῦπ᾿ ἀριθ. 6.

βείσης τῆς ἐπιφανείας τοῦ λίθου κατέστη δυσ-

διάκριτος (εἰκ. 33):

Φερένικος

‘ Ἀρχίννυος.

Τὸ Φερένικος γνωστόν. Τὸ δεύτερον ὄνομα

πρέπει νὰ εἶναι παρώνυμον εἰς γενικήν, οὗ

ἡ ὀνομαστικὴ Ἅρχιννυς, βραχὺς τύπος (Kurz-

name) τοῦ Ἀρχίνικος ἢ Ἀρχίνομος ἢ μᾶλλον

Ἀρχίνους, FICK~BECHTEL ἐβἄ. σ. 73. Παρα-

βλητἑα διὰ τὸν διπλασιασμὸν τοῦ ν τὰ Κλέοννις

ἐκ τοῦ Κλεόνικος ἐ.ἀ. σ. 19, Ἀφθοννώ, K01-

λοννώ, ἐπίσης Κλἐοθθις, ἐἴἀ. σ. 21 καὶ κυρίως
τὰ ἠπειρωτικὰ Ἀνέλλος (Μολοσσὸς) ἐκ τοῦ
Ἀγέλαος, ἐ.ἀ. σ. 18 καὶ Φίλομμα (ὁ) Βου-
χαίτιος ἐκ τοῦ Φιλόμηλος(;) ΑΔ. 1918 σ. 121
(K. A. Ρωματος).
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Η στήλη I‘m” ὰρ. 7 σῴζεται κατὰ τὸ φέρον
τὴν ἐπιγραφὴν ἄνω μέρος [εἰκ. 29Ἰ᾿ σῳζόμ.

ὕψος 0,47 11., πλάτος Ο,37 μ., πάχος 0,025 11.:

Ἅρροπος

Κόρράγου.

Δὲν εἶναι βεβαία ἡ ἀνάγνωσις τοῦ δευ-

τέρου γράμματος εἷς τὸν πρῶτον στίχον. Εἶναι

δυνατὸν νὰ ἀναγνωσθῇ καὶ γ. ᾿Ἄγροπος εἶναι

ἄγνωστον ὄνομα δυνάμενον μόνον νὰ σχετισθῆ

πρὸς τὰ Ἀγροίτας, Ἀγρολέων, Ἀγροτέλης κ.τ.ὅ.

PAPE-BENSELER ἐν λ. καὶ FICK-BECHTEL ἔἆ.
σ. 45, Ἀλλὰ καὶ Ἅρροπος δὲν εὗρον ἀλλαχοῦ

εἶ μὴ μόνον Ἄροπος καὶ Ἄρρων, PAPE-BENSE-

LER ἐν λ. καὶ Ι. G. Indices σποράδην. Περὶ

τοῦ γνωστοῦ Κόραγος ἰδὲ παρὰ AHRENS De

dia1ecto dorica σ. 102.

Τῆς fut” ἄρ. 8 ἐπιγραφῆς σῴζεται μικρὸν
τμῆμα κατὰ τὸ μέσον ὀίνω (sin. 29)‘ σῳζόμ.

ὕψος 0,32 μ., σῳζ. πλάτος Ο,17 11., πάχ. 0,05 μ.

Τῆς ἐπιγραφῆς ἀναγιγνώσκονται εὐχερῶς τὰ
κάτωθι γράμματα:  

--ΙαρμΙ--
--Ἰαρ [——

καὶ διακρίνονται ἐν συνεχείᾳ ἴχνη τινὰ ὡσεὶ

διπλοῦ Τ ἢ μᾶλλον Π.

Η ὗπ᾿ ἇρ. 9 στήλη εἶναι ἀποκεκρουμένη

μόνον κάτω (eta. 27)' οῳζ. ὕψος 0,53 11., πλά-
τος O,435 11., πάχος Ο,Ο45 μ.

‘H ἐπιγραφὴ σῴζει τὰ ὀνόματα ζεύγους
νεκρων:

Θεύδοτος Ἀλεξάν-

δρου. Νεικοδίκα Γείτονος.

Τὰ ὀνόματα γνωστά. Ἀξιοσημείωτον ὅτι ἐπὶ

9 στηλῶν φερουσῶν ἄνω τῶν δεκατεσσάρων

ἀνδρικὰ ὀνόματα μόνον ἐπὶ τῆς στήλης ταύτης

παρουσιάζεται ὄνομα γυναικός. Περὶ τῆς γραφῆς

τοῦ ὀνόματος διὰ ει ἀνωτέρω ἐν ἐπιγραφῇ

ὗπ᾿ ἀριθ. 3.

Ἐπὶ τοῦ μικροῦ θραύσματος ἴσης στήλης

σωζομένων διαστάσεων 0,25XO,19X0,04 11.

ἀναγιγνώσκεται μόνον: Σ.

ΦΩΡΟΣ Μ. ΠΕΤΣΑΣ





Δημοσιεύματα τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας
(1837 - 1951)

ἈρχαιολογικὴἘφημερὶς 1837-1951 (ΑΕ1-90: πβ. πινάκιον παρὰ (Β. Λεονάρδῳ>, Ἀρχαιολογικῆς Δραχμαὶἐφημερίδος λεύκωμα, σ. 1-3). Σχῆμα 4ον. .

(περίοδος A'): τόμος 1-16 (1837-1860).

1-7 (1837-1843): τεύχη άσ ιβἱ, ιγ᾿ (καὶ 18'), ἐ (τεῦχος tF’ ἴδιον δὲν ἐξεδόθη), ιζἼ-κθὒ 8-16 (1852-
1860): τεύχη 1'- V8" πωλοῦνται τάδε τά τεύχη: αἱ, B', 7’, 8" ἕκαστον τεῦχος ......... 7.000

περίοδος B': τόμος 17-21 (1862-1874).

17 (1862): τεύχη ά-ιβ᾿ (τὰ τεύχη θὒ-ιβ᾿ ἐξεδόθησαν τῷ 1863)᾿ ἕκαστον τεῦχος .......... 7.000
18-21 (1869) : τεῦχος ιγἘ- 19 (1870): τεῦχος ιδ᾿ 20 (1872): τεύχη ιεἸ καὶ tF' (τὸ LF' ἐξεδόθη τῷ 1873)’

21 (1874): τεῦχος ιζἱ- ἕκαστον τεῦχος .................. '. ...... 7.000

περίοδος I": τόμος 22-62 (1883-1923).

22-62 (1883-1923): εἴς τόμος κατ᾿ ἔτος (ἐκ τεσσάρων τευχῶν συγκείμενος) ἕκαστος τόμος ..... 150.000

περίοδος A’: τόμος 63 κἑ. (1924 κἑ.).
63-75 (1924-1936): 1924, 1925-1926 (εἰς ἕνα τόμον), 1927-1928 (εἰς ἕνα τόμον), 1929, 1930, 1931,

1932, 1933, 1934/35 (εἰς ἕνα τόμον), 1936: εἰς τόμος κατ᾿ ἔτος᾿ ἕκαστος τόμος ........ 150.00076 (1937) πανηγυρικὸς τόμος ἑκατονταετηρίδος εἰς τρία μέρη ἑκατὸν εἴκοσι περίπου τυπογρα-
φικῶν φύλλων. Ἕκαστον μέρος ............................ 300.00077-90 (1938-1950-1951): 1938, 1939-1941(εἰς ἕνα τόμον), 1942-1944 (εἰς ἕνα τόμον), 1945-1947 (εἰςἕνα τόμον), 1948-1949 (81; ἕνα τόμον), 1950-1951(εὶς ἕνα τόμον). Σχῆμα 40‘" ἕκαστος τόμος 150.000Εὐρετήριον τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐφημερίδος τῆς τρίτης περιόδού ὑπὸ ᾿ᾼλεξάνδρου Λαμπροποὐλον᾿
τόμος Ἴος : 1883-1887. Σχῆμα 4ον, σελίδες ἡ -|- στῆλαι 550. 1902 ............. 12.000

πρακτικὰ Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας 1837-1949 (HAE 1- 105: πβ. πινάκιον ἐν ΠΑΕ 1921, 0. 77-79).
(περίοδος A'): τόμος 1-13 (1837-1848/9).

1-3 (1837, 1837/8, 1838/9): Σύνοψις τῶν πρακτικῶν (τῆς A'— I" συνεδριάσεως) τῆς Ἀρχαιολογι-
κῆς ἑταιρείας τῶν Ἀθηνῶν. (Ἔκδοσις 1η.). Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 160V, σελίδες 93.
1840. (Δὲν πωλεῖται). —

4 (1839/40): πρακτικὰ τῆς Δ᾿ συνεδριάσεως τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας. (Ἔκδοσις
1η>. Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 16ον, σελίδες 77. 1840. (Δὲν πωλεϊται). -

5 (1840/41) πρακτικὰ τῆς E' Γενικῆς συνεδριάσεως τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας.
(Ἔκδοσις 1η>. Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 160V, σελίδες 87. 1841. (Δὲν πωλεϊται). —

6' (1841/42): πρακτικὰ τῆς Z' (γράφει F') Γενικῆς συνεδριάσεως τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς
ἑταιρείας. (Ἔκδοσις 1η>. Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 160V, σελίδες 31. 1842. (Δὲν πωλεῖται) —7-11 (184213-1846/7) : Δὲν ἐξετυπώθησαν ἰδιαιτέρως..................... —

1-11 (1837-1846/ 7): Σύνοψις τῶν πρακτικῶν (τῆς A’—IA’ Γενικῆς συνεδριάσεως) τῆς Ἀρχαιολο-
γικῆς ἑταιρείας τῶν Ἀθηνῶν. (Ἔκδοσις 2α). Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 80V, σελίδες 325,
πίναξ 1. 1846 (1847). (Δὲν πωλεῖται). —

12 (1847/8) : πρακτικὰ τῆς IB’ Γενικῆς συνεδρίας τῆς Ἑλληνικῆς Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας.
Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 8ον, σελίδες 31. 1848. (Δὲν πωλεϊται) ........... —

13 (1848/9) : πρακτικὰ τῆς II" Γενικῆς συνεδρίας τῆς Ἑλληνικῆς Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας.
Ἑλληνιστὶ καὶ γαλλιστί. Σχῆμα 80V, σελίδες 37. 1849. (Δὲν πωλεῖται) ............ —

(περίοδος B'): τόμος 14-25 (1858/9-1869/70):

14 (1858,59).- Συνοπτικὴ ἔκθεσις τῶν πράξεων τῆς Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας. Σχῆμα 80V, σελίδες
a’+43. 1859 (Δὲν πωλεϊται) ............................. —



52

3Α. ᾿

4.

5.

6.

6A.

7.

7A.

8.

9.

10.

10A .

11.

12.

13.

14.

15.

16.

16A .

Δημοσιεύματα τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας 1837-1951 ΑΕ 1950-1951

15-25 (1859/60-1869/ 70): Γενικαὶ συνελεύσεις τῶν ἑταίρων τῆς Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας, 1859/60, Δραχμαὶ

1860/ 1, 1861/2, 1862/3 (ἐξεδόθη τῷ 1864), 1863/4 (δὲν πωλεῖται), 1864/5 (δὲν πωλεῖται), 1865/6,

1866/7 (δὲν πωλεῖται), 1867/8, 1868i9, 1869/70. Σχῆμα 8ον- ἕκαστον τεῦχος σσσσσσσσσ

(περίοδος I"): τόμος 26-74 (1870/71 —-1916-1919).

26-74 (1870, 71-1919): πρακτικὰ Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας 1870/71 (δὲν πωλεῖται), 1871/2, 1872/8,

1873/4, 1874/5, 1876, 1877 sci—1902, 1903 xix—1909 (δὲν πωλοῦνται), 1907 κἑ.-1915, 1916——

1919 (εἰς ἕνα τόμον). Σχῆμα 8°V' ἕκαστος τόμος ιιιιιιιιιιιιιιιιιιιι

περίοδος A’: τόμος 75 κε. (1920 κὲ).

75-105 ((920-1949): Πρακτικὰ Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας 1920, 1921, 1922-1924 (εἰς ἕνα τόμον), 1925-

1926 (εἰς ἕνα τόμον), 1927, 1928, 1929, 1930, 1931, 1932, 1933, 1934, 1935, 1936, 1937, 1938, 1939,

1940, 1941-1944 (εἰς ἕνα τόμον), 1945-1948 (εἰς ἕνα τόμον), 1949. Σχῆμα 8ον- ἕκαστος τόμος .

Ὀργανισμὸς τῆς ἐν ᾿ᾼθ᾿ἠναις Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας. (Τεῦχος 10V ), σχῆμα 160V, σελίδες 16. 1848.

(Τεῦχος 2οὙ), σχῆμα 16ον, σελίδες 8. 1876. (Τεῦχος 30V), σχῆμα 80V, σελίδες 24. 1894. (Τεῦχος

4ον), σχῆμα 80V, σελίδες 48. 1896. (Τεῦχος 50V), σχῆμα 80V, σελίδες 24. 1899. (Τεῦχος 60V),

σχῆμα 80V, σελίδες 41. 1912. (Δὲν πωλοῦνται). .....................

Ἐπιγραφαὶ ἂνέκδοτοι, ἀνακαλυφθεῖσαι καὶ ἐκδοθεῖσαι ὑπὸ τοῦ Ἀρχαιολογικοῦ συλλόγου. Φυλλάδιον

10V: 1851 (σελίδες 12, πίνακες 15᾿ δὲν πωλεῖται), 2ονι 1852 (σελίδες ιά+22+5, πίνακες 8), 30V:

1855 (σελίδες 60, πίνακες 4). Σχῆμα 4ον- τὸ φυλλάδιον ἑκάτερον

πρακτικὰ τῆς ἐπὶ τοῦ Ἐρεχθείου ἐπιτροπείας ἢ ἀναγραφὴ τῆς ἀληθοῦς καταστάσεως τοῦ Ἐρε-

χθείου γενομένη κατ᾿ ἐντολὴν τοῦ Ἀρχαιολογικοῦ συλλόγου. Σχῆμα 40V, σελίδες 21, πίνακες 8.

1853. (Δὲν πωλεῖται) .................................

Ἐπιγραφαὶ Ἑλληνικαί, κατὰ τὸ πλεῖστον ἀνέκδοτοι. Φυλλάδιον o.’ (ἄλλο δὲν ἐξεδόθη). Σχῆμα 4ον,

σελίδες ᾽Η-34, πίνακες 9. 1860

‘O περὶ ἀρχαιοτήτων νόμος καὶ αἱ σχετικαὶ πρὸς αὐτὸν ἐγκύκλιοι ὑπουργικαὶ καὶ ἄλλα τινά,

ἐκδιδόμενα ὑπὸ τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας πρὸς χρῆσιν τῶν κατὰ τὸ Βασίλειον

ἀρχῶν καὶ αὐτῶν τῶν πολιτῶν. Σχῆμα 80V, σελίδες 43. 1872. (Δὲν πωλεῖται) ........

Εὐθύμιος Καστόρχης᾿ Ἰστορικὴ ἔκθεσις τῶν πράξεων τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας ἀπὸ

τῆς ἱδρύσεως αὐτῆς τῷ 1837 μέχρι τοῦ 18 79 τελευτῶντος. Σχῆμα 80V, σελίδες F'+ 130. 1879 . .

Κατάλογος τῆς Βιβλιοθήκης τῆς Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας. (Τεῦχος 10V), σχῆμα 80V, σελίδες 124, 1887.

(Τεῦχος 20V), σχῆμα 80V, σελίδες 126. 1906. (Δὲν πωλοῦνται)................

Η. α. Lo11ing° Κατάλογος τοῦ ἐν Ἀθήναις Ἐπιγραφικοῦ μουσείού τόμος 1ος; Ἐπιγραφαὶ ἐκ τῆς

Ἀκροπόλεως, τεῦχος n’: Ἀρχαὶκαὶ ἀναθηματικαὶ ἐπιγραφαί. Σχῆμα 4ον, σελίδες ηἱ-Ι-στῆλαι

152 + ή, πίναξ 1. 1899 ................................

Π, Καββαδίας᾿ Τὸ ἱερὸν τοῦ Ἀσκληπιοῦ ἐν Ἐπιδαύρῳ καὶ ἦθεραπεία τῶν ἀσθενῶν. Σχῆμα 80",

σελίδες 304, εἰκόνες 9, πίνακες 10, ῶν εἴς τοπογραφικός. 1900. (Δὲν πωλεῖται). ......

Π. Καββαδίας᾿ Ἱστορία τῆς Ἀρχαιολογικῆς ἑταιρείας ἀπὸ τῆς ἐν ἔτει 1837 ἱδρύσεως αὐτῆς μέχρι τοῦ

1900. Σχῆμα 8W, σελίδες 115. 1900...........................

(Βαλέριος Στάης>᾿ Τὰ εὐρήματα τοῦ ναυαγίου τῶν Ἀντικυθηρῶν (= ΑΕ 1902, στήλη 145-173/4),

εἰκόνες 21, πίνακες 8 (παρενθετοι) -Ι- 11 .......................

Campus rena'us dz; Ὅστις-νέε internationa1 d'arche’o1ogie, Ιἒτέ session.- Athe‘nes 1905. Σχῆμα 80V, σελίδες

400 μετ᾿ εἰκόνων. 1905

Μνημεῖα τῆς Ἑλλάδος- τόμος Ἴσι Γλυτττὰ ἐκ τοῦ Μουσείου τῆς Ἀκροπόλεως (συντάκταπ Καββαδίας,

Καστριώτης, Κουρουνιώτης, Lee-hat, Λεονάρδος, Schrader, Schroeder, Στάης, Σωτηριάδης,

Wa1ters). Σχῆμα 40V, σελίδες β᾿+ στῆλαι 118, πίνακες 36 (ἆρ. 1-33). 1906 .........

P. Cavvad1as -|- ο. Kawerau' Die Ausgrabung der Akropo1z's 710m ,Ισ/ττι 1885 bis zum fahre 1890—

Π. Καββαδίας -Ι- I'. Καβερἄου- Ἀνασκαφὴ τῆς᾿ἵἈκροπο᾿λεως ἀπὸ τοῦ 1885 μέχρι τοῦ 1890.

Ἑλληνιστὶ καὶ γερμανιστί. Σχῆμα φύλλου, στῆλαι 150-Ι-σελίδες 2, εἰκόνες 14, πίνακες 13. 1906/7.

Χρῆστος Τσοὐντας᾿ Αἱ προϊστορικαὶ ἀκροπόλεις Διμηνίου καὶ Σέσκλου. Σχῆμα 4ΟΥ στῆλαι ιβ᾿ -Ι- 432,

εἰκόνες 312, πίνακες 47. 1908 .............................

Γεώργιος A. Παπαβασιλείού Περὶ τῶν ἐν Εὐβοίᾳ ἀρχαίων τάφων μετὰ παραρτήματος Εὐβοικῶν ἔπι-

γραφῶν. Σχῆμα 4ον, στῆλαι β᾿ -Ι- 108, εἰκόνες 53, πίνακες 21. 1910 ............

Κωνσταντῖνος Κουρουνιώτης᾿ Κατάλογος τοῦ Μουσείου Λυκοσοὐρας. Σχῆμα 80", σελίδες 72, εἰκόνες

74. 1911 ......................................

(Βασίλειος Λεονάρδος>- Ἀρχαιολογικῆς ἐφημερίδος ἀναγραφἠ. Σχῆμα 4ον σελίδες 4.1912.(Δὲν πωλεῖται)
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24.
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26A.

27.

28.

29.

31.

32.

33.

1.

(Βασίλειος Λεονάρδος) - Ἀρχαιολογικῆς ἐφημερίδος λεύκωμα. Σχῆμα 40V, σελίδες 8. 1912. (Δὲν πωλεῖται)
Γεώργιος Π, Οἰκονόμος Ἐπιγραφαὶ τῆς Μακεδονίας᾿ τεῦχος 10V. Σχῆμα 40V, σελίδες 40,

εἰκόνες 29. 1915...................................
Γεώργιος K. Γαρδίκας᾿ Μελετήματα ἀρχαιολογικά. Σχῆμα 80V, σελίδες 48. 1915 .........
Ἀντώνιος Δ. Κεραμόπουλλος- Τοπογραφία τῶν Δελφῶν- τεῦχος 10V. Σχῆμα 80V, σελίδες 113, εἰκόνες

(παρἑνθετοι) 11, πίνακες 3. 1912-1917 .........................
Βαλέριος Στάης᾿ Τὸ Σούνιον καὶ οἱ ναοί Ποσειδῶνος καὶ Ἀθηνᾶς. Σχῆμα 80V, σελίδες 55, εἰκόνες 14,

πίνακες 5. 1920 ...................................
Georgia: P. Oeconomus' De profusiomam receptacu1is sepu1cra1ibus ind: ab antiquisshnfl‘ temporibu:

usque ad πασέταν» fare aetatem usz'tatz's. Σχῆμα 30V, σελίδες 63, εἰκόνες 17. 1921 ........
Ἀντώνιος Δ. Κεραμόπουλλος᾿ ‘0 άποτυμπανισμός, συμβολὴ ἀρχαιολογικὴ εἰς τὴν ἱστορίαν τοῦ
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ποινικοῦ δικαίου καὶ τὴν λαογραφίαν. Σχῆμα 8ον, σελίδες 144, εἰκόνες 21, ὦν 7 παρενθετοι. 1923 15.000
Ἀπόστολος Σ. Ἀρβανιτόπουλος᾿ Γραπταὶ στῆλαι Δημητριάδος-Παγασῶν. Σχῆμα 20V, σελίδες 179,

εἰκόνες 203, πίνακες παρένθετοι 7, πίνακες ἐν τέλει ἔγχρωμοι 10. 1928 ...........
Γεώργιος E. Μυλωνᾶς᾿ Η νεολιθικὴ ἐποχὴ ἐν Ἑλλάδι. Σχῆμα Βϋν, σελίδες 174, εἰκόνες 86, πίνακες

2, γεωγραφικοὶ χάρται 3. 1928.............................
Ἰωάννης Γ. Γεννάδιος- Ο Λόρδος Ἔλγιν καὶ οἱ πρὸ αὐτοῦ ἀνὰ τὴν Ἑλλάδα καὶ τὰς Ἀθήνας

ἰδίως ἀρχαιολογήσαντες ἐπιδρομεῖς 1440 - 1837. Σχῆμα 80V, σελίδες uF’+257, πίνακες 5. 1930.
Ἰωσὴφ Χατζιδάκης᾿ Ἱστορία τοῦ Κρητικοῦ Μουσείου καὶ τῶν ἀρχαιολογικῶν ἐρευνῶν ἐν Κρήτη.

Σχῆμα 80V, σελίδες 74. 1931 .............................
Γεώργιος Σωτηρίού Χριστιανικαὶ Θῆβαι (=ΑΕ 1929). Σχῆμα 40V, σελίδες 256, εἰκόνες 270

πίνακες 5. 1931 ...................................
(Γεώργιος II. Οἰκονόμος >᾿ Τὸ ἔργον τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας κατὰ τὴν πρώτην

αὐτῆς ἑκατονταετίαν 1837-1937, ἐν ἀλφαβητικῇ διατάξει. Σχῆμα 8ον, σελίδες 104. 1938 . .
Γεώργιος Π, Οἰκονόμος᾿ Τὰ ἑκατὸν ἔτη τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρείας. Λόγος πανη-

γυρικὸς τοῦ Γραμματέως τοῦ Συμβουλίου ῥηθεὶς τῇ 23τι Ὀκτωβρίου 1938 ἐν τῷ Παρθενῶνι
κατὰ τὴν πανηγυρικὴν συνεδρίαν τῆς Ἑκατονταετηρίδος. Σχῆμα 4οὝ, σελίδες 14.......

Νικόλαος M. Κοντολἐων᾿ Τὸ Ἐρέχθειον ὡς οἰκοδόμημα χθονίας λατρείας. Σχῆμα 80V, σελίδες
δ᾿ -Ι- 102, εἰκὼν 1. 1949 ...............................

Φοῖβος Δ. Σταυρόπουλος᾿ Ἥ ἀσπὶς τῆς Ἀθηνᾶς Παρθένου τοῦ Φειδίου. Σχῆμα 80V, σελίδες
F'-|-84, εἰκόνες 31, παρένθετος πίναξ 1. 1950 ......................

Ἀνδρέας Ξυγγόπουλος᾿ Συλλογὴ Ἑλένης ’A. Σταθάτου. Κατάλογος περιγραφικὸς τῶν εἰκόνων,
τῶν ξυλογλύπτων καὶ τῶν μεταλλίνων ἔργων τῶν Βυζαντινῶν καὶ τῶν μετὰ τὴν ἅλωσιν χρόνων.
Σχῆμα 40V, σελίδες ή+ 47, πίνακες 27. 1950 ......................

Κωνσταντῖνος Θ. Συριόπουλος᾿ ‘0 στερεοβάτης τοῦ Παρθενῶνος. Σχῆμα 80V, σελίδες F'+131,
εἰκόνες 9. 1951 ...................................

Κωνσταντῖνος A. Ῥωμαἴος᾿ Κέραμοι τῆς Καλυδῶνος. Συμβολή εἰς ἀκριβεστέραν θεώρησιν τῆς
Ἑλληνικῆς τέχνης. Σχῆμα 4οὙ, σελίδες F'+144, εἰκόνες 76. 1951 ............

Νέα σειρὰ ἐκδόσεων τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας ὑπὸ τὸν τίτλον:
Ἀρχαῖοι τόποι καὶ Μουσεῖα τῆς Ἑλλάδος.

Ἀντώνιος Δ. Κεραμόπουλλος᾿ Ὁδηγὸς τῶν Δελφῶν. Σχῆμα 160V, σελίδες 144, εἰκόνες 100,
χάρται 3. 1935 ...................................

Κ. Κουι-οπηἱοεεἐ E1eusis. A Guide to the Excavatzbm and t/ze Museum. Σχῆμα 160V, σελίδες 127, εἰκό-
νες 71, χάρτης 1. 1936 ................................

Νικόλαος M. Κοντολέων᾿ Ὁδηγὸς τῆς Δήλου. Σχῆμα 16ον, σελίδες 185, εἰκόνες 109, χάρτης 1. 1950.

Ὑπὸ τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας πωλοῦνται καὶ τὰ ἑξῆς συγγράμματαί
Βασίλειος Λεονάρδος- Η Ὀλυμπία. Σχῆμα 80V, σελίδες 352, πίνακες 2. 1901 .........
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Αἱ ἀνωτέρω τιμαὶ τῶν δημοσιευμάτων τῆς Ἐταιρείας ἰσχύουσι διὰ τὴν πώλησιν αὐτῶν ἐν τῷ μεγάρῳ
αὐτῆς (Δεωφόρος Πανεπιστημίου 22)‘ περὶ δὲ τῆς ἐκτὸς τοῦ μεγάρου τῆς σΞίταιρείας ἀποστολῆς τῶν ἀγορα-
ζομἆνων παρακαλοῦνται νὰ φροντίζωσιν οἱ ἐνδιαφερόμενοι.

Ἐξεδόθη ὁ παρὼν (89ος,9ως) τόμος τῇ 2511 Δεκεμβρίου 1951.








