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Ι.

A ΝΑΜΕΣΑ ΣΤΟΥΣ ΠΡΩΤΟΠΟΡΟΥΣ Ἕλληνες ἀρχαιολό-

γους τῆς γενιᾶς τοῦ Χρήστου Τσούντα σημαντικὴ

θέση κατεῖχε ὁ Βαλέριος Νικολάου Στάης, μία ἀπὸ τὶς εὐ-

γενέστερες φυσιογνωμίες τῆς ἀρχαιολογικῆς προσωπο-

γραφίας. Γόνος παλαιᾶς ἀρχοντικῆς οἰκογενείας τῶν Κυ-

θἠρων, γεννήθηκε τὸ 1857 στὴ χώρα, τὴ γραφικὴ

πρωτεύουσα τοῦ νησιοῦ. Ἧταν δισέγγονος τοῦ «ντετορῆ»

Ἐμμανουὴλ Στάη, ἔγγονος τοῦ νομομαθοῦς λογίου Βαλε-

ρίου Στάη καὶ μοναδικὸς γιός, ἀνάμεσα σὲ τρεῖς θυγατέ-

ρες, τοῦ Νικολάου Στάη, τοῦ «ἐπὶ φιλοσοφίᾳ καὶ ἰατρικῇ

δαφνηφόρου». Τὸ πατρικό του σπίτι; ὅπου ἔζησε τὰ παι-

δικἀ του χρόνια, σώζεται στὴ Χώρα, κοντὰ στοὺς Τρεῖς

Ἱεράρχες, τὴ μικρὴ οἰκογενειακὴ ἐκκλησία τῶν Στἀηδων.

Ο παπποὺς τοῦ ἀρχαιολόγου Βαλἑριος Στἀης εἶχε διο-

ριστεἷ ἀπὸ τὸν Ἀγγλο ἁρμοστὴ Mait1and ὡς ἀντιπρόσω-

πος τῶν Κυθήρων στὸ προκαταρκτικὸ Συμβούλιο τοῦ Ἰο-

νίου Κράτουςὶ, ποῦ συγκροτήθηκε τὸ 1817 στὴν Κέρκυρα

ἀπὸ εὐγενεῖς Ἑπτανησιακὲς γιὰ τὴν ἐκπόνηση τοῦ Ἰο-

Ι. Βλ. Δ. Σ. ΑΛΒΑΝΑΚΗΣ, Κύθηραι Ἐπετηρὶς A’ (I909) 91.
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νίου Συντάγματος. Ο πατέρας του Νικόλαος εἶχε σπουδά-

σει ἰατρικὴ στὴν Πίζα τῆς Ἰταλίας καὶ εἶχε χρηματίσει

δήμαρχος Κυθήρων, ὁ πρῶτος μετὰ τὴν ἕνωση τῆς Ἑπτα-

νήσου, τὸ 1864. Ὡς δήμαρχος Κυθηρίων τιμήθηκε μὲ τὸν

ἀργυροῦν σταυρὸν τοῦ Σωτῆρος ἀπὸ τὸν Γεώργιο τὸν A'.

Ἄνθρωπος μὲ πλατιὰ μόρφωση καὶ μὲ βαθύτατες πνευμα-

τικὲς ἀνησυχίες προόριζε τὸν γιό του νὰ σπουδάσει για-

τρὸς καὶ ἔτσι στὰ 1877 ὁ Βαλέριος γράφτηκε στὴν Ἰα-

τρικὴ Σχολὴ τοῦ Πανεπιστημίου Ἀθηνῶν, ὅπου φοίτησε

μόνο τρία χρόνια, ὣς τὰ 1880. Τὴ χρονιὰ ἐκείνη ἔφυγε

ἀπὸ τὴν Ἑλλάδα γιὰ νὰ συνεχίσει τὶς σπουδἐς του στὴ

Γερμανία. Ὅταν ὄμως βρέθηκε στὴ Βόννη ἐπηρεάστηκε

ἀπὸ τὶς πανεπιστημιακὲς παραδόσεις τοῦ σοφοῦ ἀρχαιολό-

γου Reinhard Keku1e, καὶ ἐκεῖ πῆρε τὴν ἀπόφαση νὰ ἐγ-

καταλείψει ὁριστικὰ τὴν ἰατρικὴ καὶ νὰ σπουδάσει ἀρ-

χαιολογία. Εἶναι βέβαιο ὅτι ἡ μεταστροφὴ αὐτὴ δυσα-

ρέστησε τὸ οἰκογενειακό του περιβάλλον καὶ πιὸ πολὺ

τὸν γιατρὸ πατέρα του, ἐπειδὴ ὁ Βαλέριος δὲν θὰ συνεχιζε

τὴν παράδοση τῆς ἀριστοκρατικῆς οἰκογένειας, ποῦ ἀξί-

ωνε ἀπὸ τὰ νεότερα μέλη της νὰ ἀκολουθοῦν καὶ νὰ θερα-

πεύουν - τότε ὀπτό μόνο τὸ ίσχυρὸ φῦλο - τὴν ia-

τρικὴ ἢ τὴ νομικὴ ἐπιστήμη. Στὴ Γερμανία ἔμεινε

συνολικᾶ πάνω ἀπὸ πέντε χρόνια. Τὶς ἀρχαιολογικὲς

2. Ο Νικόλαος Στάης εἶχε καὶ ἀρχαιολογικὰ ἐνδιαφέροντα, ὅπως

φαίνεται ἀπὸ τὴ μελέτη του Racco1ta di antiche auton'ta, e di monumenti

storici riguardanti 1’iso1a di Citera oggidi Ccrigo in δεω-ο fisico, mora1e, c

po1itico (Pisa 1847). Δημοσιεύτηκε ἐπίσης καὶ ἄλλη ἐργασία του μὲ τὸν

τίτλο Διάλεξις περὶ τῆς ἀρχαίας σοφῆς ἑλληνικῆς γλώσσης, συγγε-

γραμμένη ὑπὸ τοῦ εὐγενοῦς κυρίου Νικολάου Στάη Κυθηρἱου, ἐπὶ φι-

λοσοφίᾳ καὶ ἰατρικῇ δαφνηφόρου (Ἐν Ἀθήναις 1849).



Τὸ διδακτορικὸ δίπλωμα τοῦ Βαλερίου Στόπ.

Τὸ ἐπίθετα) Cerigensis (ἀπὸ τὴν ἰταλικὴ λέξη Cetigo)

κάτω ἀπὸ τὸ ὄνομα δηλώνει τὴν καταγωγῄ του.

(ἀρχεῖα Οἰκογένειας Στάὴ)



Ο Βαλέριος Στάης σὲ νεαρὴ ἡλικία.

(ἀρχεῖα Οἰκογένειας Στάη)



Ο Mom; Στόης καὶ ἡ σύζυγός του ,Καρίκλεια Ροδίου.

(ἀρχεῖα Οἰκογένειας Στόπ)
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σπουδὲς ποῦ εἶχε ἀρχίσει στὴ Βόννη, συμπλήρωσε κατό-

πιν στὰ Πανεπιστήμια τοῦ Βερολίνου (1881), τῆς Γοτίγ-

γης (1882/ 83) καὶ τῆς Χάλλης, ὅπου ἀναγορεύΘηκε διδά-

κτωρ μὲ εἰσήγηση τοῦ καθηγητῆ Car1 Robert τὸν Φε-

βρουάριο τοῦ 1885.

Μετὰ τὴν ἐπιστροφή του στὴν πατρίδα διορίζεται ἀμέ-

σως στὴν Ἀρχαιολογικὴ Ὑπηρεσία καὶ ἀπὸ τὸ 1888 ἐγ-

καθίσταται μόνιμα στὴν Ἀθήνα, ὅπου θὰ ζήσει ὣς τὸν

θάνατό του. Εἶχε νυμφευΘεϊ τὴ Χαρίκλεια Ροδίου ἀπὸ τὸ

Μαρούσι, ἐγγονὴ τοῦ Γενναίου Κολοκοτρὠνη, μὲ τὴν

ὁποία ἀπέκτησε στὰ 1894 ἕναν γιό, τὸν Νικόλαο, ἐνῶ εἶχε

ἤδη χάσει δύο Θυγατέρες σὲ βρεφικὴ ἡλικία. Ἀπὸ τὸ 1907

διέμενε μὲ τὴν οἰκογένειά του στὴ νεόκτιστη τότε διώ-

ροφη οἰκία του, στὴν ὁδὸ Χέυδεν, ἀριθμὸς 11, κοντὰ στὸ

προσφιλές του Ἐθνικὸ Μουσεἷο, ὅπου ἀνάλωσε ὅλη σχε-

δὸν τὴν ταἰόχρου θητεία του στὴν Ἀρχαιολο-

γικὴ Ὑπηρεσία.

Τὸ 1886 γίνεται τακτικὸς ἑταῖρος τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρ-

χαιολογικῆς Ἑταιρείας, τὸ ἔργο τῆς ὁποίας ἐπὶ σειρὰν

ἐτῶν ποικιλοτρόπως συνδρἀμει3. Στὶς 10 Νοεμβρίου 1896

ἐκλέγεται γιὰ πρώτη φορὰ μέλος τοῦ Συμβουλίου της καὶ

παραμένει στὴ θέση αὐτὴ γιὰ τέσσερις συνεχεῖς τριετίες.

Τὸ 1909 ἐξαναγκάζεται νὰ παραιτηθεἵ, ὅταν ξεσπᾶ κρίση

στὴν Ἑταιρεία μὲ ἀφορμὴ τὶς ἀντιπάθειες ποὺ εἶχε δημι-

ουργήσει ὁ Παναγιώτης Καββαδίας, ἐξαιτίας τῶν μεγά-

λων φιλοδοξιῶν καὶ τῆς αὐταρχικῆς συμπεριφορᾶς του.

Σὐμβουλος τῆς Ἐταιρείας ἐπανεκλέγεται ἀπὸ τὴν Ἔκτα-

3. Β. Χ. ΠΕΤΡΑΚΟΣ, Η ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικτ) Ἑταιρεία. Η

ἱστορία τῶν I50 χρόνων της. 1837-1987(1987) III, 129 καὶ σποραδικά.
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κτη Συνέλευση τῆς 5.12.1920 γιὰ τὴν ἑπόμενη τριετία

1921-23. Τὴν περίοδο αὐτὴ ἡ ὑγεία του κλονίζεται ἀνεπα-

νόρΘωτα μὲ ἀποτέλεσμα τὸν πρόωρο θάνατό του. Πεθαίνει

ἀπὸ ἡμιπληγία, τὸ 1923, σὲ ἡλικία 66 ἐτῶν. Νεκρολογία

μὲ ἀναφορὰ στὴν προσωπικότητα καὶ τὴ δράση του γρά-

φτηκε ἀπὸ τὸν Διευθυντὴ τοῦ Νομισματικοῦ Μουσείου,

διαπρεπῆ ἀρχαιολόγο Γεώργιο Π. Οἰκονόμο, καὶ δημοσι-

εύτηκε στὴν Ἀρχαιολογικὴ Ἐφημερίδα τοῦ 1922 (ἔκδ.

1923, 113-118)4.

4. Η νεκρολογία τοῦ Γ. Π. Οἰκονόμου ἀναδημοσιεύτηκε ἀπὸ τὸν Σπ.

ΣΤΑΘΗ, Κύθηραιτὶ Ἐπιθεώρησις A' (I923) 306-312.



II.

Η ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑ τοῦ Στάη ἀρχίζει

οὐσιαστικὰ ἀπὸ τότε ποὺ διορίστηκε Ἕφο ρος

τῶν κατὰ Ἀργολίδα καὶ Κορινθίαν ἀρχαιοτἠ-

των (Ὀκτώβριος 1885). Μὲ τὴν ἰδιότητα αὐτή — ἡ ὀνο-

μασία ὑποδήλωνε ἰδιότητα καὶ ὄχι βαθμό - ἀνέλαβε γιὰ

δύο χρόνια (1886/ 87) τὴν ἐπίβλεψη τῶν ἀνασκαφικῶν ἐρ-

γασιῶν στὸ ἱερὸ τοῦ Ἀσκληπιοῦ στὴν Ἐπίδαυρο, ὡς ἀν-

τικαταστάτης τοῦ Διευθυντῆ τῆς ἀνασκαφῆς Παναγιώτη

Καββαδία, Γενικοῦ Ἐφόρου τῶν Ἀρχαιοτήτων τὴν περί-

οδο ἐκείνη.

Ὅταν τὸν Δεκέμβριο τοῦ 1887 ἀποφασίστηκε ἡ ἵδρυση

Ἀρχαιοφύλακι (Antiquarium) στὸ Κεντρικὸ Μουσετο,

ὁ Στάης μὲ ἐνεργειες τοῦ Καββαδία μετατέθηκε ἀπὸ τὴν

Ἀργολίδα στὴν Ἀθήνα καὶ ἀνέλαβε ὑπηρεσία στὸ Μου-

σεὄ, ὡς Ἐπιμελητὴς τῆς νεοσύστατης Συλλογῆς ἀγγείων

καὶ ἔργων τῆς μικροτεχνίας5. Ο ἴδιος, ὡς συνεργάτης τοῦ

Γενικοῦ Ἐφόρου, εἶχε καὶ τὴν εὐθύνη γιὰ τὴν καταγραφὴ

τῶν νέων ἀντικειμένων τῆς Συλλογῆς στὸ Εὐρετήριο τῆς

5. Βλ. σχετικῆ ἀγγελία στὸ ΑΔ 4, 1888, 21-22.



20

Γενικῆς Ἐφορείαςβ. Τὴ Συλλογὴ τῶν ἀγγείων παρέλαβε ὁ

Στάης, ὡς Ἕφορος, στὶς 2 Ἰανουαρίου 1895 ἀπὸ τὸν Βα-

σίλειο Λεονάρδο καὶ τὴν παρέδωσε ὕστερα ἀπὸ εἴκοσι ἕξι

ὁλόκληρα χρόνια, ὡς ΔιευΘυντὴς τοῦ Μουσείου, τὸν Δε-

κέμβριο τοῦ 1921, στὸν Γεῶργιο Οἰκονόμο. Στὴν κατά-

ταξη καὶ τὴν καταγραφὴ πολυάριθμων ἀγγείων καὶ μικρο-

τεχνημάτων προσέφερε πολύτιμες ὑπηρεσίες. Φρόντισε

ἐπίσης νὰ συντάξει καὶ νὰ ἐκδώσει στὴ γαλλικὴ γλῶσσα

δύο περιγραφικοὺς καταλόγους: ἕναν γιὰ τὰ γλυπτὰ καὶ τὰ

χάλκιναἼ, καὶ ἕναν γιὰ τὴ μυκηναϊκὴ Συλλογήθ. Στὸ Ἕ-

θνικὸ Μουσεῖο ἐργάστηκε ἀκούραστα μὲ παραδειγματικὴ

στοργὴ καὶ ἀφοσίωση περισσότερο ἀπὸ τρεῖς δεκαετίες.

Στὸ διάστημα αὐτὸ δὲν περιορίστηκε μόνο στὶς μουσεια-

κὲς ἐργασίες καὶ στὶς ἄλλες διοικητικὲς ἀσχολίες του,

ἀλλὰ παράλληλα ἀνέπτυξε καὶ πλούσια ἀνασκαφικὴ

δραστηριότητα σὲ πολλὲς περιοχἐς, τῆς Ἀττικῆς κυρίως.

Η δραστηριότητά του αὐτὴ ἄρχισε στὰ 1889, ὅταν τὸ

Ὑπουργεῖο τῶν Ἐκκλησιαστικῶν ἀποφάσισε νὰ διενεργή-

σει «συστηματικὰς κατὰ τὴν Ἀττικὴν ἀνασκαφὰς πρὸς

ἀρχαιολογικὴν ἔρευναν τῶν κατὰ τὴν χώραν ταύτην,

ἰδίως τῶν πολλῶν ἐν αὐτῇ τύμβων καὶ νεκροπόλεωνὶὶ9.

Ἀκαταπόνητος ἀνασκαφέας ἀνακαλύπτει καὶ ἀνασκάπτει

6. Στὶς τελευταῖες σελίδες τοῦ A' τόμου τοῦ Εὐρετηρίου διαβάζουμε

τὴν παρακάτω σημείωση: «Τέλος τοῦ ά τούτου τόμου περιγράφοντος

ἀρχαῖα ὑπ᾿ ἀρ. 1-2638 (ἀγγεῖα, εἰδὡλια, κ.τ.λ.) παραληφθἐντα ὑπὸ τοῦ

Ἐφόρου Β. Στάη ὑπὸ τὴν ἐπιμέλειαν τοῦ ὁποίου καὶ διατελοῦσε. Ἐν

Ἀθήναις τῇ 2 Ἰαν. 1895».

7. Marbrcs ct Bronzes du Musée Nationa1 (Athénes 1907).

8. La Co11ection Mycénicnnc du Musée Nationa1 (Athénes 1909).

9. ΑΔ 5, 1889, 122.
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μυκηναϊκοὺς Θαλαμοειδεῖς τάφους στὴν περιοχὴ τοῦ

Μαρκόπουλου, στὴ Βραυρὡνα, στὶς Πρασιές (κοντὰ στὸ

,σημερινὸ Πόρτο-Ράφτη) καὶ στὸν Θορικό, μὲ ἀξιόλογα

ἀποτελέσματα γιὰ τὴν ἔρευνα τῆς προϊστορικῆς Ἀττικῆς.

Η ἀνασκαφὴ ένὸς ἀρχαϊκοῦ τύμβου στὴ θέση «Βουρ-

βάς» (Ἐρχιά), βορειοανατολικὰ τῶν Σπάτων, τὸ 1889, ἧ-

ταν μία ἀπὸ τὶς πρῶτες ἀνασκαφικὲς δραστηριότητες τοῦ

νεαροῦ τότε ἀρχαιολόγου στὴν Ἀττικῆὶθ. Ο μεγάλος

τύμβος τοῦ Βουρβᾶ περιεῖχε ἑπτὰ τάφους, στοὺς ὁποίους

βρέΘηκε ἀξιόλογη ἀρχαϊκὴ κεραμεικῆ καὶ μία ἐνεπίγραφη

βάση ἀγάλματος (IG I2 1012). Ἀπὸ τὰ εὐρήματα τοῦ τύμ-

βου ἀναφέρουμε τὸν γνωστὸ μελανόμορφο Κρατήρα 993

τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου μὲ παράσταση κύκνωνὶὶ, καθὼς

καὶ πέντε ἀγγεῖα «ἀττικοκορινθιακά», σύμφωνα μὲ τὸν

χαρακτηρισμὸ ποὺ ἔδωσε στὴν πρώτη δημοσίευση 6 ἀνα-

σκαφέας, μὲ ἀφορμὴ τὴν «κορινθιάζουσα» κατὰ τὴν

ἄποψή του διακόσμησή τους. Τὸν μελανόμορφο Κρατήρα

6 Στάης τὸν κατέταξε στὴν κατηγορία τῶν πρωτοαττικῶν

ἀγγείων. Καὶ εἶναι ἴσως 6 πρῶτος Ἕλληνας ἀρχαιολόγος

ποὺ χρησιμοποίησε τὸν δρο «πρωτοαττικός», μεταφρά-

ζοντας τὸν ἀντίστοιχο γερμανικὸ «friihattisch», τὸν ὅποιο

εἶχε εἰσαγάγει τὸ 1887 6 Johannes Béh1au'z.

10. Β. ΣΤΑΗΣ, Ο τύμβος ἐν Βουρβᾃ, ΑΜ 15, 1890, 318-329- τοῦ ἴδιου,

Τύμβος ἐν Βουρβᾷ, ΑΔ 6, 1890, 105-112.

11. Ο ΣΤΑΗΣ στὴν πρώτη παρουσίαση (ΑΜ 15, 1890, 323) ἐντάσσει

τὸ ἀγγεῖο «μεταξὺ τῶν ἀγγείων τῶν καλουμένων τοῦ Διπύλου καὶ τῶν

μελανομόρφων ἀρχαϊκῶν ἀττικῶν». Γιὰ τὸν κρατῆρα τοῦ Βουρβᾶ, ἔργο

τῆς τελευταίας δεκαετίας τοῦ Ἰου π.Χ. αὶ., βλ. συγκεντρωμένη βιβλιο-

γραφία στὸ Κ. ΚϋΒιεκ, Kcrameikos V1.2 (I970) 158, σημ. 48.

12. Frfihattische Vasen, Jd1 2, 1887, 33-66.
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χαρακτηριστικὴ ἡ ἀπουσία ἀνθρώπινων μορφῶν. «Ὅμοιο

πρὸς τὸν ἀμφορέα τοῦ ἐν Βουρβᾄ τύμβου» χαρακτήρισε 6

Στάης λίγο ἀργότερα ἕνα ἄλλο ἔξοχο ἀγγεῖο - δικό του

εὕρημα καὶ τοῦτο -, τὸν ἀμφορέα 1036 τοῦ Ἐθνικοῦ Μου-

σείου ἀπὸ τὸν Μαραθῶνα15.

Πόση σημασία ἔκρυβε 6 συσχετισμὸς τῶν δύο ἀγγείων

ἀπὸ διαφορετικὲς θέσεις τῆς Ἀττικῆς φάνηκε μετὰ ἀπὸ

χρόνια, ὅταν νεότεροι μελετητὲς τῶν ἑλληνικῶν ἀγγείων,

διαπιστώνοντας τεχνοτροπικὲς ὁμοιότητες ἀνάμεσα στὰ

δύο ἔργα, ἀναγνώρισαν στὸν ἀμφορέα τοῦ Βουρβᾶ καὶ σὲ

ἐκεῖνον τοῦ Μαραθῶνα τὸ χέρι τοῦ ἴδιου καλλιτέχνη: Η

Σέμνη Καρούζου καὶ 6 John Beaz1ey συνέδεσαν τὰ δύο

ἀνυπόγραφα ἀγγεῖα μὲ τὸν ἀγγειογράφο Σοφίλο, τὸ πρῶτο

πραγματικὸ ὄνομα στὴν ἀρχαϊκὴ ἀττικῆ ἀγγειογραφία,

ποῦ ἔδρασε μέσα στὴν πρώτη τριακονταετία τοῦ 6ου at“

Ο ἀμφορέας ἀπὸ τὸν Μαραθῶνα Θεωρεῖται σήμερα τὸ

πρωιμότερο ἀνάμεσα στὰ γνωστὰ ἔργα τῆς μέσης φάσης

τοῦ Σοφίλου, ἐνῶ τὰ πέντε ἀγγεῖα τοῦ Βουρβᾶ17 συνιστοῦν

ἀπὸ τεχνοτροπικὴ ἄποψη χωριστὴ ἑνότητα καὶ ἀνήκουν

χρονολογικὰ στὴν τελευταία περίοδο τῆς καλλιτεχνικῆς

δημιουργίας του18. Γιὰ τὴν ἀρχαιολογικὴ ἔρευνα τὸ εθ-

15. B. ΣΤΑΗΣ, Ο έν Μαραθῶνι τύμβος, ΑΜ 18, 1893, 47 Κἑ., πίν. Π-

G. BAKIR, 6.7; 67 A12, πίν. 30-33.

16. S. PAPASPYR1D1-KARUSU, Sophi1os, AM 62, 1937, 111-135 J. D.

BEAZLEY, Groups of Ear1y Attic B1ack-Figure, Hespcria 13, 1944, 38 κἑ.

17. Στὴν ὁμάδα τῶν πέντε ἀγγείων τοῦ Σοφίλου ἀπὸ τὸν Βουρβὰ πε-

ριλαμβάνονται: 6 ἀμφορέας ΕΜ 991 (βλ. σημ. 14), τρεῖς λεκανίδες (ΕΜ

997-999) καὶ μία κύλιξ (ΕΜ 995). Γιὰ τὰ ἀγγεῖα αὐτὰ βλ. G. BAKIR, 6.1:.

70 A26, A27, A28 καὶ Α30, πίν. 55 καὶ 58-59.

I8. S. PAPASPYRID1-KARUSU, ἅπ. 134' G. BAKIR, ἅπ. 28 κέ.
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ρημα τοῦ Βουρβᾶ στάθηκε «ἀληθῶς πολύτιμο», ὅπως 6

Στάης εἶχε διαβλέψει, γιατὶ μαζὶ μὲ τὸν ἀμφορέα ποὺ

βρῆκε 6 ἴδιος στὸν τύμβο τοῦ Μαραθῶνα ἀποτελοῦν ἕνα

θαυμαστὸ σύνολο μέσα στὸ ἔργο ἑνὸς πρωτοπόρου Ἀθη-

ναίου ἀγγειογράφουὶ9.

Τὸ 1890, μὲ ἐντολὴ τῆς Γενικῆς Ἐφορείας τῶν Ἀρχαιο-

τήτων, ἀνέλαβε τὴν ἀνασκαφὴ ἑνὸς τύμβου, ὕψους ἐννέα

καὶ διαμέτρου πενήντα περίπου μέτρων, στὴν κοιλάδα τοῦ

Μαραθῶνα. Περιορισμένη ἕρευνα στὸν τύμβο μὲ ἀρνη-

τικὰ ἀποτελέσματα εἶχε πραγματοποιήσει λίγα χρόνια

πρίν, στὰ 1884, 6 Heinrich Sch1iemann, 6 ὁποῖος μάλιστα

τὸν εἶχε θεωρήσει προϊστορικό. Ὅμως, οἱ ἔρευνες τοῦ

Στάη σὲ διάστημα τριῶν διαδοχικῶν ἀνασκαφικῶν περιό-

δων, κατὰ τὰ ἔτη 1890 καὶ 1891, ἀνέτρεψαν τὴν περὶ προϊ-

στορικοῦ κενοταφίου θεωρία τοῦ Γερμανοῦ ἀρχαιοφίλου.

Μὲ βάση τὰ εὑρήματα τῆς ἀνασκαφῆς (καύσεις νεκρῶν

καὶ ἀγγεῖα τοῦ πρώιμου Sou αὶ.) ὁ Στάης ταύτισε τὸν

τύμβο μὲ ἕνα ἰδιαίτερα σημαντικὸ ταφικὸ μνημεῖο τῶν

κλασικῶν χρόνων, μαρτυρημένο καὶ ἀπὸ τὴ γραπτὴ παρά-

δοση. Πρόκειται γιὰ τὸν τάφο τῶν 192 Ἀθηναίων ποὺ

ἔπεσαν στὴ θρυλικὴ μάχη τοῦ Μαραθῶνα, τὸ 490 π.Χ.20

Τὸν ἀριθμὸ τῶν πεσόντων τὸν ἀναφέρει 6 Ἡρόδοτοςὶὶ,

19. Γιὰ τὸν ἀγγειογράφο Σοφίλο βλ. τελευταῖα Α. Β. BROWNLEE, So-

phi1os and Ear1y Attic B1ack-Figured Dinoi, Proceedings ofthe 3rd Sym-

posium an Ancient Greek and Re1ated Pottery, Copenhagen I987 (1988)

80-85.

20. B. ΣΤΑΗΣ, Ο τύμβος τῶν Μαραθωνομάχων, ΑΔ 6, 1890, 123-132᾿

τοῦ ἴδιου, Ο ἐν Μαραθῶνι τύμβος, ΑΜ 18, 1893, 46-63.

21. VI, 117: Ἐν ταύτῃ τῇ ἐν Μαραθῶνι μάχη ἀπέθανον [...Ἰ Ἀθη-

ναίων δὲ ἑκατὸν καὶ ἐνενήκοντα δύο.
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ἐνῶ τὴν πληροφορία γιὰ τὸν τόπο τῆς ταφῆς τὴν ὀφεί-

λουμε στὸν Θουκυδίδηὶὶ. Σὲ ὅ,τι ὄμως ἀφορά στὸν τρόπο

ταφῆς τῶν Μαραθωνομάχων δὲν σώθηκε ἀπὸ τὶς ἀρχαῖες

πηγὲς καμία σχετικῆ μαρτυρία. Καὶ ἡ ἀπάντηση στὸ ζή-

τημα αὐτὸ δόΘηκε ἀπὸ τὴν ἀρχαιολογικὴ σκαπάνη. Η

ἀνεύρεση στρώματος πυρᾶς μὲ ἴχνη ἀπὸ καμένα κόκκαλα

καὶ πολυάριθμα ὄστρακα ἀγγείων βεβαίωσε πὼς οἱ ἈΘη-

νατοι ἔκαψαν τὰ πτώματα τῶν πεσόντων καὶ στὰ ὑπολείμ-

ματα τῆς πυρᾶς ἐπισώρευσαν χῶμα, σχηματίζοντας μὲ

αὐτὸ τὸν τρόπο ἕναν μεγαλόπρεπο τύμβο.

Σχετικὰ μὲ τὰ κινητὰ εὐρήματα ὁ ἀνασκαφέας τοῦ τύμ-

βου στὴ σύντομη ἀλλὰ κατατοπιστικῆ ἔκθεσή του ἀναφέ-

ρει ὅτι «ἐπὶ τοῦ ἀποκαλυφθέντος στρώματος τῶν ἀποτε-

φρωμἐνων ὀστῶν ἔκειντο ἐσπαρμένα μικρὰ ληκύθα μελα-

νόμορφα ,περὶ τὰ τριάκοντα τὸν ἀριθμόν, εἰς τεμάχια τὰ

πλεῖστα»23. Αὐτὰ τὰ μικρὰ ἀγγεῖα μελέτησε προσεκτικὰ

στὰ χρόνια τοῦ Μεσοπολέμου ἡ G.H.E. Haspe1s, ἡ ὁποῖα,

ἐπισημαίνοντας τεχνοτροπικὲς συγγένειες στὴ διακόσμη-

ση ἑπτὰ ληκύθων ποὺ ξεχωρίζουν γιὰ τὴν ὁμοιογένειά

τους, τὶς ἀπέδωσε στὸν ἴδιο ἀγγειογράφο, ὀνομάζοντάς

τον συμβατικὰ «Ζωγράφο τοῦ ΜαραΘῶνος»24. Πρέπει νὰ

σημειωθεῖ ὅτι γιὰ τὴν ἱστορία τῆς ἀττικῆς τέχνης οἱ με-

22. Π, 34, 5: Τιθέασιν οὖν ἐς τὸ δημόσιον σῆμα [...Ἰ καὶ αἰεὶ ἐν αὐτῷ

θάπτουσι τοὺς ἐκ τῶν πολέμων, πλήν γε τοὺς ἐν Μαραθῶνί ἐκείνων δὲ

διαπρεπῆ τὴν αἱρετὴν κρίναντι αὐτοῦ καὶ τὸν τάφον ἐποίησαν.

23. Ο ἐν Μαραθῶνι τύμβος, ΑΜ IS, 1893, 50.

24. Γιὰ τὶς ληκύθους του Ζωγράφου τοῦ ΜαραΘῶνος (ΕΜ 1011-1016,

1029) βλ. C. H. Ε. HASPELS, Attic B1ack-Figured Lekythoi I (1936) 89

κἑ., 249.
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λανόμορφες λήκυθοι τοῦ τύμβου τῶν Μαραθωνομάχων, ἂν

καὶ ἔργα δεύτερης ποιότητας - «χειρωνακτικῆς ἐργασίας

ποιήματα» τὶς χαρακτηρίζει ὁ Στάης25 - ἔχουν ὡστόσο

ἰδιαίτερη σημασία, γιατὶ προέρχονται ἀπὸ κλειστὸ ἀνα-

σκαφικὸ σύνολο μὲ ἀκριβὴ χρονολόγηση. Καὶ τέτοια εὑ-

ρήματα, ποῦ χρονολογοῦνται μὲ σταθερὸ σημεῖο κάποιο

ἱστορικὸ γεγονός, ἀποτελοῦν γιὰ τὴν ἀρχαιολογικὴ ἔρευ-

να ἐνδείξεις ἀνεκτίμητεςἲβ.

Ἀλλὰ ἡ σκαπάνη τοῦ Στάη δὲν ἀποκάλυψε μόνο τα-

φικὰ μνημεῖα καὶ δὲν συνέβαλε μόνο στὴ μελέτη τῆς ἀτ-

τικῆς κεραμεικῆς καὶ ἀγγειογραφίας, συμπληρώνοντας

πολλὰ κενὰ μὲ ἀντιπροσωπευτικὰ ἔργα. Σημαντικὴ ὑπῆ ρ-

ξε ἡ συμβολὴ τῶν ἀνασκαφῶν του καὶ στὸν τομέα τῆς

ἔρευνας τῆς γλυπτικῆς, μὲ τὴν ἀνεύρεση ἀξιόλογων γλυ-

πτῶν ποὺ πῆραν ἀμέσως τὴ θέση τους στὴν ἱστορία τῆς

ἀττικῆς πλαστικῆς τῶν ἀρχαϊκῶν καὶ κλασικῶν χρόνων.

Κορυφαῖα ἔργα τῆς Συλλογῆς γλυπτῶν τοῦ Ἐθνικοῦ

Μουσείου προέρχονται ἀπὸ τὶς ἀνασκαφές του στὸν Ρα-

μνούντα καὶ στὸ Σουνιο, δύο πολὺ σπουδαῖες θέσεις τῆς

ἀρχαίας Ἀττικῆς, γιὰ τὶς ὁποῖες θὰ γίνει λόγος στὴ συνέ-

χεια.

Τὶς ἀνασκαφὲς στὸν Ραμνοῦντα, ἕναν ἀπὸ τοῦς καλύ-

τερα διατηρημένους ἀρχαίους δήμους τῆς Ἀττικῆς, διεξή-

γαγε «ἀναλώμασιν καὶ ἐντολῇ τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἑται-

ρείας» σὲ τρεῖς περιόδους, ἀπὸ τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1890

25. Πρβ. καὶ τῆς Σ. ΚΑΡΟΥΖΟΥ, Σάτυροι Πυρριχιστές, Κέρνος (1972)

58 κἑ. τὸν ἀνάλογο χαρακτηρισμὸ «μετριότατη τέχνη τῶν ληκῦθων».

26. Γιὰ τὴ χρονολογικὴ ἀξία τῶν εὑρημάτων τοῦ τύμβου πρβ. S. ΜΑ-

RINATOS, Further Discoveries at Marathon, AAA 3, 1970, 361.
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ὣς τὸ 1892. Στὸ διάστημα αὐτὸ ἀποκάλυψε σχεδὸν ὅ,τι

εἶναι σήμερα θεατό: τὸ ἱερὸ τῆς Νεμέσεως, τὸ μικρὸ ἱερὸ

τοῦ Ἀμφιαράου, οἰκοδομήματα στὸ παραθαλάσσιο φροῦ-

ριο καὶ πολλοὺς ταφικοὺς περιβόλους27. Βρῆκε ἐπίσης

σημαντικὲς ἐπιγραφἐς, οἱ ὁποῖες παρέχουν χρήσιμες πλη-

ροφορίες γιὰ τὴν ἱστορία τῆς περιοχῆς. Η συγκἐντρωση

ὄμως τοῦ ἐπιγραφικοῦ ὑλικοῦ ἀπὸ τὶς ἀνασκαφές του στὸν

Ραμνοῦντα καὶ στὸ Σούνιο, ποὺ ἔγινε στὸ Ἐπιγραφικὸ

Μουσεἷο χωρὶς νὰ χωριστοῦν τὰ εῦρήματα, δημιούργησε

σοβαρὰ προβλήματα στὴν ἔρευνα, ἀφοῦ, ἐπὶ δεκαετίες,

ἀρκετὰ θραύσματα ἐπιγραφῶν τοῦ Ραμνοῦντος Θεωροῦν-

ταν ὅτι προἐρχονταν ἀπὸ τὸ ἱερὸ τοῦ Σουνίου28.

Ἀνάμεσα στὰ κινητὰ εὐρήματα τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ

Ραμνοῦντος ξεχωρίζουν τὰ λείψανα τῆς μαρμάρινης τετρά-

γωνης βάσης τοῦ ἀγάλματος τῆς Νεμέσεως. Πρόκειται γιὰ

τὰ Θραύσματα τῶν μικρῶν ἐξωγλύφων μορφῶν ἀπὸ τὴ ζω-

φόρο, ἡ ὁποῖα κοσμοῦσε τὸν κορμὸ τῆς βάσης. Τὸ θέμα

27. Γιὰ τὶς ἀνασκαφὲς του στὸν Ραμνοῦντα βλ. τὶς τρεῖς σύντομες

ἐκθέσεις του: ΠΑΕ 1890, 27-30᾿ 1891, 13-18' 1892, 29-31. Στὴν Ἀρχαιο-

λογικὴ Ἑταιρεία εἶχε ἀποστείλει, ἐπίσης, κατὰ τὴ διάρκεια τῶν ἀνα-

σκαφῶν, ἀρκετὲς πρόχειρες ἐκθέσεις, τὶς ὁποῖες δημοσίευσε τελευταῖα

μὲ κατατοπιστικὰ σχόλια ὁ Β. Χ. ΠΕΤΡΑΚΟΣ, Ἀνασκαφὴ Ραμνοῦντος,

ΠΑΕ 1986, 24-52. Παρὰ τὶς ἀποσπασματικὲς πληροφορίες καὶ τὶς ἐλλι-

πεῖς περιγραφὲς σὲ ὅ,τι ἀφορᾶ τὰ εὐρήματα, οἱ ἐκθέσεις αὐτές, ποὺ ὅλες

σχεδὸν γράφτηκαν «ἐν σπουδῇ», ἐνδιαφέρουν ἀκόμη καὶ γιὰ τὴν ἱστο-

ρία τῶν ἀνασκαφικῶν ἐρευνῶν «ἐπὶ τοῦ ὅλου χώρου τοῦ ἀρχαίου Ρα-

μνοῦντος», καθὼς ἀποτελοῦν μαρτυρίες τοῦ ἴδιου τοῦ ἀνασκαφἐα.

28. Βλ. σχετικὰ Β. Χ. ΠΕΤΡΑΚΟΣ, Η ἐπιγραφικὴ τοῦ Ὠρωποῦ καὶ

τοῦ Ραμνοῦντος, πρακτικοὶ τοῦ ΗἈwOvofig Συνεδρίου Ἑλληνικῆς καὶ

Λατινικῆς Ἐπιγραφικῆς A', 3-9 Ὀκτωβρίου 1982 (Ἀθήνα 1984) 336᾿

τοῦ ἴδιου, Οἱ ἀνασκαφὲς τοῦ Ραμνοῦντος (1813-1987), ΑΕ 1987, 269.
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τῆς ἀνάγλυφης παράστασής της τὸ ἀναφέρει 6 Παυσανίας

(Ι, 33, 8): εἶναι ἡ προσαγωγὴ τῆς Ἑλένης ἀπὸ τὴ Λήδα

στὴν πραγματικὴ μητέρα της, τὴ Νέμεση, τὴν κυρία τοῦ

ἱεροῦ. Ο ἴδιος σὲ ἄρΘρο του μὲ τὸν τίτλο «Λείψανα φειδια-

κοῦ ἀναγλύφου» (ΑΕ 1891, 63-70) πρωτοδημοσίευσε ὀλιγά-

ριθμα συντρίμμια τῆς βάσης, συνδέοντάς τα μὲ τὸν γλύ-

πτη Ἀγοράκριτο καὶ τονίζοντας τὴ σπουδαιότητά τους.

χρειάστηκαν ὄμως ἀπὸ τότε μακροχρόνιες ἐρευνητικὲς ,

προσπάΘειες γιὰ νὰ αὐξηθεῖ 6 ἀριθμὸς τῶν θραυσμάτων

καὶ νὰ ἀποκτήσει ὑλικὴ ὑπόσταση ἡ βάση τοῦ ὀνομαστοῦ

ἀγάλματος29. Καὶ ὅπως τὸ ἔχει ἤδη διατυπώσει 6 Ἔφορος

τῶν Ἀρχαιοτήτων Ἀττικῆς Βασίλειος Πετράκος, ποῦ

Ἴ συνεχίζει τὶς ἔρευνες στὸν Ραμνοῦντα ἀπὸ τὸ 1975, ἡ

ἀποκατάσταση τῆς μορφῆς της ἀποτέλεσε ἕνα ἀπὸ τὰ

προβλήματα τῆς κλασικῆς ἀρχαιολογίας τὰ τελευταῖα

ἑκατὸ χρόνια30.

Στὴν ἔκθεσή του «Περὶ τῶν ἐν Ραμνοῦντι τῆς Ἀττικῆς

ἀνασκαφῶν» (ΠΑΕ 1890, 27 κὲ.) 6 Στάης μνημονεύει ἐπί-

σης τὴν ἀνεύρεση μικρῶν κομματιῶν γυναικείου ἀγάλμα-

τος. Καὶ εἷναι πράγματι ἀξιοσημείωτη ἡ ὑπόθεσή του ὅτι

τὰ θραύσματα αὐτὰ προέρχονται ἀπὸ τὸ ἄγαλμα τῆς Νεμέ-

29. Νεότερη βιβλιογραφία γιὰ τὴ Bdrm: Γ. Ι. ΔΕΣΠΙΝΗΣ, Συμβολὴ

στὴ μελέτη τοῦ ἔργου του Ἀγορακρίτου (1971) 66-71- Β. Γ. ΚΑΛΛΙΠΟ-

ΛΙΤΗΣ, Η βάση τοῦ ἀγάλματος τῆς Ραμνούσιος Νέμεσης, ΑΕ 1978, 1-

90' B. PETRAKOS, La base de 1a Némésis dἈgoracrite, BCH IOS, 1981,

227-253' τοῦ ἴδιου, προβλήματα τῆς βάσης τοῦ ἀγάλματος τῆς Νεμἔ

σεως, Archaischc and k1assische griechischc P1astik, Aktcn dcs Intematio-

na1cn Ko11oquiums mm 22-25. Apri1 1985 in Athen, DAἸ (1986) 89 κἑ.

30. Β. Χ. ΠΕΤΡΑΚΟΣ, Ραμνοῦς. Σύντομη περιήγηση (1983) (ἕκδ. τοῦ

ΧΠ Διεθνοῦς Συνεδρίού Κλασικῆς Ἀρχαιολογίας).
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σεως - περίφημο ἔργο τοῦ Ἀγορακρίτου, σπουδαίου πα-

ριανοῦ γλύπτη τοῦ φειδιακοῦ κύκλου. Μὲ τὴν ταύτιση καὶ

ἄλλων Θραυσμάτων καὶ τὴ διεξοδικὴ μελέτη ὅλων τῶν

σωζόμενων κομματιῶν τοῦ ἔργου, ποὺ πραγματοποίησε

πρὶν ἀπὸ χρόνια 6 Γεώργιος Δεσπίνης, ἐπιβεβαιὡθηκε ἡ

παλαιὰ ὑπόθεση τοῦ Στάη καὶ ἐπιπλέον ἔγινε γνωστὴ ἡ

μορφὴ τῆς Νεμέσεως τοῦ Ραμνοῦντος, τοῦ μοναδικοῦ ὣς

σήμερα λατρευτικοῦ ἀγάλματος ποῦ μᾶς σώθηκε ἀπὸ τὸν

50 π.Χ. air"

Θὰ ἦταν σοβαρὴ παράλειψη νὰ μὴν ἀναφέρουμε τρία

διάσημα γλυπτὰ τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου, εὑρήματα τοῦ

Στάη ἀπὸ τὸ ἱερὸ τῆς Νεμέσεως: τὸ ἄγαλμα ἑνὸς ἐφήβου,

ἀνάθημα τοῦ Λυσικλείδη32, καὶ τὰ γυναικεῖα ἀγάλματα

τῆς ἱέρειας Ἀριστονόης33 καὶ τῆς λεγόμενης Θέμιδος34.

Τὰ τρία περίοπτα γλυπτὰ μὲ τὰ ἐνεπίγραφα βάθρα τους

βρέθηκαν, τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1890, μέσα στὸν σηκὸ τοῦ

μικροῦ ναοῦ, πεσμένα στὸ ἔδαφος. Τὸ ἀγαλμάτια ποῦ ἀφιέ-

ρωσε 6 Λυσικλείδης, γιὸς τοῦ Ἐπανδρίδου σύμφωνα μὲ

τὴν ἐπιγραφὴ, παριστάνει ἕναν ἱματιοφόρο ἔφηβο καὶ Θε-

ωρεῖται ἔργο τῆς σχολῆς τοῦ Ἀγορακρίτου, γύρω στὸ 420

π.Χ.35 Προσπαθῶντας 6 Στάης νὰ ἑρμηνεύσει τὸν εἰκονο-

31. Γιὰ τὸ λατρευτικὸ ἄγαλμα τῆς Νεμέσεως βλ. Γ. Ι. ΔΕΣΠΙΝΗΣ, ἅπ.

Ι κἑ.

32. ΕΜ 199: S. KARUSU, Das ‘Méidchen vom Piréus’ und die Origina1-

statuen in Venedig, AM 82, 1967, 166, πίν. 89.

33. ΕΜ 232: Β. ΣΤΑΗΣ, Λείψανα φειδιακοῦ ἀναγλύφου, ΑΕ 1891, 54-

55, πίν. 5.

34. ΕΜ 231: R. LULLIES - M. HIRMER, Gtiechischc P1astik4 (1979)

244.

35. Βλ. Γ. Ι. ΔΕΣΠΙΝΗΣ, ἀπ. 174 Κἑ.
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γραφικὸ τύπο τοῦ ἐφήβου στὴν πρώτη παρουσίαση τοῦ

ἔργου36, ἐκφράζει τὴν ἄποψη ὅτι «ὁ παῖς ἐκράτει ἴσως ἐν

τῇ χειρὶ ταύτῃ [δεξιᾷἸ δᾷδα, ὤν τις πιθανῶς τῶν λαμπαδη-

φόρων». Η ἀνάθεση ἀγάλματος ἐφήβου στὸ ἱερὸ τῆς Νε-

μἐσεως θὰ μποροῦσε ἐνδεχομένως νὰ συνδέεται μὲ τοὺς

ἀγῶνες λαμπαδηφορίας ἐφήβων, ποῦ τελοῦνταν στὴν ἐτή-

σια γιορτὴ τῆς θεᾶς, τὰ Νεμέσεια. Πάντως ἡ ἑρμηνεία τοῦ

Στάη, ποὺ θἐλησε νὰ ἀναγνωρίσει στὸν ἔφηBo ἕναν νικη-

τὴ ἀπὸ τὶς ἐπιγραφικὰ μαρτυρημένες λαμπαδηδρομίες τοῦ

Ραμνοῦντος, συνεχίζει ἀκόμη νὰ ἀποκτᾶ ὑποστηρικτἐς37.

Ο ἴδιος, ἐξάλλου, συνέδεσε πρῶτος τὸν ἔφηβο τοῦ Λυσι-

κλείδη μὲ τὸ σύγχρονό του ἀγαλμάτιο τῆς Κόρης (Περ-

σεφόνης) ἀπὸ τὸν Πειραιά38, «πρὸς ὅ», γράφει χαρακτη-

ριστικᾶ, «μεγίστην ἔχει ὁμοιότητα ὡς πρὸς τὸν τρόπον

τῆς ἐργασίας καὶ τὴν διάθεσιν τῆς ὅλης μορφῆς»39. Τὴν

τυπολογικὴ σχέση τῶν ἔργων κατέδειξαν σαφέστερα με-

ταγενἐστεροι ἐρευνητὲς τῆς ἀρχαίας τέχνης, ἐντάσσοντας

ἀμφότερα τὰ γλυπτὰ στὸν ἀγορακρίτειο κυκλο40.

36. Ἀγάλματα ἐκ Ραμνοῦντος, ΑΕ 1891, 55.

37. Ο Α. ΜΑΝΤΗΣ, Προβλήματα τῆς εἰκονογραφίας τῶν ἱερειῶν καὶ

τῶν ἱερέων στὴν ἀρχαία ἑλληνικῇ τέχνη (1990) 112, θεωρεῖ πιθανότερη

τὴν παλαιὰ ἑρμηνεία τοῦ Στάη. Μία ἄλλη ἄποψη διατύπωσε τελευταῖα

ὁ Β. Χ. ΠΕΤΡΑΚΟΣ, Οἱ ἀνασκαφὲς τοῦ Ραμνοῦντος (1813-1987), ΑΕ

1987, 277, γράφοντας ὅτι τὸ ἄγαλμα «ἴσως εἰκονίζει τὸν Νεανία, ἀδελφὸ

τῆς Οἰνόης, ἥρωα Ἀρχηγἐτη τοῦ Ραμνοῦντος».

38. ΕΜ 176: Σ. ΚΑΡΟΥΖΟΥ, Ἐθνιιεὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον. Κα-

τάλογος Συλλογῆς Γλυπτὤν (1967) 57, πίν. 26α-β.

39. Λείψανα φειδιακοῦ ἀναγλύφου, ΑΕ 1891, 55.

40. S. KARUSU, ΑΜ 82, 1967, 166 καὶ Γ. Ι. ΔΕΣΠΙΝΗΣ, Συμβολὴ στὴ

μελέτη τοῦ ἔργου τοῦ Ἀγορακρίτου (1971) 190 κἑ.
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Τὸ κολοσσικὸ ἄγαλμα τῆς λεγόμενης Θέμιδος συγκα-

ταλέγεται ἀνάμεσα στὰ λίγα ἔργα, τὰ ὁποῖα μποροῦν νὰ

συμβάλουν στὴν ἀντιμετώπιση τοῦ ἀκανθώδους προβλή-

ματος τῆς χρονολόγησης τῶν ἑλληνιστικῶν γλυπτῶν41.

Ἔργο τοῦ γλύπτη Χαιρεστράτου, ἦταν κοινὸ ἀφιέρωμα

στὶς δύο Θεές, τὴ Θέμιδα καὶ τὴ Νέμεση, τοῦ Ραμνουσίου

Μεγακλῆ - εὐχαριστήριο γιὰ Κάποια νίκη του ὡς γυμνα-

σίαρχου καὶ ὡς χορηγοῦ. Τὸ ὄνομα τοῦ ἀναθέτῃ καὶ οἱ

διαφορετικὲς ἀφορμὲς ἀνάθεσης τοῦ ἔργου ἀναφέρονται

στὴν ἐπιγραφὴ τοῦ βάθρου, ἡ ὁποία ὑπῆρξε καθὸριστικὴ

καὶ γιὰ τὴν ἑρμηνεία τῆς μορφῆς. Ὅσοι ἀσχολήθηκαν μὲ

τὸ ἐπιγραφικὸ κείμενο ταύτισαν τὴ μορφὴ μὲ τὴ Θέμιδα,

τὴ Θεὰ τῆς δικαιοσύνης, ἀποδίδοντας μάλιστα σ᾿ αὐτὴ τὴ

θεότητα καὶ τὸν λεγόμενο μικρὸ ναὸ τοῦ ἱεροῦ. Ο Στάης

εἷχε ἐπισημάνει τὶς ἑρμηνευτικὲς δυσκολίες που παρουσιά-

ζει αὐτὸ τὸ ἀκρωτηριασμένο γυναικεἴο ἄγαλμα. Καὶ ὁ

ἴδιος, ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὴν ἑρμηνευτική του ἄποψη γιὰ τὸ

περισπούδαστο γλυπτό, ἀρνήθηκε ἐπίμονα τὴν ἀπόδοση

τοῦ μικροῦ ναοῦ στὴ Θέμιδα42. Η ἄρνησή του στὸ ζή-

τημα αὐτὸ δὲν φαίνεται ἀδικαιολόγητη, ἀφοῦ καὶ σήμερα

ἡ κριτικὴ ἐπανεξέταση τῶν ἀναθηματικῶν ἀγαλμάτων ἀπὸ

τὸν μικρὸ ναὸ τοῦ Ραμνουσίου ἱεροῦ ἔχει θέσει ὑπὸ ἀμφι-

σβἠτηση τὴν ἰσχύουσα ἑρμηνεία τῆς γυναικείας μορ-

φῆςΰ.

41. Βλ. καὶ J. J. POLLITI', Art in the He11enistic Age (1986) 265-269.

42. ΑΕ 1891, 45-62. Ἀντίθετα ἐκφράστηκε πρόσφατα ἡ Μ. Μ. MILES,

A Reconstruction of the Temp1e of Nemesis at Rhamnous, Hesperia 58,

I989, 139.

43. Γιὰ τὰ ἐπιγραφικὰ προβλήματα τῶν πλαστικῶν ἀναθημάτων βλ.

Α. ΜΑΝἹἨΣ, ὅ.π. 104 κἑ.
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Στὰ 1893, ἕναν χρόνο μετὰ τὴ διακοπὴ τῶν ἀνασκαφι-

κῶν ἐρευνῶν του στὸν Ραμνούντα, ἀναλαμβάνει ὡς ἐκπρό-

σωπος τῆς ἐν Ἀθήναις Ἀρχαιολογικῆς Ἐταιρείας τὴ διε-

νέργεια ἀνασκαφῶν στὴν περιοχὴ τοῦ Θορικοῦ, μιᾶς

ἄλλης ἀρχαίας πόλης τῆς Ἀττικῆς. Στὸν Θορικὸ ἐρεύ-

νησε μερικῶς ἕνα οἰκοδόμημα, γνωστὸ ἀπὸ τὴ δημοσί-

ευση τῶν Di1ettanti, τὰ λείψανα τοῦ ὁποίου εἶχε σχεδιάσει

τὸ 1755 ὁ Γάλλος ἀρχιτέκτονας Ju1ien David Le Roy. Ο

Στάης ὄχι μόνο τὸν θρησκευτικὸ καὶ λατρευτικὸ χαρα-

κτήρα, ἀλλὰ καὶ τὴν ἀρχιτεκτονικὴ ἰδιομορφία αὐτοῦ τοῦ

κλασικοῦ οἰκοδομήματος μὲ διακριτικότητα ἐπισήμανε44.

Τὴν ἀπόδοσή του, ἐξάλλου, στὴ λατρεία τῆς Δήμητρας

καὶ τῆς Κόρης - ὅπως ἐκεῖνος εἶχε προτείνει - φαίνεται

νὰ ἀποδέχονται καὶ νεότεροι ἐρευνητὲς τῆς ἀττικῆς τοπο-

γραφίας. Ἐνδεικτικὰ ἀναφέρω τὸν ἀρχιτέκτονα-ἀρχαιο-

λόγο Ἰωάννη Τραυλό, ὁ ὁποῖος στὴν προσπάθειά του νὰ

προσδιορίσει τὸν τύπο τοῦ κτιρίου στὸν Θορικό, καταλή-

γει στὴ διαπίστωση ὅτι πρόκειται γιὰ ναὸ-τελεστήριο,

ἀφιερωμένο στὶς δύο γυναικεῖες ἐλευσινιακὲς Θεότητες45.

Ἀπὸ τοὺς ἀρχαιολογικοὺς χώρους τῆς Ἀττικῆς, «ὁ

μακροχρονιὡτερος καὶ προσφιλέστερος αὐτοῦ ἐπιστημο-

νικὸς σταΘμός» - γιὰ νὰ χρησιμοποιήσω τὴ διατύπωση

τοῦ Γεωργίου Οἰκονόμου - εἶναι τὸ Σοῦνιο. Συνεχίζον-

τας στὴ θέση αὐτὴ τὶς ἔρευνες τοῦ Γερμανοῦ ἀρχιτέκτονα

καὶ ἀρχαιολόγου Wi1he1m D6rpfe1d, ὁ ὁποῖος τὸν τιμοῦσε

μὲ τὴ φιλία του, ἔκαμε συστηματικὲς ἀνασκαφὲς ἀπὸ τὸ

44. ΠΑΕ 1893, 12-17, πίν. Β.

45. J. TRAVLOS, Bi1d1exikon zur Topographic des antiken Attika

(1988) 430-432.
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1897 ὣς τὸ 1910 μὲ δαπάνη τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ἑται-

ρείας καὶ ἀπὸ τὸ 1910 ὣς τὸ 1915 μὲ τὴν οἰκονομικὴ ἐνί-

σχυση τῆς Ἀρχαιολογικῆς Ὑπηρεσίας. Χάρη στὶς προ-

σπάΘειες τοῦ Στάη λύθηκε ὁριστικὰ τὸ ζήτημα τῆς

ταύτισης τοῦ μεγάλου ναοῦ, τὰ ἐρείπια τοῦ ὁποίου ὑψώ-

νονταν, ἀπὸ αἰῶνες, στὴν ἔρημη κορυφὴ τοῦ ἀκρωτηρίου,

προσφέροντας συναρπαστικὴ θέα σὲ ὅσους παρέπλεαν τὸ

Σοῦνιο. Τὸν ναὸ αὐτὸν ὁ Παυσανίας στὸ πρῶτο βιβλίο

τοῦ ἔργου του Ἑλλάδος περιήγησις - τὸ μοναδικὸ ἔργο

περιηγητικῆς ποὺ σώζεται ἀπὸ τὸν 2ο μ.Χ. αί. - τὸν ἀπο-

δίδει στὴ Θεὰ Ἀθῃνᾶ. Καὶ ἡ χαρακτηριστικὴ φράση του

ἐστὶ καὶ ναὸς Ἀθηνᾶς Σουνιότιδοςἐπὶ κορυφῇ τῆς ἄκρας (Ι,

Ι, 1) εἶχε ἐπηρεάσει ὅλους σχεδὸν τοῦς νεότερους ἐρευνη-

τὲς ἕως τὴν τελευταία δεκαετία τοῦ 19ου αί. Ὅμως, ἡ συ-

στηματικὴ ἐξερεύνηση τοῦ χώρου ποὺ ἄρχισε στὰ 1897,

ἔδειξε τελικὰ ὅτι ὁ δωρικὸς ναὸς στὶς «Καβοκολόνες»

ἀνῆκε σὲ μία ἄλλη θεότητα, καὶ ὄχι στὴν Ἀθὴνᾶ. Μὲ

βάση τὰ ἤδη γνωστὰ στὶς μέρες του ἐπιγραφικὰ κείμενα,

καὶ μὲ τὶς μαρτυρίες νέου ἐπιγραφικοῦ ὑλικοῦ ἀπὸ τὶς δι-

κές του ἀνασκαφικὲς ἔρευνες ὁ Στάης, μόλις στὰ 1899, πέ-

τυχε νὰ ταυτίσει τὸ τέμενος τῆς κορυφῆς τοῦ ἀκρωτηρίου,

ἀποδίδοντάς το στὸν ἀληθινὸ κυριό του, τὸν Θεὸ Ποσει-

δὠνα4β.

Σὲ μικρὴ ἀπόσταση ἀπὸ τὴν ἀνατολικὴ πλευρὰ τοῦ σω-

ζόμενου ναοῦ ἀποκάλυψε, τὸ 1906, ἕνα ἀπὸ τὰ πολυτιμό-

46. B. ΣΤΑΗΣ, ΠΑΕ 1899, 99-100᾿ τοῦ ἴδιου, Ἀνασκαφαὶ ἐν Σουνίῳ,

ΑΕ 1900, 113 κἑ. Τὸ εὕρημα τοῦ Στάη χαρακτηρίστηκε «σπουδαία ἀρ-

χαιολογικὴ ἀνακάλυψις» ἀπὸ τὸν ἀθηναϊκὸ ἡμερήσιο τύπο τῆς ἐποχῆς,

ὅπως πληροφορεῖ σχετικὸ δημοσίευμα στὴν ἐφ. Ἑστία τῆς 3Ι.7.1899.
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τερα σύνολα τῶν ἀνασκαφῶν του. Θαμμένους σὲ φυσικὴ

ρωγμὴ τοῦ βράχου, βρῆκε ἐκεῖ δύο κορμοὺς κούρων

ὑπερφυσικοῦ μεγέθους, καθὼς καὶ τέσσερις βάσεις ἀγαλ-

μάτων47. Μεταξὺ τῶν εὑρημάτων ἀπὸ τὸν ἀποθέτη ἐκεῖνον

ξεχωρίζουν οἱ ἀρχαϊκαὶ κοῦροι 2720 καὶ 3645 τοῦ ἙΘνι-

κοῦ Μουσείου - ὁ πρῶτος σώζεται μὲ τὴν πλίνθο καὶ τὴ

βάση του48 -, δύο σπουδαῖα ἀγάλματα γιὰ τὴν ἱστορία

τῆς ἀττικῆς πλαστικῆς, στημένα Κάποτε μπροστὰ στὸν

ναὸ τοῦ Ποσειδῶνος. Τὸ εὕρημα αὐτὸ ἔδειξε πόσο προφη-

τικὲς ἦταν πράγματι οἱ σκέψεις του, ὅταν στὰ 1897, τότε

ποὺ ἄρχισαν οἱ ἕρευνές του στὸ σουνιακὸ ἱερό, ἔγραφε τὰ

παρακάτω λόγια: «Ὑποθέτομεν δὲ ὅτι θὰ συνέβη καὶ ἐκεῖ

ὅ,τι καὶ ἐν Ἀκροπόλει ἔνθα ὡς γνωστὸν ἐπεχὡσΘησαν τὰ

συντρίμματα τὰ ἐκ τῆς Περσικῆς εἰσβολῆς» (ΠΑΕ 1897,

18).

Κοντὰ στὸν ναὸ τοῦ Ποσειδῶνος βρέΘηκε ἐπίσης τὸ μι-

κρὸ μαρμάρινο ἄγαλμα καθιστῆς γυναικείας μορφῆς (ΕΜ

3410), ἔργο πιθανότατα νησιώτη γλύπτη, γύρω στὸ 430

1t.X., μὲ περίτεχνη ἀπόδοση τῶν πτυχῶν τοῦ λακωνικοῦ

πέπλου της. Τὸ κομμάτι αὐτὸ ἀνήκει στὴν κατηγορία τῶν

ἀρχιτεκτονικῶν γλυπτῶν - «ἀετιατον ἄγαλμα» κατὰ τὴν

ἔκφραση τοῦ Στάη49. Καὶ ἡ προέλευσή του ἀπὸ τὸ ἀέτωμα

τῆς ἀνατολικῆς πλευρᾶς τοῦ ναοῦ μπορεῖ νὰ θεωρεῖται βέ-

βαιη, χάρη στὶς σαφεῖς μαρτυρίες τοῦ ἀνασκαφέα, ὅπως

47. B. ΣΤΑΗΣ, Σουνίου ἀνασκαφαί, ΑΕ 1917, 189 Κἑ. τοῦ ἴδιου, Τὸ

Σούνιον καὶ οἱ vaoi Ποσειδῶνος καὶ Ἀθηνᾶς (1920) 36 κὲ. Γιὰ τὰ ἀρ-

χαϊκὰ γλυπτὰ βλ. καὶ Γ. ΠΑΠΑΘΑΝΑΣΟΠΟΥΛΟΣ, Σούνιον ἱρόν᾿ (1983).

48. G. M. A. RICHTER, Kouroi (I960) 42 ἀρ. 2-3, εἰκ. 33-41.

49. Σουνίου ἀνασκαφαί, ΑΕ 1917, 198, εὶκ. 11.



Σούνιο. Ἅποψη τοῦ ἱεροῦ τοῦ Ποσειδῶνος

κατὰ τὴ διάρκεια τῶν ἀνασκαφῶν τοῦ Στάη.

(ἀρχετο Οἰκογένειας Στάη)



Σούνιο. Ἄποψη τοῦ ἱεροῦ τοῦ Ποσειδῶνος

μετὰ τὴν ἀναστήλωοη τῆς ἀριστερῆς παραστάδος.

(ἀρχετο Ἀρχαιολογικῆς Ἑταιρείας)
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παρατηρεῖ ὁ ἀρχαιολόγος Ἄγγελος Δεληβορριᾶς σὲ εἰ-

δικὴ ἐμπεριστατωμένη μελέτη του50.

Κατὰ τὴ διάρκεια τῶν ἀνασκαφῶν στὸ Σούνιο δὲν ἐρευ-

νήΘηκε μόνο τὸ τέμενος τῆς κορυφῆς τοῦ ἀκρωτηρίου, τὸ

κατεξοχὴν σουνιακὸ ἱερό, ἀλλὰ ἀναγνωρίστηκε ἐπάνω σὲ

ἕναν χαμηλότερα γειτονικὸ λόφο καὶ τὸ πραγματικὸ ίερὸ

τῆς Ἀθηνᾶς, ποὺ ἦταν μικρότερο σὲ ἔκταση καὶ λιγότερο

ἐπιβλητικὸ ἀπὸ ἐκεῖνο τοῦ Ποσειδῶνος. Η ἐπέκταση τῶν

ἐρευνῶν τοῦ Στάη στὸν χαμηλότερα αὐτὸ λοφίσκο τῆς

χερσονήσου ὁδήγησε στὴν ἀνεύρεση τοῦ περίφημου ἀνα-

γλύφου, ποῦ εἶναι γνωστὸ ὡς «ὁ αὐτοστεφανούμενος τοῦ

Σουνίου» (ΕΜ 3344)51. Ο Στάης σὲ δύο ἄρθρα του, καθὼς

καὶ στὸ βιβλίο του γιὰ τὸ Σούνιο, ἀφιέρωσε ἀρκετὲς

γραμμές, περιγράφοντας τὸ περισποῦδαστο γλυπτό. Καὶ

παρὰ τὶς ἀδυναμίες τῆς παλαιότερης ἔρευνας σὲ ὅ,τι

ἀφορᾶ στὴ μορφολογικὴ ἀνάλυση τῶν ἔργων, ὁ ἴδιος τὸ

χρονολόγησε στὸ B' τέταρτα τοῦ 5ου π.Χ. at, χαρακτηρί-

ζοντάς το ὡς «τὸ κάλλιστον τῶν διασωθέντων τῆς προφει-

διακῆς τέχνης ἔργων, συνάμα δὲ καὶ τὸ προγεφυροῦν ἀμέ-

σως τὸν παλαιότερον ρυθμὸν πρὸς τὸν νεώτερον τῆς

φειδιακῆς τεχνοτροπίας»52.

Ἀπὸ τὸ πλῆθος τῶν ἀγγείων καὶ τῶν ἔργων τῆς μικρο-

τεχνίας ποῦ «χάρισαν» στὴν ἔρευνα οἱ ἀνασκαφὲς τοῦ

50. Attischc Gicbc1sku1pturen and Akrotcrc des fiint'ten Jahrbunderts

(I974) 62, 66 κἐ., πίν. 19 καὶ 20.

51. R. LULLIES - M. HIRMER, Gtiecbischc P1astik4 (1979) 82' G. NEU-

MANN, Prob1eme des gticchischcn Wcihrc1icfs (1979) πίν. 20b.

52. B. ΣΤΑΗΣ, Προσκτήματα τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου καὶ αἱ ἐν αὐτῷ

ἐργασίαι, ΑΔ 2, 1916, 77-78᾿ τοῦ ἴδιου, Σουνίου ἀνασκαφαί, ΑΕ 1917,

204 κε. Τὸ Σούνιον καὶ οἱ ναοὶ Ποσειδῶνος καὶ Ἀθηνᾶς (1920) 52 Κἑ.
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Σουνίου, θὰ μνημονεύσω ἐνδεικτικὰ ἕναν μικρὸ γραπτὸ

πίνακα, ἰδιαίτερα γνωστὸν σὲ ὅσους σπουδάζουν τὴν πρώ-

ιμη ἀττικῆ ἀρχαϊκὴ ἀγγειογραφία. Πρόκειται γιὰ τὸν πή-

λινο ἀναθηματικὸ πίνακα (ΕΜ 14935) ποὺ καταλογίζεται

ἀπὸ τοὺς εἰδικοὺς στὸν Ζωγράφο τοῦ Ἀναλάτου. Η συ-

νοπτικὴ περιγραφὴ καὶ κατάταξη τοῦ ἔργου ἀπὸ τὸν

Στάη, μὲ βάση τὰ κριτήρια ποὺ εἶχε ἐπεξεργαστεῖ ἡ ἐποχή

του, ἀποτελεῖ ἀντιπροσωπευτικὸ δεῖγμα τοῦ ὕφους καὶ τῆς

ἀκριβολογίας τους «Ἐκ τῶν τριῶν τεμαχίων τούτων τὸ

μεῖζον, σῶζον τὰ δύο περίπου τρίτα τοῦ πίνακος εἰκονίζει

πλοῖον πολεμικὸν μεταφέρον ὁπλῖτας. Ἐπὶ τῆς πρύμνης

Κάθηται ὁ ναύκληρος πηδαλιουχῶν, ἐν ᾧ πρὸ αὐτοῦ

ἵστανται πέντε ὁπλῖται (πιθανῶς οὗτοι θὰ ἀνήρχοντο εἰς

ὀκτὼ) φέροντες κράνη, ἀσπίδας βοιωτικὰς καὶ διπλοῦν

δόρυ [...Ἰ. Η τεχνοτροπία τῆς γραφῆς καὶ ἰδίᾳ ἡ διάταξις

τῶν ὁπλιτῶν εἶναι ὁμοία τῇ ἐπὶ τῶν κορινθιακῶν ἀρυβάλ-

λων, πρὸς οῦς καὶ χρονολογικῶς oi πίνακες οὗτοι σχετί-

ζονται»53.

Η Ἀττικὴ προπάντων στάθηκε ἡ ἀγαπημένη του περι-

οχή. Στὴν τέχνη της ἀφιέρωσε τρία ἀπὸ τὰ πρῶτα ἀρχαι-

ολογικά του μελετήματα ποὺ δημοσιεύτηκαν στὴν Ἀρ-

χαιολογικὴ Ἐφημερίδα τοῦ 1886: ἀναφέρομαι σὲ δύο

ἄρθρα του, ὅπου ἐξετάζει θέματα τῆς ἀττικῆς ἀγγειογρα-

φίας, καὶ στὴ δημοσίευση ἑνὸς ὑστεροαρχαϊκοῦ ἀναΘημα-

τικοῦ ἀναγλύφου μὲ παράσταση Ἀθηνᾶς ἀπὸ τὴν ἀθη-

ναϊκῆ Ἀκρόπολη. Καὶ ὕστερα ἀπὸ μία μακροχρόνια

53. ΑΕ 1917, 208-209, είκ. 19. Γιὰ τὴν ἀπόδοση τοῦ πίνακα στὸν Ζω-

γράφο τοῦ Ἀναλάτου βλ. J. M. COOK, Protoattic Pottery, BSA 35,

1934/ 35, I73 καὶ R. HAMPE, Bin fn‘ihattischct Grabfund (1960) 29 κε.



40

ἐνασχόληση μὲ τὶς ἀρχαιότητες τῆς Ἀττικῆς καὶ τὰ πο-

λυποίκιλα προβλήματά τους, λίγο πρὶν ἔλθει τὸ «πλήρωμα

τοῦ χρόνου» τῆς ζωῆς του, σφράγισε στὰ 1920 τὴ συγγρα-

φική του παραγωγὴ μὲ τὴν ἔκδοση τοῦ βιβλίου του γιὰ τὸ

Σουνιο καὶ τὰ ἀρχαῖα τεμένη του, μία συνθετικὴ ἐργασία,

γραμμένη ἀπὸ τὸν ἴδιο τὸν ἀνασκαφέα τοῦ ὀνομαστοῦ ἀτ-

τικοῦ ἱεροῦ, ἡ ὁποία ἔγινε καὶ τὸ «κύκνειον ᾆσμα» του.

Ο Στάης δὲν ἐργάστηκε μόνο στὴν Ἀττική. Η σκα-

πάνη του ἄφησε τὰ ἴχνη της καὶ σὲ ἄλλους τόπους. Ὁ-

φείλουμε, λοιπόν, νὰ μνημονεύσουμε τουλάχιστον τὴ

συμβολή του στὴν ἔρευνα τῆς ἑλληνικῆς προϊστορίας, μὲ

τὶς ἀνακαλύψεις του στὴ Θεσσαλία, τὶς ἀνασκαφές του

στὴν Αἴγινα, καὶ τὴν ἐξερεύνηση ἑνὸς μυκηναϊκοῦ Θαλα-

μοειδοῦς τάφου στὴν ἰδιαίτερη πατρίδα του, τὰ Κύθηρα54.

Ο ἴδιος έρευνητής, νέος ἀκόμη, ἀνέλαβε πρόθυμα τὴ

διεξαγωγὴ ὀλιγοήμερης ἀνασκαφῆς - ὁπωσδήποτε κάτω

ἀπὸ δύσκολες συνθῆκες — στὰ Ἀντικύθηρα, ὅταν στὰ

1889 κάποιος ἀγρότης τοῦ νησιοῦ ἀποκάλυψε τυχαῖα στὸ

κτῆμα του ἕνα ἀκρωτηριασμένο μαρμάρινο ἄγαλμα: τὸν

κιΘαρωδὸ Ἀπόλλωνα, τοῦ ὁποίου λείπει τὸ κεφάλι καὶ ὁ

ἀριστερὸς βραχίονας μὲ τὸ μουσικὸ δργανο55. Στὸ ἴδιο

ἀγρόκτημα, κοντὰ στὸ Κάστρο τῶν Ἀντικυθήρων, βρέ-

Θηκε τότε ἀπὸ τὸν Στάη, καὶ μεταφέρθηκε στὸ ἜΘνικὸ

Μουσεῖο μαζὶ μὲ τὸ ἄγαλμα τοῦ Ἀπόλλωνος, ἡ πὡρινη

τετράγωνη βάση μὲ τὴν ἀφιεροῦντι ἐπιγραφὴ [0 VJ 948.

Η πολύτιμη αὐτὴ γραπτὴ μαρτυρία εἶναι μοναδικὴ γιὰ τὴ

54. Ἀνασκαφαὶ ἐν Κυθήροις, ΑΔ 1, 1915, 191-194.

55. EM 230: Σ. ΚΑΡΟΥΖΟΥ, Ἐθνικὸν Ἀρχαιολογικὸν Μουσετον. Κα-

τάλογος Συλλογῆς Γλυπτῶν (1967) 91.
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λατρεία τοῦ Ἀπόλλωνος στὸ νησὶ μὲ τὴν προσωνυμία

«Αἰγιλεύς», ἡ ὁποῖα προέρχεται, προφανῶς, ἀπὸ τὴν ἀρ-

χαία ὀνομασία τῶν Ἀντικυθήρων.

Μικρὴ σὲ ἔκταση, βέβαια, ἡ ἀνασκαφικὴ ἐργασία τοῦ

1889 στὰ Ἀντικύθηρα56, καὶ χωρὶς συνέχεια ἐδῶ καὶ ἕναν

αἰῶνα τώρα, προσέφερε ὡστόσο χρήσιμα στοιχεῖα γιὰ τὸν

τόπο καὶ συνέβαλε οὐσιαστικὰ στὴ γνώση τοῦ ἀπώτερου

παρελθόντος αὐτοῦ τοῦ ἀπομακρυσμένου νησιοῦ τοῦ ἑλ-

ληνικοῦ Νότου, τοῦ ὁποίου τὸ δνομα, λίγα χρόνια ἀργό-

τερα, ἔμελλε νὰ γίνει γνωστὸ στοὺς ἐρευνητὲς καὶ τοὺς

ἀρχαιοφίλους ὅλου τοῦ Κόσμου μὲ τὴν ἀνακάλυψη στὰ

1900 τοῦ ἀρχαίου ναυαγίου.

Οἱ ἐργασίες ἀνέλκυσης τῶν ἐνάλιων εὑρημάτων στὰ

Ἀντικύθηρα ἔληξαν στὶς 30 Σεπτεμβρίου 1901. Τὴν έπο-

πτεία αὐτῶν τῶν έργασιῶν εἶχε ἀναλάβει στὴν ἀρχὴ 6 Ἔ-

φορος τῶν Ἀρχαιοτήτων Γ. Βυζαντηνός, καὶ στὴ συνέ-

χεια τὸν διαδέχθηκε 6 συνάδελφός του Κωνσταντῖνος

Κουρουνιὠτης. Λίγο μετὰ τὸν τερματισμὸ τῶν ἐπιχειρή-

σεων 6 Στάης παρακινήθηκε σὲ μία ἀπόπειρα ἀνέλκυσης

καὶ ἄλλων ἀρχαίων τοῦ ναυαγίου, ἀλλὰ ἡ ἔλλειψη κατάλ-

ληλων μηχανικῶν μέσων καὶ οἱ ἀντίξοες καιρικὲς συνθῆ-

κες τὸν ἀνάγκασαν νὰ ἐγκαταλείψει ὁριστικὰ τὴν προσπά-

Θεια57. Τὸ ἐνδιαφέρον του ὄμως γιὰ τὰ εὑρήματα ἀπὸ τὸ

56. B. ΣΤΑΗΣ, Ἀνασκαφαὶ καὶ ἔρευναι ἐν Αἰγιαλείᾳ(Ἀντικυθήροις),

ΑΔ 5, 1889, 237-242.

57. Τὶς δυσκολίες ποὺ ἀντιμετώπισε κατὰ τὴ μετάβαση καὶ παραμονή

του στὰ Ἀντικῦθηρα, τὸν Νοέμβριο 1901, διηγεῖται 6 Στάης σὲ ἐπι-

στολή του πρὸς τὸν Παναγιώτη Καββαδἱα. Τὸ κείμενο τῆς ἐπιστολῆς

δημοσιεύτηκε πρόσφατα στὸ ἄρΘρο τοῦ Β. Χ. ΠΕΤΡΑΚΟΥ, Ο Βαλέριος

Στάης στὰ Ἀντικυθηρα, ΕΔΑΕ 14, 1991, 19-22.
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ναυάγιο τοῦ ἀρχαίου πλοίου παρέμεινε ἀμείωτο καὶ δὲν

περιορίστηκε μόνο νὰ παρουσιάσει τὸ σημαντικὸ ἀρχαιο-

λογικὸ γεγονὸς ἀπὸ τὸν ἡμερήσιο τύπο58. Γιὰ τὶς ἐλληνι-

κὲς ἀρχαιότητες που ἀνασύρθηκαν ἀπὸ τὸν βυθὸ τῶν Ἀν-

τικυθήρων συνέταξε μικρὴ αὐτοτελὴ ἐργασία μὲ τίτλο Τὰ

ἐξ Ἀντικυθήρων εὑρήματα, ἡ ὁποία ἐκδόΘηκε τὸ 1905.

Κατὰ τὴ διάρκεια τῆς παραμονῆς του στὸ Διμήνι τῆς

Θεσσαλίας, ὅπου εἶχε μεταβεῖ τὸ 1901 μὲ σκοπὸ τὴν ἀνα-

σκαφὴ ἑνὸς Θολωτοῦ μυκηναϊκοῦ τάφου, ἐνετόπισε στὸν

ἴδιο λόφο καὶ λείψανα προϊστορικῆς ἀκρόπολης. Πεπει-

σμένος ἀπὸ τὶς παρατηρήσεις του γιὰ τὴ σπουδαιότητα

τῶν καταλοίπων ποὺ ἐπισήμανε, ἄρχισε ἀμέσως νὰ ἀνα-

σκάπτει στὸ μέρος ἐκεῖνο ἀποκαλύπτοντας μεγάλα τμή-

ματα άπὸ τὰ τείχη, καθὼς καὶ ἄλλα ἀξιόλογα οἰκοδομή-

ματα59. Πρωτοπόρος αὐτὸς τῆς ἀνασκαφικῆς διερεύνησης

τοῦ Διμηνιοῦ, παραχώρησε μετὰ ἀπὸ λίγο τὴ θέση του

στὸν συνομήλικα, ὁμότεχνό του Χρῆστο Τσούντα. Δύο

χρόνια ἀργότερα, τὸ καλοκαίρι τοῦ 1903, ὁ τελευταῖος

συνέχισε τὴν ἀνασκαφὴ τοῦ Στάη, ἡ ὁποία εἶχε καταπλη-

κτικὰ ὁμολογουμένως ἀποτελέσματα γιὰ τὴ γνώση τῆς

Ἀρχαιότερης Νεολιθικῆς Ἐποχῆς.

Στὸν Βαλέριο Στάη ὀφείλεται ἐπίσης ἡ ἀνακάλυψη καὶ

τῆς δεύτερης πασίγνωστης νεολιθικῆς ἀκρόπολης τῆς πε-

ριοχῆς τοῦ Βόλου: τῆς ἀκρόπολης τοῦ Σέσκλου μὲ τὰ

Θαυμαστὰ ἀρχιτεκτονικᾷ λείψανα. Τὸ Καστράκι, ὅπως

ὀνομάζεται ἀπὸ τοὺς ἐντόπιους ἡ μικρὴ ἀκρόπολη κοντὰ

58. B. ΣΤΑΗΣ, Αἰ ἀρχαιότητες τῶν Ἀντικυθῆρων, ἐφ. Ἄστυ τῆς 13,

14 καὶ 18.12.1902.

59. RAE 1901, 37 κἐ.
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στὸ χωριὸ Σέσκλο, ἐπισκέφτηκε ὁ Στάης τὴ χρονιὰ ποῥ

ἐργάστηκε στὸ Διμήνι. Μὲ βάση τὰ ὁρατὰ ἀρχαιολογικὰ

κατάλοιπα, ὄστρακα ἐπιφανειακὰ κυρίως, ἀναγνώρισε τὴν

ἀρχαιότητα τῆς θέσης- καὶ τὴν ἀνακάλυψή του αὐτὴ ἀνα-

κοίνωσε στὸν συνάδελφό του τὸν Τσοῦντα, αὐτὸν ποὺ μὲ

τὶς συστηματικὲς ἕρευνές του στὴ Θεσσαλία ἄνοιξε νέους

ὁρίζοντες στὴ μελέτη τῆς ἑλληνικῆς προϊστορίας. Ο

ἴδιος ὁ Τσούντας τὸ ἀναφέρει, βέβαια, στὴν ὑποδειγμα-

τικῆ μελέτη τουβὒ, ὅτι δηλαδὴ ἡ πρώτη του ἐπίσκεψη

στὸν προϊστορικὸ λόφο πραγματοποιήθηκε «καθ᾿ ὑπόδει-

ξιν» τοῦ Στάη.

Τὸ δεύτερο νησὶ μετὰ τὰ Ἀντικύθηρα, ὅπου ἐργάστηκε

ἐρευνητικὰ ὁ Στάης γιὰ ἕνα χρονικὸ διάστημα μέσα στὸ

1894, εἶναι ἡ Αἴγινα. Στὴ θέση «Κολόνα», τὴ γνωστὴ το-

ποθεσία ἀμέσως δυτικὰ ἀπὸ τὴν πόλη τοῦ νησιοῦ, ἐνήρ-

γησε ἀνασκαφικὲς ἔρευνες καὶ ἔφερε στὸ φῶς σπουδαῖα

ἀρχαιολογικὰ κατάλοιπαβὶ. Στὰ ἄφθονα κινητὰ εὐρήματα

ποῦ εἶχε ἀποδώσει ἡ προδρομικὴ ἐκείνη ἀνασκαφὴ τῆς

Κολόνας περιλαμβάνονται καὶ ἀξιόλογα δείγματα γρα-

πτῶν προϊστορικῶν ἀγγείων τῆς λεγόμενης Μεσοελλαδι-

κῆς περιόδου. Ο ἀνασκαφέας, ἐπισημαίνοντας τὴν ἰδιόρ-

ρυθμη, ὅπως τὴν χαρακτήρισε, διακόσμησή τους, ὀρθὰ

ἔκρινε - ἐν ἔτει 1894 —- ὅτι «τὰ ἐξ Αἰγίνης ἀγγεῖα ἁρμό-

ζει μᾶλλον νὰ ταχθῶσιν εἰς τὴν προμηκυναίαν χρονικὴν

περίοδονὶὶβὶ. Η ἀνασκαφὴ ἑνὸς ἀποθέτη στὴν ἴδια τοπο-

60. Χ. ΤΣΟΥΝΤΑΣ, Αἱ προϊστορικαὶ ἀκροπόλεις Διμηνίου καὶ Σέ-

σκλου (1908) 28-29, 154-155.

61. ΠΑΕ 1901, 37 κἑ.

62. Προϊστορικοὶ συνοικισμοὶ ἐν Ἀττικῇ καὶ Αἰγίνῃ, ΑΕ 1895, 193-

264.
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Θεσία προσέφερε, ἐξάλλου, πλούσιο ὺλικό, πολύτιμο θὰ

ἔλεγα, στοὺς ἐρευνητὲς τῆς ἐποχῆς του γιὰ τὴ γνώση τῆς

πρώιμης ἀρχαϊκῆς κεραμεικῆς καὶ ἀγγειογραφίας. Πολυά-

ριΘμα ὄστρακα πρωτοκορινθιακῶν ἀγγείων ἀπὸ τὴν Αἴ-

γινα συμπλήρωσαν μεγάλα κενὰ στὴν ἱστορία τῆς πρώι-

μης ἑλληνικῆς τέχνης σχετικὰ μὲ τὴν ἐξέλιξη τῆς

ζωγραφικῆς στὰ κεραμεικᾷ ἀριστουργήματα τῶν Κοριν-

θίων. Ἀλλὰ καὶ τὴν, ἐξίσου σημαντικῆ, ὁμάδα τῶν πρω-

τοαττικῶν ὁ ἀποθέτης τῆς Κολόνας πλούτισε μὲ σπάνια

ἀντιπροσωπευτικὰ κομμάτια, ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἀξίζει νὰ μνη-

μονεύσουμε τὴν περίφημη οἰνοχόη 566 τοῦ Μουσείου τῆς

Αἴγινας, ἐπώνυμο ἀγγεἷο τοῦ Ζωγράφου τῶν Κριῶν63.

Η συνοπτικὴ Θεώρηση τῶν κυριότερων ἀνασκαφικῶν

ἐργασιῶν τοῦ Βαλερίου Στάη δὲν εἶχε ὡς στόχο τὴν ἀξιο-

λόγηση τῆς ἐπιστημονικῆς του ἱκανότητας καὶ προσφο-

ρᾶς μὲ βάση τὴ σπουδαιότητα τῶν εὑρημάτων του. Η ἀν-

τίληψη αὐτή, ποὺ Θεώρει ὅτι τὰ εὐρήματα καθορίζουν τὴν

ἐπιστημοσύνη τοῦ ἀνασκαφέα, δὲν εἶναι ἁπλῶς ξεπερα-

σμένη, ἀλλὰ ἀπόλυτα ἐσφαλμένη, δεδομένου μάλιστα ὅτι

ἡ διεξαγωγὴ ἀνασκαφικῶν ἐργασιῶν δὲν ἀποτελεῖ τὸ κύδ

ριο ἔργο τοῦ ἀρχαιολόγου. Ὅμως, ὀφείλουμε νὰ παραδε-

χτοῦμε ὅτι τὸ πολυάριθμο ἀρχαιολογικὸ ὑλικὸ ποὺ σύ-

ναξε ὁ Στάης στὸ Ἐθνικὸ Μουσεῖο ἀπὸ τὶς ἀνασκαφές

του στὸν Βουρβά, στὸν Μαραθῶνα, στὸν Ραμνούντα, στὸ

Σούνιο καὶ σὲ ἄλλες τοποθεσίες τῆς Ἀττικῆς64, ἀντιπρο-

63. L. PALLAT, Ein Vasenfund aus Acgina, AM22, 1897, 265 xé., πίν.

7-8.

64. Τὴν περίοδο 1889/90 ἐξερεύνησε ἀρχαϊκοὺς τύμβους στὴ Βελανι-

δέζα καὶ στὴν Πετρέζα (ΑΔ 6, 1890, 16-28 καὶ 49), ἐνῶ στὰ 1908 μία
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σωπεύει μία σημαντικῆ δραστηριότητα. Η δραστηριό-

τητά του αθτη, ὡς ἀνασκαφέα - καὶ μάλιστα πολυπράγ-

μονος, ὅπως ἔχει χαρακτηριστεῖ -, ἡ μακρόχρονη ὑπη-

ρεσία του ὡς Ἐπιμελητῆ τῆς Συλλογῆς ἀγγείων ἀρχικά,

καὶ κατόπιν ὡς Διευθυντῆ στὸ ἜΘνικὸ Μουσετο, καθὼς

καὶ τὰ εὐάριθμα μελετήματά του γιὰ τὶς ἑλληνικὲς ἀρχαιό-

τητες (δύο αὐτοτελεῖς συνθετικὲς ἐργασίες, δύο περιγρα-

φικοὶ κατάλογοι μουσειακῶν συλλογῶν καὶ ἀρκετὰ ἀρ-

χαιολογικὰ δημοσιεύματα σὲ ἐπιστημονικά περιοδικά,

ἑλληνικὰ καὶ ξένα) δίνουν τὸ μέτρο τῆς προσφορᾶς του65.

Ο Στάης ἀνῆκε σὲ μία γενιὰ ἀκάματων πνευματικῶν

ἀνΘρὡπων, θεμελιωτῶν τῆς ἑλληνικῆς ἀρχαιολογίας, οἱ

ὁποῖοι διέΘεταν ἀληΘινὴ οὐμανιστικὴ παιδεία καί, ἐμ-

πνευσμένοι καθὼς ἦταν ἀπὸ ἀνεξάντλητη ἀγάπη γιὰ τὴ

διατήρηση τῆς ἐθνικῆς μας κληρονομιᾶς, ἐργάστηκαν μὲ

τὸ ἄσβηστο πάθος τῆς ἀναζήτησης γιὰ τὴν ἀποκάλυψη

ἀρχαιολογικῶν καταλοίπων, καὶ μὲ αὐταπάρνηση γιὰ τὴ

διάσωση πλήθους μνημείων τῆς ἀρχαιότητας, ἐκδηλώ-

νοντας συνάμα τὶς πνευματικές τους ἀνησυχίες μὲ τὴ συγ-

γραφὴ ἐπιστημονικῶν μελετῶν, κατὰ τὰ ποικίλα ἐρευνη-

᾿τικά τους ἐνδιαφέροντα, χωρὶς τὴν καταπιεστικὴ προ-

μικρὴ ἀνασκαφικὴ ἕρευνα τοῦ ἴδιου στὸ Νέο Φάληρο (ΠΑΕ 1908, 63)

ἀποκάλυψε τὰ πὡρινα βάθρα δύο πολὺ γνωστῶν ἀναθηματικῶν ἀναγλύ-

φων: τοῦ Ἐχέλου (ΕΜ 1783) καὶ τῆς Ξενοκράτεις (ΕΜ 2756). Γιὰ τὸ

τελευταῖο συνέγραψε καὶ δημοσίευσε πολυσέλιδο ἄρθρο μὲ τίτλο «Ἀ-

ναθηματικὸν ἀνάγλυφον ἐκ Φαλήρου» (ΑΕ 1909, 239-264).

65. Τὸ ἔργο του βρῆκε τὴν ἁρμόζουσα ἀναγνώριση σὲ σπουδαῖες τί

μητικὲς διακρίσεις ποὺ εἶχε δεχτεῖ ἀπὸ ἡγετικὲς φυσιογνωμίεςιτῆς ἐπο-

χῆς του, ὅπως 6 Γεώργιος A', 6 Γουλιέλμος B' τῆς Γερμανίας, 6 Φραγ-

Κίσκος Ἰωσὴφ A' τῆς Αὐστρίας mi.
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σήλωση σἐ ἕνα καὶ μοναδικὸ γνωστικὸ ἀντικείμενο.

Ἔχοντας συναίσΘηση τῆς ἀποστολῆς του, ὄχι μόνον

«ἔσπευδε νὰ καταστήσει κοινὸν κτῆμα» τὰ εὐρήματα τῶν

ἀνασκαφῶν του, ἀλλὰ ἔθετε εὐχαρίστως τὸ ύλικό του στὴ

διάθεση τῶν συναδέλφων του, ὅλων τῶν ἡλικιῶν, πρὸς

ὄφελος πάντα τῆς ἐπιστήμης. Ἀναδιφῶντας παλαιότερα

ἀρχαιολογικὰ δημοσιεύματα, ἐπανειλημμένα συναντᾶ κα-

νεὶς ἀναφορὲς σὲ τέτοιου εἴδους «χειρονομίες» ἐκ μέρους

τοῦ Στάη, οἱ ὁποῖες μαρτυροῦν γιὰ τὴν ποιότητα τοῦ ἐπι-

στημονικοῦ ἤΘΟυς του. Ἄν καὶ δὲν θὰ ἦταν δύσκολο νὰ

βρεθοῦν ἄφθονα τέτοια παραδείγματα, θὰ περιοριστῶ

μόνο σὲ δύο χαρακτηριστικὲς περιπτώσεις Η ἀνασκαφή

του στὸ νεολιθικὸ Διμήνι (1901) ἔφερε στὸ φῶς πολὺ ση-

μαντικὰ εύρήματα, ποὺ ὄμως δὲν δημοσιεύτηκαν τελικὰ

ἀπὸ τὸν ἴδιο τὸν Στάη, καὶ αὐτὸ γιὰ λόγους ἐπιστημονι-

κούς. Ὅλο τὸ ύλικό του μελετήθηκε ἀπὸ τὸν Χρῆστο

Τσούντα, 6 ὁποῖος στὴν περίφημη μονογραφία του κάνει

τὴν ἀκόλουθη διευκρίνηση: «Τὴν περιγραφὴν τῶν λειψά-

νων τῆς ἀκροπόλεως καὶ τὴν δημοσίευσιν τῶν εὑρημάτων

παρεχώρησεν 6 Στάης εἰς ἐμέ, διότι ἕνεκα τῆς ταυτότητος

τοῦ προϊστορικοῦ πολιτισμοῦ, ὅστις ἀποκαλύπτεται συγ-

χρόνως ἐν Διμηνίῳ καὶ ἐν Σέσκλῳ, ἐκρίθη ὅτι δὲν ἔπρεπε

νὰ χωρισθῇ 6 περὶ τῶν δύο ἀκροπόλεων καὶ τῶν εύρημά-

των αὐτῶν λόγοςὶ>66. Ὅταν ἐπίσης βρῆκε στὸ Σούνιο τὸν

ὑπέροχο κοῦρο 2720 τοῦ Ἐθνικοῦ Μουσείου, ἀναγνώρισε

βέβαια τὴ σπουδαιότητα τοῦ ἔργου, γράφοντας μάλιστα

στὴν ἔκθεσή του (ΠΑΕ 1906, 85) ὅτι «τὸ ἄγαλμα πληροῖ

κενὸν τῆς ἱστορίας τῆς ἀρχαϊκῆς τέχνης». Ἐπειδὴ, δμως,

66. Αἱ προϊστορικαὶ ἀκροπόλεις Διμηνίου καὶ Σέσκλου (1908) 29.
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κατὰ τὴν ἄποψή του ὁ κοῦρος «δὲν ὤφειλεν νὰ παραμείνῃ

ἄγνωστος τοῖς ἀρχαιολόγοις», ἐπέτρεψε στὸν ὁμότεχνό

του Wa1demar Deonna νὰ μελετήσει τὸ ἔξοχο γλυπτὸ καὶ

νὰ τὸ περιλάβει στὸ περὶ κούρων σύγγραμμά του, τὸ γνω-

στὸ βιβλίο ποὺ ἐκδόθηκε στὰ 1909 μὲ τίτλο Les Apo11ons

archai‘ques.

Oi μέθοδοι ποὺ ἀκολουΘοῦσαν στὴν ἀνασκαφική, κα-

θὼς καὶ στὴ μελέτη καὶ τὴν ἀξιοποίηση τοῦ ἀρχαιολογι-

κοῦ ὑλικοῦ, οἱ ἀρχαιολόγοι τῆς γενιᾶς τοῦ Στάη, εἶναι

ὁπωσδήποτε διαφορετικὲς ἀπὸ αὐτὲς τῆς νεότερης ἔρευ-

νας. Οἱ ἀνασκαφές τους γίνονταν συχνὰ μὲ ἐκπληκτικὴ

ταχύτητα καὶ οϊ ἀνασκαφικὲς ἐκθέσεις τους δὲν ἔχουν

πάντα τὴν πληρότητα τῶν πληροφοριῶν ποὺ σήμερα

ἀπαιτοϋμε. «Οταν ὄμως μεταχειριζόμαστε ἀρνητικοὺς χα-

ρακτηρισμοὺς γιὰ τὸ ἔργο τῶν παλαιοτέρων, αὐτὸ δὲν γί-

νεται ἀπὸ διάθεση ὑπεροπτικῆς ἀντίληψης γιὰ τὶς προό-

δους τῆς ἐποχῆς μας. Πιστεύω, ἀλλωστε, πῶς «καὶ τὶς

κατακτήσεις τῶν δικῶν μας χρόνων μιὰ ἄλλη ἐποχὴ θὰ τὶς

αἰσθανθεῖ σὰν ἀνεπάρκειες καὶ περιορισμούς». Στοὺς νεό-

τερους, λοιπόν, μελετητὲς τοῦ ἀρχαίου κόσμου τὸ χρέος

τῆς εὐγνωμοσύνης ἐπιβάλλει νὰ τιμοῦμε τὴ μνήμη τῶν

παλαιότερων καὶ νὰ μὴν ἀποσιωποῦμε τὴν προσφορά

τους. Καὶ ἀντὶ νὰ κρίνουμε μὲ ὑπερβολικὸ τρόπο τυχὸν

παραλείψεις στὸ ἔργο τους, θὰ ἦταν προτιμότερο νὰ πα-

ραδειγματιζόμαστε ἀπὸ τὸ ἦθος τους καὶ νὰ ἀντλοῦμε πί-

στη ἀπὸ τοὺς ἀγῶνες τους γιὰ τὴν πρόοδο τῆς Ἀρχαιολο-

γίας, σήμερα μάλιστα ποὺ διανύουμε περίοδο κρίσιμη γιὰ

τὶς ἀξίες τῶν ἀνΘρωπιστικῶν ἐπιστημῶν.
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